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Nazev prace: Kriticka analyza diskurzivnich praktik aktérl rozvoje hlavniho mésta Prahy na pfi-
kladu lokality Bubny—Zatory

Autor prace: Bc. Vojtéch Elias

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cild, teore-
tické podloZeni hypotéz aj.)

Cile vyzkumu jsou definované, v prlibéhu vypravéni se ale méni a nejsou zcela konzistentni.

V Gvodu je definovano, Ze cilem prace je analyzovat diskurzivni praktiky aktér( ovliviiujicich
Uzemi rozvoj v Praze, zejména jejich shody, odliSnosti a rozpory, ato se zamérenim na rozvo-
jové lokality specificky pak lokalitu Bubny-Zatory a se zvlastnim zfetelem na oblast bydleni.

V metodické ¢asti je cil prace stanoven jako komparace existujicich dokumentd, strategii, poli-
tiky a pristupt politické reprezentace v ramci pfiprav rozvojovych lokalit v Praze, s medialnimi
vyroky a politickou aktivitou, ktera s rozvojem souvisi. Sekundarnim cilem je pak zjisténi, zda
meésto plni zadani z existujicich strategii. Zavéry prace zacinaji zopakovanim cile vyzkumu a to
jako ,odpovédi na to, jak pfistupuje meésto k rozvoji skrz existenci vlastnich materialQ, které
pfijima. A jak o jednotlivych tématech mluvi zastupci verejného sektoru.” Tato nekonzistence
je dozajisté pozUstatkem postupnych Uprav narativu prace, nicméné v pripadé tak dllezitych
pilitd, jakymi jsou cile prace, by méla byt konzistence zajisténa.

Sirsi tematické zaramovani prace a metodika vyzkumu nevedly ke stanoveni vyzkumnych ota-
zek ani hypotéz, které by smérovaly vyzkum. Pfesto prace s otdzkami pracuje a to v samotnych
zavérech, které jsou postavené kolem tii otdzek (text zavéru dokonce odkazuje na hypotézy,
ale tento termin pouZiva v praci poprvé a naposledy). V tomto pripadé jde ale spiSe o otazky,
které strukturuji interpretaci souhrnnych vysledku prace.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Prace s literaturou je primarné ontologického charakteru a slouzi k SirSimu tematickému vyme-
zeni a popisu zajmové oblasti méstského rozvoje (kdo rozhoduje o rozvoji mést, socialni
(ne)rovnost, bydleni), pro adresovani specifickych témat (sidelni kase, brownfieldy). V meto-
dické casti se na vybrané a spiSe omezené zdroje odkazuje pfi stru¢ném popisu konceptd, me-
tod a pristupt ke studiu. Literatura je zdrojem, neni s ni aktivné diskutovano a v zavérecnych
Castech prace (implikace a zavéry) zcela absentuje.
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Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Metodika prace je postavena na dvou pilifich, kterymi jsou analyza textu dokument( a diskur-
zivni analyza. Analyza dokumentl se zaméruje na zmapovani strategii, politik, planovacich do-
kumentl ad. Diskurzivni analyza pak zkouma verejné diskuse a novinové ¢lanky. Popis
metodiky je spiSe stru€ny a ucelny, nez diskusni.

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost ana-
lyzy)

Analyticka ¢ast shrnuje vysledky zjisténé prostrednictvim (a) analyzy dokument( a (b) analyzy
diskurzll. Analyza dokument( shrnuje poznatky k rozvojové lokalité Bubny-Zatory a k tématu
bydleni v Praze v kontextu ¢eské bytové politiky. Zjisténi z analyzy diskurz( jsou strukturované
do tfi blok(: (a) rozvojové plochy a jejich limity, (b) lokalita Bubny-Zatory a (c) bydleni v Praze.
Oba zdroje informaci jsou pak shrnuty, hodnoceny a interpretovany v kapitole implikace.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zaveéry prace jsou postavené kolem tfi otazek, jez strukturuji interpretaci zjisténi vyzkumu. Nejde
sice o otdzky, které byly predem stanovené v metodické ¢asti, nicméné v zavérech umoznuji a
nabizi interpretaci zjiSténi a to véetné téch, které nebylo mozné pri zahdjeni prace a v jejich prv-
nich fazich predvidat. Vyuziti otazek tak zavérdm prop(jcuje jistou dynamiku, jeZ pro ¢tenare
zatraktiviiuje podani vysledka.

2. Formalni ndlezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)
Formalni Uprava:  vyborna / velmi dobra / dobrd / nevyhovujici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovujici

Citac¢ni Uroven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovujici

Komentar (vC. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

V préci se bohuzel vyskytuji formalni nedostatky, jako jsou pravopisné chyby (diskuse méli za
cil), chyby v interpunkci (Cilem je, ale dostat co nejvice obyvatel ohroZzenych bytovou krizi

z ubytoven), nedokoncené véty (Na zakladé stanovenych cilG a postojl se v ramci obsahové a
diskurzivni analyzy.), nadbytecna slova ve vétach (Jakou roli hraje mésto hraje v celém procesu
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..), chybici oznaceni jednoho z bodu (Tematicky pak bude zkoumat tfi témata — rozvojové plo-
chy ve mésté b) Bubny-Zatory a c) bydleni.), rGzné mezery mezi odstavci, odlisSny font u stejné
kategorie (viz otazky v zavérech prace), vhodnéjsi by bylo pouZiti zarovnanych odstavcd, ...

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (VC. pristupu studenta, prinost prdce, provdzanosti teoretické a analy-
ticke cdsti aj.)

V predchozich bodech jsem zdlraznoval predevsim slabiny prace tykajici se konzistence
definovanych cil(i, omezenéjsi diskuse s literaturou spiSe stru¢néjsiho pojednani meto-
diky, formalnich nedostatk(l. Co praci nelze upfit a kde je prfinosem je dllezZité téma, které
neni snadné pro uchopeni a interpretaci. S tou se Vojtéch Elias vyporadava vlastnim ucho-
penim, které je vedeno snahou o pochopeni a diskusi realnych procest v rozvoji mésta.
Silnou strankou je vysoka autenti¢nost a jedinecnost autorova podani, coz je v dnesni
dobé mnoziciho se vyskytu ,,obecnych a uhlazenych" textd generovanych nastroji Al, spise
chvalyhodnou vyjimkou.

PredloZenou praci doporucuji / nedeperuéuji-k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé
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