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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo ziskat vhled do geometrického uvazovani zakit 2 stupné zakladni Skoly, a to
v oblasti 3D geometrie. Ocetiuji vybér tématu, nebot’ o tom, jak zaci uvazuji o té€lesech, toho vime
méng, nez jak pracuji v rovin€. Autor si sdm vybral teoreticky rdmec (viz nize) a na jeho zdkladé
sestavil vhodny soubor tloh. Cile prace byly splnény.

Obsahové ¢asti (uplnost, relevance, Fazeni)
Teoreticka 1 praktickd ¢ast prace jsou vhodné€ propojeny.

Teoreticka ¢ast se opird o dve velkeé teorie popisujici uvazovani zakli v geometrii a jakym zplisobem
se zmocnuji geometrickych poznatki. Konkrétné jde o teorii prototypt a o teorii van Hieleho. Zde
byl autor odkazan vyhradné na zahrani¢ni zdroje. Ob¢ teorie S porozuménim popsal a dal je do
souvislosti 1 s ¢eskymi kurikularnimi dokumenty. Teoreticka ¢ast kon¢i pomérné nahle vyctem
geometrickych definic, které plisobi na tomto misté spiSe nahodile. Chybi odstavec propojujici
teoretickou a praktickou c¢ast. Autor se Vvpraci na vice mistech odkazuje na prostorovou
predstavivost zaki, ale tomuto pojmu se v teoretické ¢asti nevénuje

Teoreticka ¢ast poskytla autorovi poznatky, na jejichz zaklad¢ formuloval Glohy pro zaky. Ocenuji,
Ze tyto tilohy nejdiive pilotoval s mensim poétem z4ki a teprve poté je zadal v hlavni studii. Ulohy
povazuji za vhodné a originalni, stejné tak jako fakt, Ze byly formulovany v online prostiedi. Zaci
mohli s télesy pohybovat, otacet jimi a zvétSovat je. To autorovi umoznilo zadat zaktim i netypické
piiklady téles ¢i velmi variabilni nemodely. Jednotlivé ulohy jsou v praci podrobné rozebrany.
Jejich primarnim cilem bylo zjistit, jak u zakt vypadaji prototypy jednotlivych téles a jaké kritické
¢i nekritické atributy u nich zaci uvazuji.

Autor pouzil kvalitativni metodologii rozhovorti dvojic zakd nad feSenimi uloh, které byly
nahravany na audiozaznamy. Zvolenou metodologii povazuji za vhodnou a pocet zakl ve vyzkumu
za dostatecny.

Vysledky jsou prezentovany podle jednotlivych uloh, pficemz u kazdé je uvedena nejdiive tabulka
uspésnosti a nasledné jsou vysledky okomentovany a ilustrovany vyroky zakl. Zptsob prezentace
vysledkil je viceméné prehledny a ilustrace jsou dobfe zvoleny. Sva pozorovani autor zasazuje do
dvou vyse zminénych teorii geometrického uvazovani. Je ziejmé, Ze zaveéry tykajici se toho, na jaké
urovni se Zzaci pravdépodobné nachazeji, jsou spiSe spekulativni, i kdyz siln¢ pravdépodobné (jak
mizeme soudit z vybranych citaci). Nékde by bylo vhodné upravit formulaci spise tak, ze v dané
situaci se urcita uroven neprojevila, coz ovSem neznamena, Ze na té€to trovni dvojice neni. Autor se
totiz zaku jiz nedoptaval, zaci pracovali samostatné (to by mélo byt zminéno v limitech pouzité
metodologie). Otazkou také je, do jaké miry Glohy vyzadovaly urCitou uroven uvazovani. To je jisté
metodologické omezeni, nebot’ pouzita metodologie umoznila zjistit, na jaké trovni podle van
Hieleho se zak rozhoduje, ale jiz ne to, na jaké tGrovni skutecné je. Tézko lze tedy konstatovat
(naptiklad viz strana 37), ze Zaci zatim nedosahuji pozadované urovné geometrického mysleni.
Spise jde o to, Ze u téchto uloh pozadovanou uroven geometrického mysleni neprokazali. V kazdém
ptipadé¢ vSak Ize konstatovat, Ze prace pfinesla mnohé zajimavé vhledy do geometrického
uvazovani zaka.



Jak jsem jiz uvedla, vysledky jsou 1 pfes svou komplexnost prezentovany pomérné strukturované.
Za rusivy povazuji fakt, ze na konci kazdé ulohy je jesté shrnuti, které do velké miry opakuje to, CO
JiZ bylo napséno dfive, a navic jsou zde didaktickd doporuceni (a n€kde 1 uvniti prezentace dil¢ich
vysledkll), ktera by podle mého nazoru bylo vhodné dat az na konci prace souhrnné. V tomto
zpusobu prezentace dochazi v praci k unavnému opakovani.

Po precteni prace jsem ziskala dojem, Ze autor vénoval velkou pozornost dil¢im vysledkiim, ale uz
mu nezbyl ¢as, aby se né€ podival shora a formuloval zavére¢na pozorovani. Zavér je velmi strucny,
o¢ekavala bych vycet zdsadnich zjisténi s komentafem a pfipadnymi didaktickymi doporucenimi.
Také by bylo vhodné uvést, jaka byla omezeni vyzkumu. Je §koda, Ze autorovi ziejmé nezbylo dost
¢asu na to, aby praci procetl jako celek, vyhnul se opakovani, precizoval formulace a opatfil praci
bohat$im zavérem a zejména diskusi vysledkd.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska matematiky 1 didaktiky matematiky je prace v pofadku. Vzhledem k cili prace je
pfitomna jen elementarni matematika. Autor prokazal schopnost realizovat kvalitativni vyzkum
v didaktice matematiky. Je nutné ocenit $iti dat, ktera sesbiral a analyzoval.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Vysledky uvedené v diplomové praci jsou originalni. Prace poskytuje mnohé zajimavé didaktické
vhledy do uvazovani zaktu. Neékteré citace z zakovskych feSeni jsou jisté piinosné i pro kurzy
didaktiky matematiky.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, iprava)

Z hlediska formalnich nélezitosti je prace zpracovana na dobré urovni. Je dobie strukturovana,
jednotlivé ¢asti na sebe vhodné navazuji, prace je Ctiva a tvoii kompaktni celek.

Autor se ovSem nevyhnul nékterym formélnim nedostatkim. Napt. ndzvy bodl nejsou kurzivou,
obCas se objevi jednopismennd piedlozka na konci fadku. Vyrazné nedostatky jsem nasla
v seznamu literatury. Kromé nespravné umistnéné kurzivy na vice mistech jde i o véci, na které
jsem autora pii Cteni prace upozornila: prace Clementse a Battisty je kapitola v knize, ale neni tak
formatovana; neni jasné, co je za citaci Fuchse a Zelendové; u publikace Crowley to nemaji byt
oddelena cisla, ale strankovy rozsah 1-16. V seznamu literatury chybi prace Vinner a Hershkowitz
(1980).

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Autor vyuzil relevantni zdroje, vétSina z nich je cizojazy¢nych. Vse je fadné citovano. Chybi Ceské
prace tykajici se predstavivosti zaki a jejich geometrického mysleni.

Vyjadi‘eni ke shodam v systému Theses: Celkem 8 nalezenych dokumenti ma méné nez 2 %
shody. Jedna se vesmés o spole¢né ¢asti vsech diplomovych praci.

Hodnoceni: Piedlozena prace splituje pozadavky kladené na diplomové prace.
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