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Posudek vedouciho prace

Na uvod musim ptiznat, Ze jsem dlouho vahal se zadanim tématu magdeburského
méstského prava. Na jedné strané je to problematika velice lakavd a pres jisté nabéhy,
zejména starsi Ceské 1 némecké literatury, zdaleka jesté v komplexu nezpracovand, na druhé
strané¢ mimoradné naroCna. Pfipadny uchazeC se totiZ musi vyrovnavat nejen s excelentni
znalosti urCujiciho pramenn€¢ho materidlu od 13. prakticky do 16. (ale 1 pozd¢ji) stoleti, ale
musi v fad€ konkrét detailn€ proniknou i do zédkladi méstského soudnictvi a méstské spravy.
Samoziejmé jak Ceského (resp. na uzemi Ceskych zemdi), tak ,,ciziho* soudnictvi, zejména
z t€ch oblasti, odkud se tyto pravni normy Siiily.

Tématu se nakonec ujal Jan Mares, ktery mél jiz s méstskymi dé€jinami zkuSenosti a
také jeho jazykové vybaveni bylo ptislibem celkového zdaru. Predlozil disertacni praci, ktera
po mém soudu znamend prulom ve zkoumani nejen vlastniho magdeburského prava, ale
vibec méstskych prav predhusitského obdobi jako takovych. Jiz Gvodni kapitoly, v€nované
genezi a vyvoji pohledi na magdeburské pravo jak v némecké, tak Ceské historiografii,
nabizeji prfedstavu, vjak Sirokém spektru Jan Mare§ své studium pojal. Dalsi partie se
koncentruji na nékteré vybrané problémy (Magdeburské pravo a pocatky Litoméiic, Zakaz
apelaci zroku 1387...., Zenska vybava....), vzdy stadou detailnich vstupti a peélivych
mikroanalyz, které vyzrazuji autoriiv svédomity ptistup a predevsim jasnou orientaci ve spleti
- otazek a odpovedi. V zdbéru spravné podtrhl, ze magdeburské pravo nelze zkoumat bez Sirsi
komparace s dal§imi oblasti, v nichZ se dotéené pravo tvofilo a do nichZ posléze ,,vstoupilo®,
piiCemZ naznacil 1 jeho stupniovité formovani. Konstatuje, Ze k charakteristickym rysim
magdeburského prava nalezelo pravo dédické, coz jiz samo o sobé otevira dalsi v&jit otazek, a
nejenom pro méestské piedhusitské prostiedi. Pozornosti neunikla ani udajné opatteni z roku
1387, zejména pokud jde o zakaz odvolavat se za hranice, pfiemz Jan MareS dava tomuto
aktu mnohem realnéjsi naplil (neslo o zruSeni, ale zajiSténi kralovské autority a jeho utadi).
Mohlo by se dale pokracovat (magdeburské pravo a majetkové zabezpeCeni Zen, aj.),
zustaiime vSak alespon u zavéru. Ten je obsdhly, nicméné s ohledem na slozitost problematiky
soudrzny, vécny a hlavné prehledny.

Sam autor si je dobie védom, Ze se mohl vé€novat jen Vyseku z celkové obsahlé
,,magdeburske problematiky, ktera je navic jen soucasti fadove vyssich tématickych okruhi.
Co je vSak podstatné, tak naSe badani, do jisté miry v dane oblasti vice méné preSlapujici,
posunul o znacny krok dal.

Prace je vybavena potiebnymi naleZitostmi (piehled pramend, literatury) a ve formé
pfilohy ji obohacuje Preklad magdeburského pravniho sdé€leni pro Vratislav zroku 1261.
Mare§ piesvédCiveé prokazal schopnost tviréi védecké prace, predlozil disertaci fundovanou,
vyzralou a natolik pfinosnou, Ze by se mélo uvazovat o jejim obecné€jSim zpfistupnéni. Rad a



odpovédné proto doporucuji disertalni prace Jan MareSe Magdeburské pravo ve méstech
severozdpadnich Cech v predhusitské dobé k Gspésné obhajob¢ a k udé€leni titulu PhD.
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