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Aktualnost (novost) tématu

Téma spolecniho jméni manzelti v exekucnim fizeni a oddluzeni manzeld jsou témata uzce
provazana, kde je tfeba promyslet funcni vazby mezi nimi. Téma neni zcela nové, je vSak
nadale aktudlni, i kvili zméndm zejména v oddluZeni manzelli (kupi. samostatny névrh
kazdého z manzelli a spolecny navrh manzeli). Téma je nadale aktudlni i kvuli situaci
vysokého poctu mnohacetnych exekuci, a to i manzeld, a tudiz — pfirozen¢ — hroziciho
upadku, resp. eventudlniho postupu oddluzeni. Téma je co do aktudlnosti vhodné vybrano.

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je pomérné narocné na promysleni funénich vazeb mezi jednotlivymi postupy, celkove
je téma pomérné narocné na hloubku zpracovani, zvlast¢ na hloubku znalosti predmétné
matérie — zejména odbornych nazori na tuto problematiku a jednotlivé dil¢i otazky. Stejné
tak je téma narocné na analyzu dané problematiky, coz je rigorozantkou zvolena primarni
metoda prace (metoda analytickd). Rigorozantka tedy ve své praci pouzila zejména metodu
analyzy (analytickou) a deskripce. Jde o praci zamétenou na Gpravu jak SJM, tak exekuce,
tak oddluzeni, ¢ili zdkladem analyzy pravni upravy jsou pfislusna ustanoveni exekucniho
fadu (téz OSR) a insolvenéniho zékona, véetné pohledu do historie. Rigorozantka se snazi
danou problematiku popsat a analyzovat a na n¢které otazky zaujmout svij vlastni nazor.
Prace nevyuziva metodu komparativni.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ¢lenéna mimo Uvodu a Zavéru do péti kapitol, kde prvni kapitola je uvozujici,
vymezuje pojem spole¢né¢ho jméni manzel. Navazuje pak kapitola pfevazné hmotnépravni,
a to kapitola vymezujici rezimy spole¢ného jméni manzelt. Dalsi dvé kapitoly jsou jiz
procesni, zabyvajici se exeku¢nim postihem SJM (a to kapitola tieti) a moznostmi obrany
manzela povinného v exekuénim fizeni (a to kapitola ctvrtd). Patd kapitola je rovnéz
procesni, zabyvajici se spolecnym oddluzenim manzeld, kde v jejim tvodu je podéna jednak
charakteristika insolven¢niho fizeni a je rovnéZ vylozen vztah exeku¢niho a insolvenéniho
fizeni. Prace, jak je patrno, tak postupuje od zdkladnich pojmi, hmotnépravniho vymezeni
k vlastnimu procesu exekuce a nakonec se zabyva oddluzenim, ¢ili postupuje logicky, od
obecnéjsiho ke zvlastnimu, pres jednotlivé pojmy.



Vyjadreni k praci

Predlozena rigordzni prace je deskriptivné-analytickou rigorézni praci, kterd se snazi
s uspéchem danou problematiky pojednat v pomérné¢ systematické podobé. Rigoroznatka ve
své praci postupupuje vhodné tak, ze se nejprve, po tvodu k SIM, vénuje adekvatni Cast své
prace hmotnépravnim rezimim SJM, které maji pochopiteln¢ dopady i do sféry procesni, a
dale se vénuje jiz otazkam exekucnim a insolve¢nim, kde se vénuje jednotlivym problémiim
soucasné pravni upravy a praxe. Rigorozantka vychdzi ve své praci zejména z platné pravni
upravy, judikatury a téz dostupné odborné literatury, které vhodné analyzuje a na n¢kterych
mistech zaujima svij vlastni nazor. Svlij vlastni ndzor zaujima rigorozantka na vicero
stranach, kupf. k otdzce majetkovych rezimt (zejm. str. 17) ¢i kupt. k otazce zastaveni
exekuce a vyskrtnuti véci ze soupisu (zejm. str. 43 anasl.). Nazory rigoroznatky lze hodnotit
jako plausibilni, dobfe argumentované. Je roli oponenta upozornit na nckteré dilci
nepiesnosti ¢i nedostatky; z obsahového hlediska by oponent uvital, kdyby bylo k nékterym
otazkdm vice pracovano s obornou literaturou tak, ze by rigoroznatka proti sobé postavila
odborné néazory, k nimz by zaujala svoji argumentovanou pozici (viz kupf. jak provedla
v ptipad€ odbornych nazort tykajicich se SJM a nabyti obchodniho podilu na str. 10-11 své
prace). Rovnéz by oponent rigorézni prace ocenil, pokud by prace obsahovala detailnéjsi
srovnani mezi postavenim manzeli v exekuci a postavenim manzell v insolve¢nim fizeni,
resp. oddluzeni (podle oponenta by si to zaslouzilo i samostatnopu kapitolu). Pokud jde o
formalni stranku, Ize ji hodnotit jako zdaftilou. Svoji analytickou praci, jak si ji v uvodu své
prace predsevzala, rigorozantka splnila. Celkové Ize zhodnotit, Ze rigorozantka zpracovanou
rigor6zna praci prokazala, ze je téma schopna samostatné, nalezit¢ analyticky zpracovat a
pfinést vlastni odborné¢ nazory na danou problematiku. Po systematické strance, ale i
v hloubce analyzy v jednotlivych dil¢ich tématech, stejn¢ jako po formalni strance, je prace
pomérné zdatilou rigordzni pract, ktera spliuje standardy na ni kladené.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Prace naplnila svijj cil, jak si ho rigorozantka v ivodu
vyty¢ila; vénuje se ¢eské pravni uprave.

Samostatnost pfi zpracovani | Rigorozantka praci prokazala, ze je schopna téma
tématu  véetné¢ zhodnoceni | zpracovat samostatné¢, na nékterych mistech se
prace z hlediska plagidtorstvi | zapojenim vlastnich odbornych nazort rigorozantky.
Oponent nemd zvyhodnoceni kontrol na
plagiatorstvi podezieni na plagidtorstvi.

Logicka stavba prace Prace je pomérné logicky vystavéna na urovni
systematiky, i jednotlivych kapitol, prace postupuje
od obecnéjsiho ke konkrétnim problematickym
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tieti, ctvrté a paté). Prace je koherentni, tvofi
jednotny uceleny celek, byt by oponent ocenil i
kapitolu srovnavajici oba procesy, resp. postaveni
manzeld v exekuci a insolven¢nim fizeni.

Prace se zdroji  (vyuziti | Prace s literaturou je dobrd, zplisob spravné citace
cizojazyCnych zdroji) vcetné | byl rigorozantkou nalezit¢ ovladnut. Prace pracuje s
citaci adekvatnim mnozstvim zejména komentarové
literatury, monografii a literatury casopisecké. Prace
rovnéz pracuje s judikaturou zejména Vrchniho




soudu v Praze, Nejvyssiho soudu CR a Ustavniho
soudu CR, a tu nalezit& analyzuje.

Hloubka provedené analyzy | Provedena analyza je obecné¢ vhodné provedena, 1ze
(ve vztahu k tématu) ocenit nalezit¢ hlubokou analyzy legislativy a
odborné literatury a piip. diskusi nad nékterymi
vybranymi problematickymi otazkami; byt’ by mohla
byt o néco hlubsi.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace jako celku, véetné textu, je velmi
tabulky) dobra.

Jazykova a stylistickd Grovenn | Jazykova a stylistickd urovei prace je na velmi dobré
odborné Grovni.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Necht' se rigorozantka vénuje srovnani postaveni manzela povinného v exekucnim fizeni a
manzela dluznika v insolve¢nim fizeni. Diskutujte.

Doporuceni/nedoporuceni prace Prace spliiuje poZadavky kladené na
k obhajobé rigorozni prace v daném oboru.

Praci doporucuji k obhajobé pied pfislusnou
komisi pro obhajobu rigordzni prace.

V Praze dne 26. 10. 2024

Mgr. Ing. Tomas Strelecek, LL.M., Ph.D.
oponent



