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Nézev prace: Moje cesta k pozndni matematickijch koncepti a jejich puvod

Bakalaiska prace studenta Tomase Ploce je velice origindlnim pocinem, ktery nabizi
zajimavy vhled do osobniho rozvoje jednoho studenta, totiz autora. Text vypichuje pét ze
zakladnich matematickych konceptu, které kazdy student matematiky musi zvladnout, a
formou blizici se vypravéni popisuje, jaka cesta k nim pro autora vedla. Takova zpovéd
mize byt pro ucitele matematiky zajimava, byt je pochopitelné potieba brat v tivahu,
ze nadprumérny student MFF nemusi byt tplné reprezentativnim piipadem. Prace je
rozdélena do 5 kapitol, které probiraji po fadé nasledujici klicové matematické koncepty:
zapornd c¢isla; nula; proménna; matematické dikazy; nekonecno a limitni pocet. Kazda
kapitola obsahuje jak vypravéni o vlastnich zkuSenostech, tak také drobné rozvedeni
tématu; zejména se vénuje historicko-filosofickym souvislostem, které autor samostatné
nastudoval z kvalitnich zdroju (véetné mnou doporucené knihy Ladislav Kvasz: Patterns
of Change, kterd autora opravdu oslovila).

Zpracovani je v souladu se zvolenym tématem, tj. prace je psana dobrou a barvitou
¢estinou s dobrym slohem a bez chyb; snaha o jazykovou zajimavost je patrna uz ze
zvolenych nadpisu, které casto obsahuji nadsazku nebo slovni hiicku. Préace je sdzena v
ETEXu a misty obsahuje také autorské obrazky, popr. skeny ze Skolnich sesitu autora,
které dobre (a obc¢as vtipné) doplnuji text. Historické a filosofické komentare, kterych
neni malo, jsou hojné opatieny referencemi na zdrojové texty; tim je dédno, ze citace jsou
v pordadku, a zdroven tim autor (zejména u potencidlné spornéjsich véci) dava najevo, ze
vyslovené tsudky nejsou ¢isté z jeho hlavy, a netfeba tedy o jejich obsahu polemizovat
nezbytné s nim samotnym, nybrz spiSe s autory referen¢nich textu. Pti nasich konzultacich
jsme narazili i na piilis odvazné (nebo i vyslovené sporné) formulace, které autor po mém
upozornéni zmirnil na méné kontroverzni. Nadéji vedouciho tedy je, Ze odbornici z fad
¢tenaiu nebudou proti historickym vsuvkam namitat nic podstatného.

Piinos préace je podle mé jednoznacné dan jejim origindlnim tématem; Ctenafi muze
nabidnout inspirativni vhled do zpusobu premysleni a uceni jednoho studenta.

Autor se pro téma nadchl a pracoval pomérné svédomité, soustavné a zejména sa-
mostatné. Po pocatecni domluvé o celém konceptu prace a nékolika diskusich o mozném
obsahu jednotlivych kapitol uz vedouciho potieboval hlavné na kontrolu nové napsanych
casti textu. I pres toto kladné hodnoceni ale musim konstatovat, ze nékteré ¢asti mohly
byt podle mého nazoru rozvedeny vice; predevsim posledni kapitola (o nekone¢nu) by
si jisté zaslouzila vice prostoru. V dusledku toho je v praci, a¢ zajimavé, relativné maélo
matematiky, a i kdyz ji povazuji za kvalitni, neni iplné jasné, co z védomosti ziskanych
vysokoskolskym studiem bylo k jejimu napsani potieba.

Zavér: Prace pana Ploce je podle mé kvalitni a rozhodné si zaslouzi byt obhajena
jako bakalarska. Mam ale urcité vyhrady k jejimu obsahu, zejména co se tyce hloubky, do
které se autor v jednotlivych kapitoldach rozhodl jit. Podle mého nazoru by bylo ptinosnéjsi
vénovat vice ¢asu matematice a ponékud méné ¢asu studiu jeji historie a (byt ndroc¢né)
snaze o jeji strucné predestieni. Z matematického pohledu je tak prace ponékud chuda.
Navrhuji pro ni hodnoceni velmi dobre, nebranil bych se ale ani hodnoceni lepsimu v
zavislosti na nazoru oponenta, nazoru komise a prubéhu obhajoby.
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