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AKktualnost (novost) tématu Diplomant zvolil pro svou diplomovou praci téma z oblasti
zavazkového prava. Dle ndzvu se zabyval specifiky n4jmu slouziciho podnikani,
konkrétn¢ pak psal o ukonceni najmu prostoru slouziciho podnikani vypovédi z divodu
zmény okolnosti. Téma poskytuje prostor pro zamysleni nad platnou pravni tvahou,
jejimi teoretickymi souvislostmi, nad doktrinalnim i judikatornim vykladem. Ma
soucasné i prakticky vyznam, jak ostatné sam autor deklaruje v ivodu své prace (s. 3).
Volba tématu je tudiz vhodna a aktualni.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody Téma je narocné zejména na znalosti obecného obliga¢niho ob&anského prava
1 specifik obchodniho prava (zejména dusledkd profesionality podnikatele).
Predpoklada Sirsi teoreticky zaklad, systémovy nadhled i analyzu relevantni judikatury.
Naroc¢nost tématu je stiedni az vyssi.

K pouzitym metodam se autor vyjadiil v uvodu svého textu (s. 3). Za hlavni oznacil
metodu analytickou, kterou vyuzil pii rozboru pravni Upravy a rovnéz judikatury. Z textu
je zfejmé, ze vyuzil 1 metodu syntézy. Pfi analyze pravniho textu se hlési k vykladu
systematickému, historickému a teleologickému. Pouzité metody tvorby odborného textu
1 vykladu pravniho ptedpisu odpovidajici cili prace.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Pokud je o rozsah prace, ocenuji, ze autor respektoval limit stanoveny pro diplomové
prace. SkuteCnost, ze Se prace zaméfuje specialné na tématiku pouziti klauzule rebus
sic stantibus upravené v ustanoveni § 2287 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku,
na najem prostoru slouZicitho podnikani, vitim. Mam ale za to, Ze toto zaméfeni m¢l
vyjadfovat uz nazev diplomové prace, ktery je formulovan dosti Siroce, ackoli se autor
zabyva pouze ¢i predevS§im teoretickymi souvislostmi a analyzou jednoho z diivodu
zaniku ndjmu slouZiciho podnikéni.

Diplomova prace je formalné rozdélena do ¢tyt kapitol, které postupné pojednavaji o
SirSim zékladu dopadu zmény okolnosti na stabilitu obsahu zavazku (struéné v prvni
kapitole), poté o obecné klauzuli rebus sic stantibus v apravé obc¢anského zakoniku a
pfedpokladech jeji aplikace (druha kapitola). Navazujici tteti kapitola se zabyva
piredmétnou klauzuli (zdsadou) promitnutou do ustanoveni § 2287 Ob¢Z, a to zejména se
zfetelem na jeji aplikovatelnost na ndjmem prostoru slouZziciho podnikani. Nésledné jsou
rozebirany, Kriticky hodnoceny a pak i shrnuty dva judikaty Nejvyssiho soudu, které
fesily aplikaci vySe uvedené klauzule na najem prostoru slouziciho podnikani. V zavéru
uvedl autor hlavni myslenky a sva stanoviska, k nimz zpracovanim svého tématu dospél.
Systematika diplomového textu je zvolena vhodné a zakladni fazeni jednotlivych témat
je logickeé a ptehledné.



Vyjadreni k praci

Hloubka provedené analyzy  Hloubka provedené analyzy je rozdilnd — nizsi
v tivodnich kapitolach, vyssi v kapitole ctvrté. Celkové lze konstatovat, ze odpovida
narokiim kladenym na diplomové prace.

Splnéni cile prace. Autor si v ivodu své prace (S. 2) stanovil jako prvotni cil prozkoumat
a objasnit, zda by se méla vypoved podle § 2287 ObcZ skutecné pouzit na zaklade
odkazovaciho ustanoveni § 2311 ObCZ i na ndjem prostoru slouzictho podnikani.
V navaznosti na skutecnosti, ze Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze se vypoveéd podle §
2287 ObEZ ma pouzit i na najem prostoru slouziciho podnikéani formuloval svij druhy a
stézejni cil, a to prozkoumat a objasnit, jak se ma ustanoveni § 2287 ObcZ aplikovat na
najem prostoru slouziciho podnikani, tedy zejména objasnit predpoklady aplikace a ruizna
dalst aplikacni specifika dané specialni klauzule u najmu prostoru slouziciho podnikani.
K obéma otazkam zaujal diplomant stanovisko, které v diplomové praci argumentovat a
V jejim zavéru shrnul. Lze konstatovat, Ze svijj cil splnil.

Terminologie V diplomové praci neshledavam terminologické chyby ¢i neptesnosti.

Formalni a jazykova stranka prace.  Diplomova prace se vétSinou dobie cte. Autor
se srozumiteln¢ a jasné¢ vyjadiuje. To plati zejména 0 prvnich tiech kapitolach.
konstatovat, Ze formalni a jazykova uroven prace odpovida narokim kladenym na
odborny text.

Prace s literaturou Diplomant shromazdil relevantni tuzemskou literaturu vztahujici se
k tématu. Ze zahrani¢ni literatury vyuzil pfedev§im anglicky psané zdroje Na pouzity
pramen odkazuje v souladu s citaénimi pravidly.

Obsah prace, pripominky k obsahu.

Posuzovand diplomové prace je zajimava. I kdyz nadepsané téma zni obecnéji (viz ma
poznamka vys$e), autor svlj odborny zdjem koncentroval na vybranou otazku zaniku
smluvniho vztahu vypovédi ndjemce ze specifického dlivodu. Za spravné povazuji, Ze své
téma umistil nejdiive do SirSich teoretickych souvislosti, 1 kdyz uvodni teoretickd analyza
neni pfili§ hluboka.

Z nasledujiciho textu je zfejmé, ze se diplomant dobie seznamil s nazory tuzemskych
civilistl na pojednavané téma, je schopen se k nim kriticky vymezit a formulovat i vlastni
nazor, resp. hodnotit vahu argumentt tuzemskych civilistii (napf. s. 39 a dalsi). Kriticky
se stavi 1 k rozhodnutim NejvyS§siho soudu (viz rozhodnuti citovana a analyzovand v praci)
a nasledné se pragmaticky zabyva jejich vystupy. Celkové je patrné zaujeti autora pro
zvolené téma.

Z dil¢ich poznamek a diskusnich naméta 1ze uvést napt.: vzhledem k poznamce na s. 9/10
diplomové prace by autor mohl vice rozvést svllj ndzor o potfebnosti/nepotiebnosti
vyslovné tpravy konceptu klauzele rebus sic stantibus v Ob¢Z. V souvislosti s SirSim
teoretickym zakladem zmény okolnosti je ziejmé diplomantovo povédomi o zahrani¢nich
doktrinach zmény okolnosti (francouzsky koncept ['imprévision, v némecky mluvicich
zemich tzv. Wegfall der Geschdftsgrundlage, angloamericky koncept frustration of purpose



atd.) Ackoli na s. 15 hovoii diplomant o tom, Ze tyto zahrani¢ni doktriny “ptedstavil®,
Vv predchozim textu (s. 6, 7) je pouze vyjmenoval. I kdyz akceptuji limity dané rozsahem i
povahou posuzovaného textu (vydaly by jist€ na samostatné téma jiné diplomové prace),
presto mohly byt tyto koncepce alespon ve strucnosti (v rozsahu nékolika odstavcit)
predstaveny, resp. uvedeny jejich zakladni rysy. K autorové postiehu, resp. piipomince o
nevyvazenosti ochrany pronajimatele prostor slouzicich podnikani (s. 20) lze poznamenat,
ze totéz by platilo o najemnim vztahu obecné. Diskusni je 1 autorv zavér o povaze
okolnosti (S. 39, 49) relevantnich pro aplikaci specialni klauzule (kritické vyjadieni
k vylu¢nosti vnéjSich faktortl). Nabizi se otazka, zda (pfipadné¢ do jaké miry) autorem
uvadéné skutecnosti spocivajici v poruseni povinnosti pronajimatele nejsou kryty uz
speciadlni upravou skonceni ndjmu (v dasledku poruseni obsahu zavazku). S autorovymi
zavery o nepredvidatelnosti 1ze souhlasit.

10. Otazky k diskusi pri obhajobé.

Viz vyse v textu.

Doporuceni/nedoporuceni prace | Praci doporucuji k obhajobé
k obhajobé
Navrzeny klasifikacni stupen Praci lze hodnotit znadmkou velmi dobfe,

pficemz koneény zavér zavisi na vystoupeni
diplomanta pfi obhajobé.

V Praze, 13. fijna 2024

prof. JUDr. Stanislava Cerna, CSc.
oponentka






