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1.

b.

Aktualnost (novost tématu): Diplomantka si pro svou praci zvolila téma (determinace)
zpiisobu spachani trestné ¢innosti. Ackoliv modus operandi predstavuje jiz tradi¢ni téma,
kterému se historicky vénovalo mnoho kriminalistickych praci jak tuzemskych, tak
zahrani¢nich, rozhodné se nejedné o téma neaktudlni. I v soucasnosti je tieba aktualizovat
poznatky usnadiiujici vySetfovani trestné Cinnosti s tim, jak se méni zpisoby spachani
riznych trestnych ¢ini v moderni spolecnosti.

Naroénost tématu na:
Teoretické znalosti

Autorka v diplomové praci prokdzala dostatecné teoretické  znalosti nejen
z kriminalistiky, ale zejména také z kriminologie a soudni psychologie potiebné
k dobrému zvladnuti zvoleného tématu. Prace je tak svou povahou interdisciplinarni, coz
zvySuje naroky na zpracovatelku tématu.

Vstupni udaje a jejich zpracovani

Diplomantka prokézala dobrou orientaci v odpovidajicich materidlech a dokazala oddé¢lit
pro jeji praci podstatné zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychazet zejména z
monografii a odbornych ¢lanki na toto téma, véetné téch ze zahranici.

Pouzité metody

Ptfi vytvareni své prace autorka pouzivala standardnich védeckych metod typickych pro
danou problematiku, zejména komparaci a analyzu texta.

Kritéria hodnoceni prace:
Splnéni cile prace a samostatnost pri jejim zpracovani

Autorka si hned v tivodu vyty¢ila za cil seznamit ctenafe se zakladni teorii a pojmoslovim
determinace zplsobu pachani trestného €inu ve spojeni s kazuistikou a zodpoveédét na
otazku, zdali je pachatel ve zpasobu, jakym spacha trestny ¢in, determinovan. Tohoto
ponekud obecné stanoveného cile se chopila pomérné zdatile a je mozné konstatovat, ze
ve své praci stanovenych cili dosahla samostatné a zptisobem, ktery odpovida zakladnim
pozadavkiim na obdobny druh védecké prace.

Formalni ¢lenéni prace a jeji logicka stavba



Predlozena prace spliuje po formdlni strdnce vSechny pozadavky. Celkove je
vypracovana na 64 stranich, pficemz vlastni text v€etné tvodu a zavéru obsahuje 51
stran. Nechybi abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce 1 seznam klicovych slov.

Text sam je prehledné strukturovan do 4 kapitol, které se déale ¢leni na jednotlive
podkapitoly. Takto pojatou strukturu autorka doplnila tvodem a synergickym zavérem,
coZ odpovida obvyklému zptsobu vnitiniho déleni diplomovych praci. V prvni kapitole
se autorka zaméfila na samotnou definici pojmu zpiisobu spachani trestného cinu,
piicemz znékolika nabizenych variant od rtiznych autori vybird z jejitho pohledu
nejvhodnéjsi, a to definici prof. Musila. Nésleduje kapitola o jednotlivych komponentach
kapitole o determinantech zpiisobu spachani trestného ¢inu (subjektivnich i objektivnich).
V posledni kapitole se autorka zabyva i vyznamem zptisobu spachani trestného ¢inu pro
vySetfovani trestné ¢innosti. Diplomantka tak pro svou préci zvolila logickou strukturu,
ktera Ctenafi pomaha v dobré orientaci v praci. Autorka pti svém vykladu postupuje od
obecného ke konkrétnimu, takZe prace je dobfe srozumitelna pro béZného Ctenare.

Prace se zdroji (véetné vyuZivani cizojazycnych zdroji a citaci):

Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila dostate¢ny a reprezentativni okruh pramentl,
a to vcetn¢ nékolika (mdalo) zahrani¢nich, jichz vSak dle nazoru oponenta mohla s
ohledem na to, ze se nejednd o téma vylucné vazané na Ceskou narodni uroven, vyuzit
jesté vice, a to zejména stran ¢lankid v odbornych Casopisech. Se zvolenymi prameny
diplomantka ovSem uméla dobie pracovat, coz se v praci pozitivné odrazi. Na druhou
stranu lze pozorovat aZ pfehnanou snahu sledovat strukturu monografie prof. Musila na
shodné téma, od které se autorka odchylovala jen nerada. Autorka spravné v praci
rozliSuje mezi citaci a parafrazi. Diplomantka rovnéZz spravné odkazuje na internetové
zdroje, u kterych uvadi kromé& kompletni webové adresy i datum zobrazeni. Autorka v
praci vyuzivala citacni zkratky tamtéz a op. cit., coz ptispiva vétsi piehlednosti odkazli na
prameny.

. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah prace jako
dostacujici, jeji analyza cizich textl a poznatkil je zdafila, tyto ,,dobie* kompiluje a
sefazuje do svého autorského textu. Diplomantka cizi ndzory nejen v préci piejima, ale na
nekolika mistech se snazi vyjadfit i svlij ndzor na danou problematiku. Piesto u prace
prevlada spiSe kompilacni charakter. Vedouci prace pak musi vyzdvihnout, ze autorka se
snazila rovné€z praci prubézné prokladat ptipady z praxe piejatymi z literatury, coz text
zatraktiviluje (srov. napf. ptipad 3D rekonstrukce mista ¢inu na str. 17).

Uprava price (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na dobré urovni. Clenéni do jednotlivych kapitol a podkapitol je
piehledné a logické. Prace s pozndmkovym aparatem je rovnéZ na pozadované urovni.
Prace pak obsahuje nckolik graft, tabulek a obrazkii k péknému dokresleni vykladu
autorky.

Jazykova a stylisticka uroven

Autorsky text diplomantky je pomérné Ctivy, na dostatecné stylistické trovni, ktery je i
pro laického ¢tenare srozumitelny. Prace netrpi velkym mnoZstvim gramatickych chyb a
pieklept.

Celkové zhodnoceni a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:



Bez ohledu na vySe zminéné pfipominky lze uzavtit, Ze piedloZend prace predstavuje
dobré a kvalitni zpracovani tématu.

Z toho diivodu doporucuji predloZenou praci k obhajobé.

Pti ustni obhajobé by diplomantka méla zodpoveédét tuto otazku: Mulzete pfiiblizit
konkrétni postup vySetfovateld pfi vyuzivani modernich ,,modus operandi systémi*“?

V pripadé uspés$né obhajoby navrhuji praci hodnotit klasifika¢nim stupném: 1 - 2.

V Praze dne: 18. 4. 2024
JUDr. Jifi Krupicka, Ph.D.
vedouci diplomové prace



