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1.  Aktualnost (novost) tématu

Autorka se ve své praci zabyva dilezitou otazkou: jak nastaveni trestniho zakoniku a dalsich
pravnich norem ovliviiuje udélované tresty. Prace se zaméfuje na konkrétni ptipad, kdy vyse
zpusobené Skody pfimo urcuje trestni sazbu, a zkouma vliv tohoto nastaveni na ulozené tresty.
Téma je velmi dilezité a na mezinarodni urovni stale nedostate¢né prozkoumané, coz je Castecné
zptsobeno nedostatkem empirického vyzkumu v oblasti trestni justice a to jak v Ceské republice
a na kontinentalni Evrop¢.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Sila této prace spociva v kombinaci teoretického model a empirické analyzy. V teoretické Casti
autorka vychazi z existujici literatury a rozsifuje dosavadni modely tak, aby byly aplikovatelné na
Sirsi spektrum problémd. Prezentovany model je nasledné pouzit k formulaci predikci (teorému),
které se pak odrazeji v empirické ¢asti prace. Teoreticka prace jasné doklada, ze autorka stavi na
pevnych matematickych zakladech, které vyrazné prevysuji ocekavané znalosti studenta Pravnické
fakulty.

Empiricka ¢ast prace vychazi z teoretického modelu trestani a poskytuje kauzalni evidence o
chovani soudct pti ukladani trestii za kradez. K tomu vyuzZiva Ceské data z let 2019 a 2024. Prace
se opira o dva zdroje kvazi-exogenni variace, které autorce umoziuji identifikovat kauzalni dopad
riznych aspekti pravidel ukladéni trestt. Prvnim zdrojem této variace je zména klasifikace
kradeze v roce 2020, kdy doslo mimojiné k zafazeni kradezi se skodou mezi 50 tisici a 100 tisici
korun do paragrafu s trestni sazbou 0 az 2 roky, namisto ptivodni sazby 1 az 5 let. Druhym zdrojem
je "nahoda" urcujici zda hraniéni ptipad spada do vyssiho ¢i nizsiho trestniho pasma. Napiiklad
jak se bude lisit trest za kradez s Skodou 49 tisic a 51 tisic korun, pokud hranice mezi vys$sim
trestnim rozpétim (1-5 let) a niz§im (02 roky) je stanoven na 50 tisic korun.

Paleta pouzitych empirickych pfistupi je bohatd a odpovidd mezindrodnimu standardu
ekonometrie (OLS, matching, DiD, event study, RDD, a zvlast’ pak relativné novy nastoj - DiDC).

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Bez vyhrad.

4.  Vyjadreni k préaci

Jde o velmi kvalitni préaci, ktera piesahuje ocekavanou uroven diplomové prace na Pravnické
fakulté. Celkove je prace peclivé a dusledné zpracovana, coz dokazuje vysokou miru pozornosti k

detailim v prub&hu pfipravy celé prace. Pokud jde o téma, tak se prace zabyva dilezitymi a stale
nezodpovézenymi otazkami, coz prokazuje schopnost autorky identifikovat mezery v literatufe a



adresovat slozitd témata. Pouzité metodologické postupy jsou spravné zvolené a odrazeji hluboké
porozuméni odpovidajicim technikdm a jejich aplikaci.

I kdyz prace (zatim) neni v publikovatelné podob&, ma znaény potencial k publikaci v
renomovaném mezindrodnim ¢asopise. Po pfepracovani z diplomové prace na akademicky ¢lanek
by tento vyzkum mohl pfispét k mezinarodni akademické literatufe.

5.

6.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Ano.

Samostatnost pii zpracovani | Piikladné. Nejvyssi mira podobnosti 2%.
tématu véetné¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Bez vyhrad.

Prace se zdroji  (vyuziti | Bez vyhrad.
cizojazyCnych zdrojii) vcetné

citaci

Hloubka provedené analyzy | Detail provedené analyzy je nejsilngjsi stranka

(ve vztahu k tématu) diplomové prace. Od fomarlizace teoretického
modelu, ktery popisuje rozhodovani soudcii o
uloZenych trestech, az po paletu sofistikovanych
empirickych nastroji  k identifikaci  kauzélniho
efektu.

Uprava prace (text, grafy, | Bez vyhrad.

tabulky)

Jazykova a stylisticka tiroven | Bez vyhrad.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Otazky k diskusi:

1)

2)

3)

4)

Jaky vliv by na predikce z teoretického modelu mélo rozvolnéni piedpokladu 3.1
(nezavislosti running proménné a ostatnich charakteristik ptipadu). Konkrétn¢ feknéme,
Ze running proménna je pozitivné korelovana s aggravating circumstances, coz je dost
Odborna literatura studujici ukladani trestti ¢asto mluvi o tzv. order effects. Ulozeny trest
v (n+1)-nim pfipadé je ovlivnén piipadem a rozhodnotim v n-tém ptipadé (Chen,
Moskowitz and Shue, 2016 QJE; Bindler and Hjalmarsson, 2018 JEEA; nebo prace Adi
Leibovitch). Jaky behavioralni pfedpoklad a o jakém mechanismu v navrhovaném modelu
by umél generovat predikce konsistentni s timto pozorovani v literatuie? Respektive, jaky
predpoklad je potieba, aby se rozhodovani v predkladaném modelu stala path dependent?
Jak ptemyslet o dokumentované reformé v ramci piedlozeného modelu? Pokud model
(popisované mechanismy) ukladéani trestil stoji na hodnotovém postaveni soudcli a na
konsistenci v uloZenych trestech, znamena reforma pravidel ukladani trestt Sok, proti
kterému bude model inherentné vzdorovat, protoze narusuje popsané mechanismy
formuyjici ukladani trest?

Z grafu 4.3 (b) je patrné, ze soudci ukladaji pomérné dost tresti mimo vybarvené pole. Lze
Z toho pozorovani né€co vyvovit? (soudctim trvd nékolik meésicli ¢i let nez se nauci



rozhodovat podle novych pravidel pro ukladani tresti, soudci neberou nova providla
dostate¢né vazné, nic z toho vyvodit nejde) Ta otdzka nepiimo navazuje na 3).

5) A posledni otazka, ktera opét sméfuje ke stejnému problému. RDD odhady na datech po
reformé& vedou k jinym vysledkiim nez pted reformou. Je k tomu né&jaké vysvétleni nad
ramec toho, ze soudci pIné neptizptsobili ukladani trest novym pravidlim?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajobé.
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