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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma spravy spole¢ného jméni manzeli v zdkonném rezimu je stale velmi aktualni a
vyznamné. Problematika manzelského majetkového prava se tykd znacné casti
obyvatelstva, pficemz dle idajt ze s¢itani lidu v roce 2021 bylo vice nez 45 % obyvatel
starSich 15 let v manzelském svazku. Sprava spolecného jméni manzell je jednim z
klicovych aspektii rodinného prava, které proSlo zdsadnimi zménami zejména po
rekodifikaci ob¢anského zédkoniku v roce 2014. Nova pravni uprava vnesla do oblasti
majetkovych vztahli mezi manZeli fadu novych vyzev, coz zvySuje dileZitost
teoretickych 1 praktickych analyz této oblasti.

Diplomova prace se zaméfuje na otazky spravy majetku mezi manzeli v ramci jejich
spole¢ného jméni. Téma spravy spole¢né¢ho jméni v zdkonném rezimu je vysoce
relevantni pro pravni praxi i akademickou sféru. V oblasti rodinného préva se
problematika spole¢ného jméni objevuje v mnoha soudnich sporech, a to jak v ramci
bézné spravy majetku, tak pfi fesSeni konflikth mezi manzeli a tfetimi osobami. Tento
typ pravnich otazek je tedy nejen teoreticky zajimavy, ale predevsim prakticky dilezity.

Autorka spravné identifikovala praktické problémy, které se objevuji pii spravée
spole¢ného jméni manzell, jako napiiklad otazky podnikani jednoho z manzelii nebo
situace, kdy jeden z manzell jednd bez souhlasu druhého. Tyto problémy maji
vyznamné dopady nejen na manzele, ale také na jejich pravni okoli, naptiklad na véfitele
¢1 obchodni partnery, coz zvySuje dulezZitost tohoto tématu.

Téma lze s ohledem na tyto okolnosti hodnotit jako aktudlni.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Téma diplomové prace vyzaduje hluboké teoretické znalosti z oblasti obcanského a
rodinného prava. Sprava spole¢ného jméni manzelt je specificka a slozita oblast, ktera
zahrnuje jak pravni vztahy mezi manzeli, tak 1 jejich vztahy k tfetim osobam. Pravni
uprava tohoto institutu je komplikovana a vyzaduje podrobné pochopeni fady pravnich
ptedpistll, zejména obcanského zakoniku, ale take judikatury a odborné literatury.

Autorka se v ramci své prace zaméfila na analyzu pravnich ptedpisti, coz je u tohoto
typu prace ocekavany a vhodny pfistup. Diplomantka podrobné analyzuje jednotlivé
aspekty spravy spoleéného jmeéni, jako jsou béznd a neb&znéd sprava, ochrana prav
manzela, ktery nebyl o urcitém jedndni informovan, ¢i otdzky podnikani jednoho
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Z manzeli. Prace s témito koncepty vyzaduje dikladné pochopeni teoretickych principti
obcanského prava, zejména pokud jde o instituty spoluvlastnictvi a spravu majetku, a
schopnost aplikovat tyto principy na praktické ptiklady.

Autorka vyuzila predevsim analytickou metodu, kdy se zaméfila na rozbor jednotlivych
pravnich institutl, a to jak z hlediska platné pravni Upravy, tak i z hlediska judikatury a
odborné literatury. Krom¢ toho se prace vénuje historickému vyvoji pravni upravy
spolecného jméni, coz vyzaduje znalosti z oblasti pravni historie. Historické prehledy
piinasi kontext pro soucCasnou pravni upravu a vysvétluji, jakym zpilisobem se
majetkové vztahy mezi manzeli vyvijely v priab&hu let. Tato ¢ast prace je dulezita, nebot’
umoziuje 1épe pochopit soucasnou pravni tpravu v SirSich souvislostech.

Z metodologického hlediska je prace zpracovana prehledné a logicky, pfiCemz vyuziva
relevantni pravni zdroje.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Autorka rozdé¢lila praci do sedmi zékladnich kapitol, které na sebe logicky navazuji a
pokryvaji vSechny dillezité aspekty zvolené problematiky.

Prvni kapitola ,,Historicky piehled pravni upravy spolecného jméni* pfindsi uceleny
pohled na vyvoj pravni upravy spolecného jméni manzeld od prvni republiky az po
soucasnost. Tato kapitola poskytuje ¢tenafi potiebny historicky kontext pro pochopeni
soucasné pravni Upravy.

Druha kapitola ,,Spole¢né jméni manzeli* se zabyva definici a podstatou spole¢ného
jméni manzeld. Autorka zde detailné rozebird, co vSechno spadéa do spole¢ného jméni,
jak vznika a zanika. Kapitola se rovnéz vénuje rozdéleni spolecného jméni na aktiva a
pasiva, coz je klicové pro pochopeni pravni povahy tohoto institutu.

Tteti kapitola ,,Instituty Gizce souvisejici se spoleCnym jménim* analyzuje dalsi pojmy,
které uzce souviseji se spravou spolecného jméni, jako je rodinna domécnost nebo
obvyklé vybaveni rodinné domacnosti. Autorka zde spravné poukazuje na dulezitost
téchto institutl v kontextu spravy majetku manzelt.

Ctvrta kapitola ,,Sprava spole¢ného jméni v zakonném rezimu* piedstavuje jadro celé
prace. Autorka se zde zamé&fuje na podrobnou analyzu pravni tpravy spravy spole¢ného
jméni manzel, pfiCemZ vénuje zvlastni pozornost rozdéleni spravy na béZznou a
nebéznou. Kapitola zahrnuje rovnéz analyzu principu manzelské solidarity, ktery je
klicovy pro spravu spolecného majetku.

Pata kapitola ,,BéZzné sprava spolecného jméni manzelli* rozebira otazky kazdodenni
spravy majetku mezi manzeli, coZ je dilezité zejména z hlediska praktické aplikace
pravni Upravy.

Sesta kapitola ,,Ostatni sprava spole¢ného jméni manzeld“ se vénuje specifickym
situacim, kdy jeden z manzeli jedna bez souhlasu druhého. Autorka zde podrobné
analyzuje diisledky takového jednani, zejména pokud jde o ochranu prav manzela, ktery
nebyl o daném jednani informovan.



Sedma kapitola ,,Podnikani a sprava spolecného jméni manzell* je zameéfena na
problematiku podnikani jednoho z manzelt a jeho vliv na spole¢né jméni. Autorka zde
spravng identifikuje kli¢ové problémy spojené s touto otdzkou a navrhuje mozna fesenti
de lege ferenda.

Prace je formaln¢ velmi dobie strukturovana a jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji. Piehlednost a systemati¢nost prace zajistuji, ze Ctenar snadno porozumi
jednotlivym castem a souvislostem mezi nimi.

Vyjadreni k praci

Kvalita prace je na vysoké trovni, pficemz autorka prokazala dobrou schopnost prace s
pravnimi prameny, véetné judikatury a odborné literatury. V praci se objevuje bohata
judikatura, ktera je spravné citovana a analyzovéana. Autorka pracuje s rozsudky ¢eskych
soudu, pricemz se zamétuje na kliCové otazky tykajici se spravy spolecného jméni, jako
je ochrana opomenutého manzela ¢i konflikt mezi pravy manzelt a tfetich osob. V tomto
sméru je prace velmi kvalitni a prokazuje hluboké pochopeni pravnich problémi
spojenych se spravou majetku mezi manzeli.

Analyticka cast prace je dostatecné podrobna a pfinasi fadu relevantnich poznatkl pro
pravni praxi. Autorka vénuje velkou pozornost praktickym problémtim, které se
objevuji pii sprave spolecného jméni, a ptinasi navrhy na jejich feseni. Naptiklad otazky
spojené s podnikanim jednoho z manzeli a jeho vlivem na spole¢né jméni jsou
zpracovany velmi pecliveé a prinaseji nové pohledy na danou problematiku.

Ackoli je prace misty pomérné popisna, autorka ¢asto piechazi od popisu k analyze, coz
zajiStuje, Ze prace neztraci svou piidanou hodnotu. Naptiklad v kapitole v€nované
historickému vyvoji pravni Gpravy by bylo mozZné nékteré popisné pasaze zkratit ve
prospéch podrobnéjsi analyzy soucasné pravni tpravy. Nicméné i tyto popisné €asti jsou
diilezité pro pochopeni celkového vyvoje pravni upravy a poskytuji cenny kontext pro
dalsi kapitoly.

V préci chybi srovnani se zahrani¢nimi pravnimi fady, coZz by mohlo pfinést dalsi
zajimavé pohledy na zkoumanou problematiku. Komparace s pravnimi fady Némecka,
Francie nebo jinych evropskych zemi by mohla pfinést noveé poznatky a obohatit zavéry
prace. Autorka se sice soustiedi na ¢eskou pravni Gpravu, coz je vzhledem k zaméteni
prace pochopitelné, avSak §ir§i mezinarodni kontext by pfispél k hlubSimu pochopeni
daného tématu.

Autorka splnila cile prace, které si stanovila, a jeji zavéry jsou logicky podlozené a
dobfe argumentované. Zavery prace jsou piehledné shrnuté a navrhovand de lege
ferenda opatfeni jsou podlozena nejen pravni teorii, ale také praktickymi problémy,
které autorka v praci identifikovala.



5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Mam za to, ze autorka vytceny cil prace splnila. Poukazala na
sporné otazky (pravné i filozoficky), vyjadrtila vlastni nazory a
provedla analyzu spornych otazek.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka pracovala samostatn¢. Nemam pochyb o tom, ze prace
je samostatnym autor¢inym dilem.

Logicka stavba prace

Prace je logicky vystavéna od obecné ¢asti ke zvlastni.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné

citaci

Autorka v dostate¢né mife pracuje s ¢eskymi zdroji. Prace se
zahrani¢nimi prameny fakticky absentuje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Analyza je provedena dostatecné, kdyz autorka poukazala na
relevantni pravni tpravu a i judikaturu.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Velikost textu i graficka tprava je obvykla.

Jazykova a stylisticka Groven

Prace je z hlediska jazykové a stylistické na dobré urovni.
V praci se az na vyjimky nevyskytuji pravopisné chyby ci
pteklepy.

6. Pripominky a otizky k zodpovézeni pri obhajobé

Pfipominky:

Ptes dand pozitiva mam k praci n€kolik pfipominek:

e Autorka mohla zohlednit 31 Cdo 2008/2020 ve vztahu k otazce $tépeni aktiv a pasiv
nabyvanych do SIM na zaklad€ plnéni ze zavazku (zdvazkového pravniho vztahu),

jehoZz rozsah piesahuje miru pfiméfenou majetkovym pomérim manzell a ktery pievzal
jeden manzel bez souhlasu druhého.

e Autorka rovnéz mohla zohlednit a analyzovat NS 33 Cdo 494/2022 ¢i NS 23 Cdo
5761/2015, kde NS uvadi, ze zaveéry z Rc 24/2008 1ze vztahnout i na pravni pomeéry
vznikl¢ dle stavajici pravni Gpravy.

e Mam za to, Ze oznaCovat uzemi byvalého ,,Pfedlitavska“ (Kralovsti a zem¢ na Rigské
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dnesni Ceské republiky se obvykle neoznacuje jako ,,diivéjsi rakouské uzemi®.




Autorka odkazuje na Rc 21/1972 ohledné béznosti ¢i nebéznosti pfevodu nemovitych
véci. Mam za to, Ze zde autorka mohla vice pojednat o tom, zda skutecné dané
rozhodnuti vzniklé v dobé hluboké nesvobody a vlady totalniho rezimu
v Ceskoslovensku je stale beze zbytku aplikovatelné. Autorka tak mohla analyzovat,
zda skute¢né i u rodin s velkym a hodnotnym majetkem muze byt napt. prodej malého
pozemku ¢i drobné polnosti ,,béZnou zalezitosti®.

Otazky k obhajobé:

Pokud manzel uzavie bez souhlasu druhého manzela kupni smlouvu na novou ledni¢ku,
pratku a mycku do jejich spole¢ného domu (dim je v SIJM) do jejich rodinné
domacnosti za kupni cenu 180.000 K¢ (dle kupni smlouvy bude zaplacena ve splatkach)
bez souhlasu manzelky stim, Ze jde 0 primérnou rodinu s primérnymi piijmy a
majetkem, mize se prodavajici domoci zaplaceni kupni ceny viii manzelce a z jejiho
vyluéného majetku?

Je mozné ochranu rodinné domacnosti dle § 747 odst. 1 o. z. vztahnout analogicky i na
nesezdana souziti, a to i se zohlednénim toho, ze 55 % se¢tenych lidi nad 15 let v roce
2021 v manzelském svazku neZije (viz udaje na str. 1)
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