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1. Formulace cilti, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Autor pfedklada diplomovou praci na téma organy SVJ v teorii a praxi. Zamérné téma zuzil jen
na organy SVJ, kterym se chce vénovat, s to se zfetelem na praktické poznatky, které sam pfi
své ¢innosti nasbiral. Prace tak nenf ryze teoreticka, ale jednotlivé instituty zasazuje do zfejmych
praktickych kontextd, v nichz odhaluje tu vétsi tu mensi problematicka mista soucasné pravni
upravy. Jde o téma, které od rekodifikace vzbuzuje pozornost teoretiku i praktikd, jak o tom
svedel probehlé a nutno fci stale probihajici diskuse v odbornych periodikach, ucebnicich i
komentafich (Zitek, HolejSovsky, Filip, Kabelkova, Prazak, éép, Dvortak T., Horak T. a mnoho
dalsich). Vlastni metody prace a pfistupu jsou v uvodu naznaceny, i z prace samotné je patrno,
ze autor zvolil zakladni deskriptivné-kompilacni ptistup, pokud jde o vyklady de lege lata, ktery
kombinuje s analyzou judikatury (pracuje aktivné s nékolika desitkami soudnich rozhodnuti,),
aby nakonec dospél k obecnéjsimu poznatku a syntéze. Deskriptivné-kompilacni metoda je
nicméné zdafile rozvijena a text obsahuje i autorovy vlastni Gvahy (mohlo by jich byt vice).
V tomto smyslu se autorovi podafilo naplnit vytceny cil, tj. identifikovat sporna mista pravni
upravy organu SVJ a pfinést teoreticky rozbor pravni upravy na pozadi praktickych aspekta
fungovani SVJ. V praci nebyla vyuzita komparace s jinymi pravnimi fady. Za pfinosné proto
pokladam 1 pasaze vénované samostatnému rozboru jednotlivych organa (vcetné téch
fakultativnich (str. 89 a nasl.) a vSem interferencim do jinych oblasti prava (procesni otazky,
katastralni souvislosti, pravnické osoby, zakon o obchodnich korporacich atp.). Autor psal
praci se zjevnym pochopenim pro otazky bytového spoluvlastnictvi, které tvofi nezbytny
kontext, v némz dané téma zkouma. Z jeho rukopisu je citit i urcité osobn{ zaniceni a snaha
dobrat se poznani, které pfinasi odpoved’ soucasné praxi.

2. Logicka struktura a ¢lenéni diplomové prace:

Text (295 tis. znakt) je celkové prehledné a jasné clenén, jeho struktura je logicka, jednotlivé
vyklady na sebe souvisle navazuji. I dalsi vnitini clenéni odpovida klasickym doktrinalnim
piistupum, zejména je respektovano pifedepsané clenéni pro odborny text, tj. uvod do
problematiky, shrnuti dosavadniho stavu poznani a odborné diskuse nad problémem, stru¢ny
rozbor judikatury a dalsi teoretickd vychodiska, nakonec zavér a avahy de lege ferenda. Prace je
slozena z 9 kapitol, z nichz nékteré jsou dale vnitin¢ clenény do jedné az dvou urovni
podkapitol. Prvni a druhd kapitola propedeuticky (geneze a historicky vyvoj a zakladni
charakteristika) nastiniuje teoreticka vychodiska zkoumani. Tteti kapitola je pak vénovana
obecnym vykladim o organech SV], pficemz se autor v dalSich vykladech zabyva pravé jejich
vzajemnou relaci k rozhodovani SVJ. V kapitole ¢tvrté se autor zamysli nad shromazdénim
vlastnikt a zkouma tak limity toho, jak shromazdéni svolat, odvolat a pfipadné odlozit, véetné
analyzy vad rozhodnuti shromazdéni. Pata kapitola se vyporadava s otazkou, kdo muze byt




statutarnim organem a jakou ma pusobnost a tematizuje i n¢které zvlastni pfipady. Nasleduje
analyza fakultativnich organt, tvahy nad specifiky ¢lenstvi ve voleném organu. Ocenit lze i
zatazeni kapitoly osmé o profesionalizaci vykonu funkce pfedsedy SV]J, coz autor vnima jako
vyznamny trend soucasného stavu, ktery se bude do budoucna spise posilovat.

3. Rozsah a uroven pouZitych zdroji a prace s nimi, bibliografické citace,
poznamkovy aparat:

Pii zpracovani tématu byl pouzity dostatecny pocet bibliografickych prament, které autor
spravné uvadi a na konkrétnich mistech vzdy cituje v souladu s citacni normou. Poznamkovy
aparat je pfehledny, adekvatni, je veden nalezité. Vybér literatury a pramenna zakladna je
reprezentativni a zahrnuje jak tituly aktudlni ¢eské pravni nauky, tak publikace reflektujici pravni
upravu starsi. Lze ocenit, ze autor nevaha konfrontovat zakladni nazory ceské doktriny a
odli$na stanoviska pravnich autorit v daném oboru, jakoz i rozdilné pohledy nasi judikatury.

4. Jazykova, stylisticka aroven a formalni iprava diplomové prace

Jazykova 1 stylisticka droven prace je na velmi dobré urovni. Autortv jazyk zastava
srozumitelny a Ctivy, tfebaze zrovna postihuje velmi komplexni pravni jevy. V praci jsem
neshledal zadnych podstatnych gramatickych chyb ani stylistickych nedostatka. S pravni
terminologii je pracovano korektné.

5. Formulace vlastnich zavéri (prace s judikaturou, avahy de lege ferenda)

Prace predklada fadu nazort a zavéra. Autor by se mohl u ustni obhajoby znovu blize vyjadfit

zejména k:

- ke vzdani se prava na fadné svolani shromazdéni — moznosti a limity de lege lata

- kpravni povaze stanov SV] — zavaznost a vynutitelnost (véetné¢ postaveni novych
vlastnik)

- kroli a dcelnosti smrétho (rozhodciho) organu SV] — moznosti a limity de lege lata; co by
od n¢j autor v praxi oc¢ekaval a proc? Jsou tu néjaké soukromopravni analogie s takovymto
organem?

-k profesionalizaci predsedy SV] — tvahy de lege ferenda — vyhody a nevyhody?
6. Odborna kvalita zpracovani tématu diplomové prace

Prace je po odborné strance standardni a spliuje pozadavky kvalifikacni prace tohoto stupné,
a to jak rozsahem (tim je pfekracuje), tak svym zaméfenim. Prokazuje autorovy ucelené,
utiidéné znalosti hmotnépravni problematiky, jakoz i souvisejicich procesnépravnich otazek a
celkovou $irsi erudici a orientaci v citovanych oblastech pravntho fadu.

Zavér:

Predlozena prace prokazala odbornou samostatnost autora pfi zpracovavani pomérné obtizného
tématu, schopnost zorientovat se v zakonné uprave, doktriné a pfislusné judikatufe. Praci proto
doporucuji k ustni obhajobé s pfedbéZnym hodnocenim vyborné.
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