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Michal Plos pfristoupil ke zpracovani problematiky magického mysleni na
zakladé studia obsahlé relevantni literatury a shromazidéni velkého mnoiZstvi
faktografickych dat. Pozorné zkoumad filosofii platdnskych skol a pozornost
vénuje také schématu dramatu novoplatdénské filosofie, ndavaznosti
novoplatonismu na platonismus a Plotinové filosofii. Autor se soustfeduje na
vztah Platonovy teologické obraznosti a jeji vyjadreni ve vrcholném
novoplatonismu. Jde mu vSak predevsim o uceni lamblichovo, jehoz teurgii a
jeji zalozeni a souvislosti detailné zkouma.

Autor upozorniuje zejména na lamblichovo rozliSeni filosofie a teurgie, teurga a
filosofa. ,,Na rozdil od filosofa teurg dosahuje svého cile spravnym ritualnim
provadénim urcitych akci (které se rovnaji magickym ukonim), které nemusi
byt na prvni pohled srozumitelné, ale jejichZz vyznam znaji bohové a ti reaguji
v souladu na zdkladé teurgickych prostfedk(, ve kterém shledaji svij status.”
(S.57-58 disertace) Autor uvadi rozmanitost postoji kteurgii a k moznosti
zasadit ji do jejiho filosofického ramce. To se tyka i sou€asnosti pfijeti teurgie
esoterickymi skupinami i neuniverzitnimi hermetickymi spole¢nostmi.

Kolega Plos rovnéZ rozviji uvahy o moznostech plné oddélit filosofii a
naboznost. Organicky, i kdyz ve znacné zkratce zaclenuje vyznamné definice
nabozenstvi (etymologickou, esencialistickou, minimalni, sociologickou,
funkcionalni — s.101- 102 disertace). Odvoldvd se na Karla Skalického a
konstatuje, Zze nabozZenstvi nevznika jako definice, ale je vyrazem ¢lovéka.

Autor dospél k zavéru, Ze“l) myslitelé novoplatonismu vyjadfovali snahu o
zapojeni Platonovy filosofie do kontextu ritualni prace... 2) Teurgie jako
vrcholnd platénska filosofie usilovala o praktické ,uskutecnéni” v byti. 3) Lze
vysledovat spojitost mezi Chaldejskymi ordkuly a teurgii... 4) Novoplatonsti
myslitelé se tedy presouvaji z Cisté diskurzivni tematiky myslenkového cviceni
k redlnému vyutZiti toho, co bylo jiz mysleno a promysleno.” (S. 105)

Disertacni prace plsobi ucelenym dojmem, opira se o relevantni studijni zdroje,
disponuje prfimérenym poznamkovym aparatem a je napsana srozumitelnym



jazykem. Drobné stylistické a pravopisné nedostatky nenarusuji cetbu. Prace
spliuje poZzadavky na tento typ praci kladené, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Do rozpravy navrhuji tyto naméty:

1) Kjakému pojeti ,teurgie” se autor priklani?
2) Srovnani vymezeni ,teurgie” Shepardové a Smitha.
3) Lze hovotit o ndboZenstvi jako o antropologické konstanté?
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