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1. Aktualnost (novost) tématu

Ptedlozend rigordzni prace se zabyva tématem prohlaSeni viny a nespornych skutecnosti ve
svétle zasady materialni pravdy. Jde nesporné o velmi aktualni téma s ptihlédnutim k novosti
pravni upravy (zakotveny byly novelou provedenou zakonem ¢. 333/2020 Sb.) v tomto sméru
a ktomu, do jaké miry jsou instituty prohlaSeni viny i nespornych skute¢nosti v praxi
vyuzivany. Soucasné jde také o téma, které je mnohdy diskutovano z hlediska toho, jaké jsou
vlastné meze prohlaSeni viny, zda je po prohlaSeni viny za néjakych okolnosti ptipustné
odvolani do vyroku o ving, nebo zda v konkrétni situaci pfijmout prohlaseni viny, nebo
prohléseni obZalovaného povazovat pouze za vymezeni nespornych skutecnosti.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma lze povazovat za pomérné narocn€, vyzaduje velmi dobré znalosti trestniho
prava procesniho. Autor pii zpracovani tématu vychdzel vskutku ze zna¢ného mnoZstvi
prament, mezi nimiz se V niz§im poctu nachazi i prameny zahrani¢ni provenience. Jak sdm
uvadi v uvodu prace, v praci autor nejprve pracuje s metodou deskripce a analyzou dil¢ich
aspektti prohlaseni viny a nespornych skute¢nosti. Pouzity jsou i metody komparace a
syntézy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vyjma tvodu a zavéru je prace ¢lenéna do Sesti na sebe logicky navazujicich kapitol. V prvni
kapitole autor definuje zadkladni pojmy, s nimiz bude nadéle pracovat. Autor zde stru¢né
popisuje oba instituty uvedené v ndzvu prace, odliSuje je od sebe navzijem i od obdobnych
institutli a predstavuje téz jejich historickou genezi. Ve druhé kapitole se autor jiz detailné
vénuje institutu prohlaSeni viny. Tento institut analyzuje a ptfedklada moznosti jeho uziti ve
zvlastnich zplsobech fizeni. Svou pozornost ddle zaméfuje jak na aspekty prohldSeni ve
vztahu ke skutkovym okolnostem a pravni kvalifikaci, tak i na aspekty procesni (pouceni
soudu apod.). Obdobné tomu je i v kapitole tfeti, v niz autor hloubkové analyzuje institut




nespornych skutec¢nosti. Ve ¢tvrté kapitole autor srovnava oba instituty v kontextu celého
pravniho fadu, tedy v souvislosti s institutem vyjadieni k obzalobé€, ve fazi pred konanim
hlavniho liceni a po jeho bezprostfednim zahajeni. Patou srovnavaci kapitolu autor zamétuje
na zjisténi a analyzu obdobnych institutti v pravnich fadech sousednich zemi, a to konkrétné
Slovenské republiky, Polské republiky a Spolkové republiky Némecko. V posledni Sesté
kapitole pak autor sumarizuje své poznatky.

4. Vyjadreni k praci

Prace predstavuje velmi zdafilé zpracovani zvoleného tématu. Prace je CtivA a bez
vyrazngjSiho mnozstvi gramatickych ¢i stylistickych chyb, faktické chyby se v praci prakticky
neobjevuji. Autor pracuje s nadstandardnim mnozstvim zdroji a ocenit je tfeba zejména praci
s judikaturou — trestni, civilni i evropskych soudi. Vedouci prace mél ptivodné v imyslu
alespon piehledové napsat, na kterych vSech mistech prace autor prokazuje vynikajici
analytické schopnosti, resp. kde prezentuje své vlastni (argumenty velmi dobtfe podlozené
nazory), avSak po chvili tuto snahu vzdal, nebot’ jde o takika kazdou druhou stranu textu.
Velmi také ocenuji zaclenéni vybornou orientaci ve zvoleném tématu a prace je bezesporu
zpusobilym podkladem pro jeji obhajobu.

5. Kritéria hodnoceni prace

Autor beze zbytku splnil cil stanoveny
Splnéni cile prace v uvodu prace

Prace je  samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné | zvoleného tématu (Theses 2%, Turnitin
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | 20%, fadné& ocitovano, pfipadné jde o citace
zakona)

Struktura prace je logickd, autor ptrechazi
Logicka stavba prace od obecného ke konkrétnimu.

Citatni norma je splnéna. Autor pracuje
Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych s nadstandardnim poétem pramenti.
zdrojl1) véetné citaci

Hloubka provedené analyzy zcela napliiuje
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu pozadavky kladené na rigorézni praci.
k tématu)

) Préace je prehlednd, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova 1 stylistickd uroven textu je na
J azykové a Sty11StICké uroven Odpovidaj ici Grovni.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autor by se pii obhajob¢ mohl vyjadiit k tomu, zda by nam pravni tprava sousednich zemi
mohla byt dle jeho ndzoru v néem inspiraci, pokud jde o instituty obdobné nasim institutim
prohldSeni viny a nespornych skute¢nosti. Pfipadné, v em oproti ostatnim zemim vidi
pfinosy nasi pravni upravy.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajob¢

V Praze dne 6.9.2024
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