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1. Vztah schvalenych tezi a vysledné prace
Prace odpovida schvalenym tezim. Cil prace je uveden v uvodni kapitole.

2. Hodnoceni obsahu vysledné prace

Obsah prace zahrnuje prehledové srovnavaci, vyzkumnou, didaktickou ¢ast
a praktickou, autorskou tvorbu. Prace pojednava aktualni téma. Obsah dila je
vztaZen ke kurikularnim dokumenttim. Struktura textu je prehledna a ¢lenéni
odpovida typu klasifikaéni prace. Citaéni norma je dodrZena. Text prace je podan
srozumitelné, studijni opory odpovidaji zvolenému tématu.

3. Hodnoceni koneéné podoby vysledné prace

Teoreticka ¢ast prace virazuje téma do souvislosti vzdélavaci politiky, respektive
rozvoje kompetenci. Ocenuji zafazeni vyzkumné sondy, jako jadrové ¢asti prace.
Studentka podstoupila polostrukturované rozhovory s uciteli VV na 2. stupni
ZS. Autorka osvédéuje vieobecny kulturni prehled, vhodné zaradila probihajici
vystavu, véetné ohlasu autorti a kuratora do navrhu didaktické transformace.

Ocerniuji snahu ovérit navrhy hodin v praxi. Cenna je také reflexe vlastni, stej-
né tak zprostiredkovana od zakt a vyucujici vytvarné vychovy. Autorce se poda-
tilo nalézt vhodné opory pro textovou ¢ast a inspira¢ni zdroje pro vlastni prak-
tickou realizaci, respektive aktivity s Zaky.

Vytvarna ¢ast prestavuje autorsky sesit ve formé kratkého piribéhu. Predesi-
lam, Ze hodnotim dilo pouze na zakladé nahledu stranek. Vysledny vjem z gra-
fického dila (métitko, aktivni hmatové vnimani, provedeni vazby apod.) nelze
zprostiedkovat prostiednictvim elektronického nahledu beze zbytku. Prace vy-
kazuji dostate¢nou miru vkusu i autor¢ina smyslu pro hru. V jednotlivych ilu-
stracich lze tuSit rozhrani mezi obrazem generovanym a autorskou postprodukci
detailu (viz otazka). Tato snaha posunout generovany zaklad smérem k vlastni-
mu vyrazu puisobi sympaticky. Jista mira unifikace (zplosténi) vysledné podoby
ilustraci je zaloZena v zakladé zvolené tviréi metody. Typograficka koncepce
publikace je podle mého nazoru méné promyslenda. Zarovnani textu ptsobi roz-
kolisané, neni patrny koncept ¢i fad usporadani sazby.



4. Shrnujici komentar

Zavérem v souhrnu konstatuji, Ze predloZenou praci povaZuji za dostatec¢né
prukaznou, studentka p¥i jeji pripravé prokazala samostatné a tviir¢i schopnosti
v dané oblasti a odevzdana prace spliiuje poZadavky kladené na bakalarskou
praci vdaném oboru.

5. Ukoly pro obhajobu:

a) Nakolik je (nebo neni) podle va$eho nazoru, generovana ilustrace v rozpo-
ru s pojetim osobitého autorského stylu?

PredloZenou bakalatskou praci doporucuji k obhajobeé. /
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