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Posudek oponenta bakalafské prace
HOLLEROVA Adéla :
Jak pracuji materské sSkoly s podplirnymi opatrenimi
s détmi s odkladem Skolni dochazky

Studentka si pro svou praci zvolila téma, které je, s ohledem na vysoké pocty
odkladl Skolni dochazky, aktualni. Navic opakované poukazuje na své zkusenosti

s praci v materskych skolach.

V teoretické Casti prace autorka uvadi v jednotlivych kapitolach poznatky z naSi

literatury. K jednotlivym relevantnim tématim pak pfipojuje €asto vlastni
komentare, coz hodnotim pozitivné. Ze zpracovani je zfejmé, Ze v této oblasti ma
dobrou znalost - v€etné zafizeni a opatfeni, které s problematikou souviseji.

Jako dost vyznamny nedostatek ale povazuiji to, Zze v jednotlivych
kapitolach/subkapitolach ¢asto pracuje pouze s jednim autorem a nedochazi tak
ke srovnavani, pouze fadi jednotlivé poznatky a event. svij komentar.

Shrnuti kapitol i s pfiklady je velmi vhodné.

Text je psany Ctivé, po gramatickeé strance s minimalni chybovosti a preklepy.
Horsi je opakovana chybovost ve jménu autora, na kterého odkazuje, opakujici se
chybovost v dataci ( jina v textu a jina v seznamu literatury), a také to, ze
odkazovany zdroj v seznamu literatury opakované chybi !

Graficka uprava je pfehledna, nespravna grafika v seznamu literatury pfi uvadéni
povazuji to, Ze autorka v této své praci nepouzila, neuvadi Zzadnou cizojazyénou

literaturu, coz je v souCasné dobé standard.

V Casti praktické formuluje cil vyzkumu a hypotézy, metody a sbér dat.

Dotaznikovym Setfenim ( vyplfiovani online) ziskala data od 37 respondent, z toho
nasledné jesté s péti realizovala rozhovor s otevienymi otazkami. Data vyhodnotila

kvantitativné , resp. rozhovory kvalitativné.



Vysledky zpracovala nejen v procentech, ktera v textu zobrazuje pomoci grafu, ale
zpracovala i statistickou vyznamnost rozdilu.
Z rozboru rozhovorl zpracovala tabulku ji vytvofenych kategorii, kterou ale dale
prilis nerozvadi.

V samostatné kapitole shrnuje a popisuje vysledky svého vyzkumu .

Kapitola Diskuze obsahuje autor€ina vyjadfeni k ziskanym vysledkim — neni to
vSak diskuze jaka je obvykla v tomto typu praci. Zcela chybi porovnavani ziskanych

vysledkl s relevantnimi autory a tim i propojeni teoretické ¢asti s praktickou.

Otazky k obhajobé :

- Uvadite ( str. 16), ze ,Skolni zralost vétsinou zkoumame podle kresby lidské
postavy. Ur€ujeme to podle znaku, které dité nakreslilo na postavé® — v ¢em
je tento (v praxi nejspis bohuZel nejvice pouzivany) screening zavadeéjici?

- Jak ma Ctenar konkrétné rozumét obecnému opatreni ,spoluprace rodiny a
Skoly“ ? Co obnasi, jak se skute€né realizuje ?

- Které podpurné opatfeni povazujete za nejpfinosné&;jsi pro déti s OSD ?

Predkladanou bakalafskou praci hodnotim pfi relevantni obhajobé s ohledem na

vySe uvedené stupném — dobfe-.
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