Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Sarka Vomelova
Nazev prace: Komentovany preklad vybranych kapitol z knihy Digital
lesen. Was sonst? (Andreas Gold, 2023).

Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)!
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a uplnost, 2
koherence v prekladu

B (1-5)
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feseni 3
vuci origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 2
Interpunkce, pieklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod ¢arou

D (1-5)!

Ptekladatelskd analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentafe a 2,5
piekladu)

Argumentace a struktura komentare véetn¢ miry a
vhodnosti ptikladi feSeni

E (1-5)°

Teoretickéd podloZenost komentate
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 2,5
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 12




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:
Pteklad:

Bakalafska prace Sarky Vomelové se vénuje velmi zajimavému a aktudlnimu tématu (jde
o kapitoly z knihy Andrease Golda zabyvajici se digitdlnim ctenim a Ctenim tiSténych
publikaci), které je ji blizké a dle vSeho se v ném dobie orientuje. Pieklad je celkem zdatily,
nicméné se v ném vyskytuji drobné prohfesky na roviné obsahové a vice nedostatkli pak
najdeme na rovin¢ stylistické ¢i formalni.

Prekladatelka textu porozuméla, k diskuzi je napt. ptevod vyrazu Nachschlagwerk (str. 12) ¢i
vynechavka na svych chytrych telefonech (str. 9). Néktera prekladatelska feSeni jsou stylisticky
neobratnd, jelikoz kopiruji strukturu originalu a jsou dosti nomindlni (napt. str. 2 Zda se to
paradoxni., str. 4 Pokud je digitalni zarizeni predem dano, musime zabranit tendenci Cist
povrchné a s ni spojené iluzi porozumeni a také snazsimu rozptyleni, str. 5 Protoze text nebyl
Cten on-line ani ve skupiné, nybrz v individudlnich sezenich, byl potencial k odvedeni pozornosti
nizky [...], str. 12 Zdarena cetba..., str. 15 Pri soustredéném poslechu se vytraci snadnost
soubézného poslechu). Néktera feSeni vSak musim ocenit, jsou velmi napadita: str. 3 Jednim
dechem dodavaji..., str. 8 , multitaskeri*, také chvalim praci s anglicismy a vnitfnimi
vysvétlivkami, text je takto pro Ctendfe velmi privétivy. Terminologie je rovnéz dobie
zvladnuta, prekladatelka vychéazela predevs§im z paralelnich textu.

Pozitivné hodnotim vhodné zvolenou hypotetickou piekladatelskou zakazku, které posléze
autorka podfidila jednotliva piekladatelska feSeni. Ptekladatelka pfevadi eura na eské koruny.
Zvazovala také lokalizovat napt. podil audioknih a dohledat udaje platné pro CR?
A aktualizovat pocet let u encyklopedie Britannica (244 let) nebylo nutné (str. 12)?

Komentar:

Prekladatelska analyza a komentat obsahuje vSechny relevantni aspekty a diplomantka ¢erpala
z adekvatni sekundarni literatury. Nicméné nékteré¢ formulace neodpovidaji odbornému stylu
(str. 19 Prekladand kapitola je zapoclata uivodem, str. 36 Zatimco némcina snese vetsi miru)
ajsou dosti vagni (napf. str. 25 studentka mluvi o zastoupeni pasiva a aktiva v ném¢iné
a ceStiny, je tfeba vSak tato tvrzeni podlozit sekundarni literaturou). Studentka sice vybrala
nazorné piiklady, ale komentat je heslovity a chybi jasné vysvétleni ¢i zdivodnéni, proc¢
prekladatelka dané feSeni zvolila. V kapitole vénované FVG postradam né&jaké konkrétni
piiklady, jako tomu je v ostatnich (pod)kapitolach. V kapitole Vysilatel, autor a motiv vzniku
textu (str. 17) neni ani jedna zminka o vysilateli, byt’ je uveden v titulu podkapitoly. Vyhrady
mam pak ke kapitole tykajici se funkci (str. 27): Opravdu v textu neni zastoupena faticka
funkce? A skutecné lze konativni funkci doloZit na ptfikladu inkluzivniho plurdlu? V komentari
bych ale rada vyzdvihla kapitoly vénované posuniim a postupiim, ty jsou velmi dobie
zpracovane (str. 46—50).

Text cel€ prace, tj. preklad 1 komentat, postrada peclivou finélni redakci, najdeme v ném cetné
preklepy ¢i gramatické chyby (napt. str. 8 Své inhibicnich schopnosti, str. 44 vSechny
rozhodnuti) nebo chybnou interpunkci (napf. str. 2, str. 28 z casopisii, jako je..., str. 43 Dalsi
uprava, kterd je spojena s mistem, se tyka meny.).

Komentovany pieklad Sarky Vomelové splituje naroky kladené na bakalaiské prace na oboru
Mezikulturni komunikace: pteklad a tltumoc€eni — Némcina pro pieklad a tltumoceni.

Praci doporucuji k obhajobé a predbéZné ji hodnotim znamkou ,,velmi dobie aZ dobre®.

V Praze 29. srpna 2024 Oponent prace: PhDr. Mgr. Petra Mrackova Vavrousova, Ph.D.
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