Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Kristyna Simtinkova
Nazev prace: Komentovany preklad: Marcher vers Compostelle sur le Camino
francés

Casti hodnoceni Pocet
bodl
A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a Uplnost, koherence Vv piekladu
B (1-5)?
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feseni vici originalu a 2
funkci ptekladu, koheze, ACV
C (1-5)7
Technicka stranka celé prace: gramatika, pravopis, interpunkce, pieklepy, 1
pievod dat a jmen, bibliografické citace, poznamky pod ¢arou
D (1-5)*
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 2
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentare a prekladu)
Argumentace a struktura komentare véetn¢ miry a vhodnosti piikladt feseni
E (1-5)?
Teoretickd podlozenost komentaie (kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim
prostiedi
Body celkem 7

Preklad popularné nau¢ného textu s tematikou poutnich cest. Text je psan relativné
jednoduchym jazykem, je ale bohaty na realie.

Vyznam je pteveden az na nékolik méné zavaznych problému (pres pyrenejsky reliéf;
propustént jejich syna; denné aktualizuje; nepromokava podrazka) pieveden Gspésné. Totéz
1ze fici o praci se Spanélskymi realiemi.

Na stylistické roviné lze misty narazit na problémy zpiisobené doslovnym prekladem (napf.
duchovné zalozena mista; objeveni skvostii; prekazka piisobila utonuti; odhalit speciality,
region vyuziva podnebi,; batoh prepravi piknik; vyhrazeny hygienické tasce). V né€kolika malo
piipadech je tfeba opravit aktualni ¢lenéni. Pro vétsi kvalitu ceStiny by bylo vhodné mj.
pouzivat jmenné tvary participii, odliSovat tvary u sloves vzoru sdzi a systematicky pouzivat
prisudkovy instrumental. V celé praci (véetn¢ komentare) je asi deset chybné psanych vétnych
¢arek. Rada mist podtrzenych vlnovkou je pouze k diskusi.

Z formalniho hlediska je prace pecliva, fadné naformatovana a bez pieklepd. Misty 1ze narazit
na chybné psané uvozovky. Francouzsky apostrof (*) by nemél mit podobu akutu ().

Komentaf je struény, ale dostatecné obsazny. V pasazi o slovesnych ¢asech by bylo vhodné
doplnit, jak autor pouziva passé simple a passé composé a jaky to ma stylisticky dopad. Neni
komentovano pouziti Kurzivy u cizich vyrazi a aktualni ¢lenéni. Pasaz o nominalnosti
francouzstiny na str. 44 je formulovana pfili§ kategoricky.



Otéazky k obhajobé:

- Vyraz marcheur (str. 10 a dale) neni snadné prelozit. Nenaslo by se jiné feseni nez
pesi?

- Lze slovo désertique — s ohledem na smysl celé pasaze — pielozit jako poustni (str.
13)?

- Odborny termin apelace znamena oznaceni piivodu. Lze ho ale pouzit pro vinaiskou
oblast (str. 24)?

- Co bylo motivaci pro jedinou poznamku pickladatele na str. 26?

-V jakém smyslu ma byt pro odborny styl typicka inverze (str. 34)?

Préace svédci o dostate¢ném zvladnuti teorie 1 praktickych prekladatelskych postupiti, které

jsou obsahem bakalafského studia. I pres uvedené nedostatky navrhuji hodnoceni zndmkou
vyborné.

V Praze dne 30. 8. 2024 Tomas Dubéda, oponent
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4 nebo 5 bodi znamena, ze prace nemize byt doporucena k obhajobé
2

5 bodl znamena, ze prace nemize byt doporucena k obhajobé



