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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma je mezi kvalifikacnimi pracemi v oblasti spravniho prava nové. V informacnim
studijnim systému pravnické fakulty jsem nenasel jinou, takto zaméfenou praci na spravni
agendu zastupitelskych ufad Ceské republiky.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzZité
metody

Autor se vénuje problematice, ktera je v ucebnicich obecné ¢asti spravniho prava zpravidla
vymezena jednou nebo nékolika malo vétami. Jde nepochybné o narocné téma, jelikoz
autor stavi na zelené louce. Prace presahuje ramec tradi¢nich Sablon uvazovani ve
spravnim pravu a ma synteticky charakter.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace se vyznacuje ptehlednou systematikou. Vlastni zpracovani je ¢lenéno na Ctyii ¢asti —
prvni vymezuje zakladni pravni ramec, druhd postihuje organizacni stranku zastupitelskych
uradu, teti se vénuje problematice vizové ¢innosti, posledni ¢tvrtd rozsahlé konzularni
¢innosti. Pravé posledni ¢ast lze povazovat za tézisté prace. Jednotlivé Casti jsou dale
vniting strukturovany. Provedené uspotadani je logické a prispiva ke srozumitelnosti prace.

Vyjadreni k praci

Autor se chopil mimotadné naro¢né materie. Narocnost je dana nejen enormnim rozsahem,
ale téZ svou strukturou, ktera zahrnuje mezinarodni pravo, pravo Evropské unie i mnoho
vnitrostatnich zakond. K obtiznosti pfispiva pozice tématu v zakrytu mimo hlavni
nasviceni odbornym zajmem a mensi pocet ptimo pouzitelnych zdroja.

Vécné zpracovani je zcasti zaloZeno na odliSovani vizové a konzularni ¢innosti, ovSem
vizova agenda je pravni upravou pojimana jako soucast konzularni Cinnosti (srov. ¢l. 5
pism. d/ Videnské umluvy o konzularnich stycich ¢i § 16 zdkona o zahrani¢ni sluzb¢).

V praci se objevuji prvky drobné neusporadanosti spocivajici v opakovani nékterych
poznatkl na riznych mistech, napt. odkaz na zvlastni upravu s Brazilii na str. 15 a 25.
Tento rys vSak ve skuteCnosti neni Uplné na zavadu, drobna rekapitulace napomaha
porozuméni ze strany Ctenafe. Podobné lze pozorovat ne vzdy symetrické predkladani
nekterych poznatktl, napf. na str. 21 pfi srovnani velvyslanectvi, generalnich konzulat a
honorarnich konzulatt — u nékteré¢ho je odkaz na pravni zaklad, u jinych ne, u jednoho je
obecné zminéna konzularni ¢innost, u jiného je vymezena v piikladech. Na stejné strané

dochazi k uziti pojmt velvyslanectvi i ambasada bez blizsiho vysvétleni terminologie.
Vysvétleni pozice administrativniho pracovnika, konzularniho tfednika a diplomatického



pracovnika na str. 23 muze pusobit trochu nepiehledné, kdyz pojem administrativni
pracovnik je pouzivan pro ndzev celé skupiny i pro jednu z podskupin. Tyto drobné
disonance vsak nejsou v celkovém kontextu podstatné a nijak nenarusuji praci jako celek.

Ve Ctvrté Casti ziskava text misty heslovity charakter, viz napt. podkapitolu 4.5 na str. 43—
44. To je vSak do znacné miry pochopitelné. Je jasné, Ze pii rozsahu nékolika oborii
zvlastni Casti spravniho prava nelze jit do hloubky jako pii zpracovani tématu jen
v hranicich jednoho z nich. Pfesto je zpracovani velmi pfinosné. Prace ptfedstavuje urcity
rozcestnik k celé fad¢ dalSich pravnich ptredpist pro jednotlivé okruhy ptipadi. Autor na
zelené louce vytyCuje pole, v némz pfirozené zistava prostor pro dal§i konkretizujici
zkoumani. Tento aspekt nakonec sam autor reflektuje v zavéru na str. 59.

Autor jednoznacné prokazal schopnost samostatné tvlir¢i prace a pfi fadném pouziti
odbornych zdroji sepsal zajimavou a pfinosnou stat’.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor formuloval vuvodu cil prace takto:
wprehledné popsat konzuldrni a vizovou cinnost
Ceskych zastupitelskych uradii ze specifického
hlediska vnitrostatniho (spravniho) prava, resp.
Ceskeho mezindrodniho prava spravniho.” Tento cil
byl naplnén a prace je pfinosem.

Samostatnost pfi zpracovani | Nezaznamenal jsem indicie zakladajici podezieni na
tématu  vcetné zhodnoceni | plagiatorstvi. Kontrola v aplikaci Theses vykézala
préace z hlediska plagiatorstvi | maximalni podobnost 4%, v aplikaci Turnitin je
celkové procento podobnosti 24 %.

Logicka stavba prace Systematika prace je logicka a piehledna.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Autor vychazi z velkého a rozmanitého mnoZzstvi
cizojazyénych zdrojii) vcetn¢ | zdroji. Mensi objem  dostupné literatury
citaci kompenzuje jinymi prameny. PredevSim musel
usporadat znacné mnozstvi riznorodych a obsahové
slozitych pravnich pfedpisii. Jen vyjimecné lze
narazit na neptesnost, viz odkaz pod ¢arou ¢. 108 na
str. 36, ktery vede 1 kustanovenim, ktera
s piislusnym textem nesouvisi.

Hloubka provedené analyzy | Jakkoliv je zvolené téma specifické, zpracovani
(ve vztahu k tématu) musi byt az necekané¢ rozkroc¢eno do znacné Site. To
ptirozen¢ limituje v tom, Ze neni prostor jednotlivé
prvky analyzovat do hloubky.

Uprava prace (text, grafy, | Uhlednd. Atypicky nema fadkovéni 1,5.
tabulky)
Jazykova a stylistickd uroven | Vybornd, ovSem s tendenci snizovani ve ctvrté Casti.




6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Jakym zptisobem je sjednocovan vykon konzuldrni ¢innosti zastupitelskych urada?

Ve kterych ¢innostech, oznacovanych jako konzularni ¢innost, zastupitelsky urad sam realizuje
pravomoc a pusobnost ve vztahu k adresatim vefejné spravy a kdy pouze zabezpecuje
komunikaci ve vztahu k jinym spravnim organtim?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

PredloZzenou diplomovou praci doporucuji
k obhajobé.

NavrZeny klasifikaéni stupei

Navrhuji klasifikaéni stupen vyborng.

V Praze dne 9. 9. 2024

JUDr. Jifi Rajchl, Ph.D.
oponent



