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Hodnoceni probihd na Skdle 1 (vyborné), 2 (velmi dobre), 3 (dobre), 4 (nevyhovujici).

Zapiste, prosim, zndmku ve formé Cislice za kaZdou niZe uvedenou poloZku. Ndsledné zapiste slovnhé ndvrh
celkové zndmky.

Forma a struktura prace
Zhodnot'te, zda md prdce srozumitelnou a logickou strukturu a zda text spliiuje formdlni poZadavky kladené
na bakaldr'skou prdci (stylistika, pravopis, citace).

Struktura prace 1
Stylistika a pravopis - jazykova troven prace 1
Zpusob citovani zdroji - dodrZovani zvoleného citacniho stylu, fadné citovani 1
pouzitych zdroji

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z poloZek znamkou 3 a 4):

Téma zvolené bakalarské prace (BP) je aktualni a oborové odborné spravné zacilené. Jazykova
a stylisticka uroven BP je na vynikajici irovni. Autor BP pracuje s citaénim aparatem vhodnym
zplsobem.
Dle kontroly systémem Turnitin autor BP patrné opomnél citovat nékteré zdroje:

- vkapitole ,2.1.3 Ageismus“ na str. 14, prvni odstavec - vysvétleni pojmu ageismus.

- vkapitole ,2.2.1 Charakteristika Alzheimerovy choroby“ na str. 16, prvni odstavec

prvni tii véty.

BP splituje formalni pozadavky kladené na tento typ zavérecné prace.

Teoreticka cast
Zhodnot'e, zda je cil prdce srozumitelné formulovdn a vysvétlen a zda ndsledny obsah teoretické ¢dsti prdce
poskytuje teoretickou zdkladnu pro dosaZeni cile a realizaci viastniho vyzkumného projektu popsaného

v

v empirické ¢dsti prdce (pokud se nejednd o Cisté teoretickou prdci).

Formulace cile/cild a prace - srozumitelnost, relevance, originalita 2
Predstaveni tématu/problematiky prace - srozumitelnost, zahrnuti relevantnich 1
aspekt(, aktualnost

Prace s teoretickymi koncepty - vhodnost zvolenych koncepti vzhledem k tématu 1
prace, srozumitelnost popisu koncepti, kritické hodnoceni pouZitych zdrojt

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z poloZek zndmkou 3 a 4):

Konstatuji, Ze autor v posuzované BP formuloval cile vhodnym zptisobem. Obecny cil BP
formulovany v zavéru kapitoly Uvod je nasledné na str. 37 BP specifikovan do vyzkumného
cile. Autorem BP je stanovena hlavni vyzkumna otazka. Dalsi dil¢i vyzkumné otazky vsak
stanoveny nejsou. Teoreticka ¢ast BP je konstruovana poznatky predstavenymi od obecnych
skutecnosti a informaci k dil¢im specifikiim daného tématu.




Empiricka cast
Zhodnot'te empirickou ¢dst prdce, formulaci vyzkumnych otdzek, vhodnost zvolenych metod sbéru a analyzy

dat, kvalitu a analyzu dat, zasazeni vyzkumnych zjisténi do kontextu predstaveného v teoretické ¢dsti prdce,
naplnéni cilii prdce.

Vyzkumné otazky - srozumitelnost a vhodnost vzhledem k ciliim prace 2
Metoda sbéru dat - vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y 1
Metoda analyzy dat - vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y 1

Vzorek - kvalita, srozumitelnost popisu a konstrukce (napft-. kritéria pro zarazeni do

1
vzorku)
Zpracovani dat - kvalita pfedstaveni vyzkumnych zjisténi 2
Diskuse vyzkumnych zjiSténi - kvalita interpretace a zasazeni vyzkumnych zjisténi do ’
kontextu predstaveného v teoretické ¢asti prace
Naplnéni cild prace 1

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z poloZek znadmkou 3 a 4):

Nejsou stanoveny dil¢i vyzkumné otazky. Metoda sbéru i analyzy dat je zvolena vhodné. Design
analyzy i vybér vzorku respondentli je zdivodnén dostatecné. Z rozhovorl je vytvorena
strukturovana tematicka analyza. Interpretace dat je kratsi. Diskuze nad vysledky vyzkumu by
mohla byt podrobnéjsi. Autor v této ¢asti BP interpretuje vysledky s ohledem na teoretické
kontexty predstavené v teoretické casti BP. Prilohy BP tvoii mj. scénar rozhovori a
anonymizovany prepis vyzkumného rozhovoru. Celkové hodnotim empirickou c¢ast BP
pozitivneé.

Prace s literaturou/zdroji
Zhodnot'te prdci s odbornou literaturou, aktudlnost zdrojii a zahrnuti zahrani¢nich zdrojii

Prace s odbornou literaturou (relevance pouzité literatury k tématu prace a schopnost 1
propojeni poznatki z riznych zdroji)

Aktualnost pouzitych zdroji (odkazovani na nejnovéjsi poznatky) 1
Prace se zahrani¢nimi zdroji 1

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z poloZek zndmkou 3 a 4):

Zdroje, které autor pouzil, jsou tematicky relevantni, priléhavé a vhodné. Autor v textu BP
vyuzil také cizojazy¢né zdroje v anglickém a némeckém jazyce.

Spoluprace s vedouci/m
Vypliiuje pouze vedouci prdce. Zhodnotte kvalitu spoluprdce se studentem/kou. Zohlednéte zejména jeho/jeji
proaktivitu a snahu konzultovat prdci v jeji pripravné fdzi a ndsledné béhem jejiho zpracovdni.

Kvalita spoluprace s vedouci/m 1

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni zndmkou 3 a 4):



Spoluprace autora BP s vedoucim prace lze hodnotit jako vybornou. Autor BP pripominky
vedouciho BP aktivné zapracovaval. Konzultace probihaly v ¢astych intervalech. Autor BP sam
aktivné vyhledaval a konzultoval informace k obsahu kvalifika¢ni prace.

Celkové hodnoceni
Navrhnéte celkovou zndmku prdce pro obhajobu. Ponechte jen Vdmi vybrané hodnoceni, ostatni varianty,
prosim, smaZte.

v ., Vyborny
Navrzena znadmka y y

Povinné zdiivodnéni celkového hodnoceni (max. 500 slov):

Volbu tématu BP autorem je potieba ocenit. Jedna se o téma, které je - vzhledem
k demograficky neustale starnouci spolecnosti - aktualni v odborné praxi socialni prace i ve
spoleCenské praxi. Autor zvolil individualni téma BP. Zpracovani BP je v celkovém kontextu
zdarilé jak po formalni, tak po materialni strance. Byt by se mohl zdat vyzkum provedeny
autorem v BP tizce pojatym, je potireba vidét piinosy vysledkil vyzkumu vztazené do odborné i
spolecenské praxe. Ostatné i takto jsou autorem BP stanoveny cile BP - obecny i vyzkumny. Lze
konstatovat, Ze cile prace byly naplnény.

Konstatuji, Ze predloZena bakalaiska prace splituje naroky kladené na tento typ kvalifikacni
prace a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky pro obhajobu:

1/ Autor se vyjadrii k absentujicim citacim v teoretické casti BP (viz pripominka
vySe v textu).

2 /Které konkrétni navrhy pro zkvalitnéni individualni aktivizace u starSich osob
autor navrhuje?

3/ Koresponduji vysledky vyzkumného Seti‘eni i s vyroky zahrani¢nich autora?

Datum: 2.9.2024

Podpis: Daniel Hanus



