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Abstrakt:

V této bakalarské prdaci autor vyuZziva svych znalosti ve dvou studovanych
oborech. Vyuzivd svoje zkuSenosti s fungovanim jazykovych korpustt k
lingvistickému vyzkumu estetiky. V praci autor pracuje s texty tykajici se
empirického zkoumadni v estetice a praktického hledani vyznamu krasy. Autor
analyzuje kolokace lemmatu , krasnx” v korpusech a pokousi se najit jakysi
spole¢ny jmenovatel krasy, nalezy v praci popisuje. Studie je koncipovana na
pozadi Wittgensteinova ,, vyznam slova je jeho uziti” a vyzkum se snazi ukazat,
co maji jednotliva pouziti adjektiva , krasnx” spoleéného. Autor tvori hypotézy o
vyskytech v korpusech a roztfiduje kolokace kvantitativné ve snaze najit to, co je
nejcastéji jmenovano jako krasné v bézné feci. Z téchto statistik a vyskytt cerpa
a roztfidéné kolokace propojuje nécim, co by mohlo usmérnit v nalezeni

teoretického jmenovatele krasy.
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Abstract:

In this bachelor thesis the author uses their knowledge in their two studied
fields. They use their experiences with the workings of language corpora for a
linguistic study in aesthetics. In this work the author works with texts on
empirical studies in aesthetics and some forms of a practical search of the
meaning of beauty. The author analyses collocations of the lemma “beautiful” in
the corpora and tries to find a common denominator of beauty, these findings are
described in the thesis. The study is conceived on the background of
Wittgenstein’s “usage of words as meaning”, and the study shows what
individual uses of the adjective “beautiful” have in common. The author creates
hypotheses about the findings in the corpora and tries to quantitatively sort them
and find what is most commonly called beautiful. These statistics and
occurrences will be the source and possible direction of trying to find a common

denominator of beauty.
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Vysvétlivky

Pro zapis adjektivnich lemmat se bude v této praci uzivat neutrdlni
koncovka -x (misto -y/-i/-é), aby se lépe demonstrovala forma lemmatu, do
kterého se mtiZe dosadit jedna z koncovek, aby nutné neevokovala genericky
muzsky rod. Lemmata se obecné vyskytuji ve formé alolexu, ale pro tuto studii
byl vybran slovnikovy tvar upraveny koncovkou -x. Koncovka je v soucasnosti
normalizovdna na poli genderovych studii (Kolek 2022), v této praci se bude
rozsifovat i na samotny gramaticky rod, ktery zde hraje roli. RozliSené koncovky
se budou vyskytovat pouze pfi prepisu zadaného hesla do korpusového

vyhledavace (v hranatych zdvorkach) a pfi gramaticky-rodové analyze adjektiv.



1. Uvod

I wondered if there
wasn’t some kind
of physics for beauty.

-Darren Star

UZ od Platéna zaznamenavame nikdy nezakoncitelnou debatu o tom, co
je krasa a co je krasno. V dialozich se Platontiv Sokrates pta na krasu, na krasno.
V dialogu Hippias Vétsi (Platon, vydani 1996, str. 23) prichdzi Hippias s tim, Ze
jmenuje krasnym néco. Definuje krdsu tim, Ze o nécem fekne, Ze je krasné. Vzyva
krasu skrze krasnou Zenu, lyru, klisnu... Dialog dochazi k zavértim teoretizace
krasna oddéleného od krasného, hovoii se o spolecném nécem, co vSechno
krasné spojuje, co je nejspiSe toto krasno. Mda krdsa néjakého spolecného
jmenovatele? Spole¢nou vlastnost, kterd splétd dohromady vSe nazyvané
krasnym?

Tato bakaldfska prace nas pfivadi k moZnosti toho najit to, o ¢em lidé
mluvi jako o krasném. Pfivadi nds k moZznosti nalezu spolecného jmenovatele,
nebo alespon analyze seskupovani toho, o ¢em je fikano, ze je krasné. Vyuziji se
data zceského ndrodniho korpusu, bude vyuzivan pouze jazyk cesky a
analyzovano bude lemma krdsnx.

Pfi praci sjazykovymi korpusy musime mit na paméti, Ze nejsou
absolutné reprezentativni. Jedna se o vyse¢ textli a moznou reprezentaci pouZiti
jazyka skrze né. Jako anotované texty s moznosti komplexnich vyhledavacich
metod slouzi k analyze jazyka, pfikladem je i tato reserSe. V praci se bude autor
zabyvat nejen otazkou estetiky, ale i lingvistickych moznosti jazyka. Bude se
v praci hovorit i o otdzce jazyka a genderu vztazenému pravé k tématu obecného

vnimani krasy a krasného.



2. Zakladni teorie a hypotézy

Otec v knihovné
Wittgensteina nemd,
takze si ho piijcim

z olomoucké knihovny
a uz ho nikdy nevrdtim.
-Sylva Fischerova

Inspiraci pro tuto bakalafskou praci bylo tvrzeni Alexandra Baina, Ze
neexistuje spole¢ny jmenovatel krasy. Je zastupcem uceni estetiky 19. stoleti,
vénoval se psychologii a logice, ve svém dile popisuje i dosavadni problematiky
filozof(i s uménim. Emoce, které ndm pfindsi uméni, nas vedou k tomu ho zvat a
zastfeSovat jednim terminem: krasa (pfipadné krdsné). Jsou to emoce
individualizované, pfesto schované pod tento obecny termin. Bain je tedy na
strané toho, Ze krdsa neni schovand v pfedmétech, ale v jednotlivcové zkusenosti
a interpretaci. Pohlédne-li se ale na uméni a na zdroje krasy, ve kterych tyto
emoce nachdzi svij ptivod, ukdze se ndm nadmiru rtiznorodd mnozina. Pro
Baina je tato mnozina pfilis riznoroda a sjednocujici pojem je tézko v ni hledat.
Je tedy jediné, co se da nalézt, pojici krasné to, ze se to kradsnym uz nazyva? Bain
také odkazuje na Sokratovy feci a Platonovy komponované dialogy. “They
proceeded to on the supposition, that some single thing could be found, entering
as a common ingredient, into the whole class of things named beautiful.” (Bain
1865, str. 213) Jedna véc pojici vSe krasné dle Baina neexistuje, kdyby existovala,
uz bychom ji byli nasli za ty dva tisice let. Shazuje celou filozofii hledani Jednoty
ve vSem. Za pomoci hledani spoleéného atributu v prirodé je uz od zakladu
$patny impulz, na svét se ma pohlizet s védomim plurality pficin. Je tedy nékolik

atributti, které se navzdjem piekryvaji, které spojuji vse krasné?

Ludwig Wittgenstein mluvi v Traktitu o problematice samotného

problematizovani filozofie. Zminuje porovnavani dobra s krdsnem. Pravé i tyto



pojmy se v mnohém prekryvaji (nejen kvili sémantickému ptivodu), existuji
vSak v jinych sférach vnimani. Ve Filosofickych zkoumdnich se vénuje objasriovani
jazyka a predklada tezi, Ze vyznamy slov jsou dany jejich pouzivanim v bézné
fe¢i. Kcéemu jsou definice slov, kdyZ jen vedou casto vedou k dalS$im
nedefinovanym pojmtm. U krasy se tedy pokusime o definici pfiklady. Pfiklady,
které by mohly definovat krasu, jsou jeji pouziti. O krase se mluvi neustale.
Kolikrat tak ¢lovék denné pouzije slovo krasa? Kolikrat se s nim setkd pasivné?
Toto vSe definuje nespocet individudlnich vnimani pojmu krasa formovanych a
reformovanych na denni bazi. Zachytit jazykové hry, at uz jde o kontexty
estetickych soudti nebo kaZdodenni komunikace, jde jen redlnym jazykem, ktery
je casteéné zaznamendn v korpusech. Korpusy by mohly uddavat definice
komplikovanéjsich pojmili pozicemi v sémantickém prostoru pouzitim jejich
kolokaci.

Wittgenstein upozornuje ve svych predndskach na vliv gramatickych
kategorii na nase vnimani slov (Modrd kniha).! Bude-li se uzivat slovo krasny
jako adjektivum, bude se tak i vnimat jeho funkce. Jaka je esence atributu, ktery
se pripisuje krase? Pravé on nds vede k tomu, abychom se podivali na to, jak
vlastné nas esteticko-kriticky slovnik funguje.

Wittgenstein poukazuje na to, pfi svém prikladu hry, Ze mame tendenci
hledat néco spole¢ného pro vSechny entity v mnoZziné ulozené pod obecny
termin (hra). Podterminy ale tvofi jakousi rodinu a maji pouze rodinné
podobnosti, které se navzdjem piekryvaji. Obecny pojem neni spolecnou
vlastnosti, stejné jako podle Wittgensteina nejsou vlastnosti slozkami véci. Krasa
neni slozkou vSech krasnych véci, ,tak jako je alkohol slozkou piva vina, a Ze

bychom mohli mit ¢istou krdsu, nezkalenou nié¢im, co je krasné” (Wittgenstein,

1 Tato teorie kognitivniho vnimani gramatickych kategorii vedla autora k pouzivani neutralni
koncovky -x u lemmat. Koncovka nebude vzbuzovat podvédomé pocity jak z krasy femininni,
tak z krasy maskulinni pfi pouziti generického muZzského rodu. Vlozeni vhodné koncovky
zalezi na podvédomi ¢tenare.
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preklad Modré knihy 2006, str. 39). Odmital by pravdépodobné kvtili neustalym
zméndm vnimdani a kontextt i jedinou univerzalni definici krasy.

Hledanim obecného pojmu, ktery by spojoval vse krasné je tedy
zavrhovano nejen Bainem, ale i samotnym Wittgensteinem. Pfi nasi analyze
hledani spole¢né vlastnosti bychom méli byt, pfi pfipadném netispéchu, otevieni
moznosti nalezeni nékolika vlastnosti, které se néjakym zptisobem navzijem
prekryvaji, ale ne vSechny se spojuji, jako jakési Vennovy diagramy bez

stftedového priiniku vSech zobrazovanych mnozin.

Pravé dialogem Hippias Vétsi se nechame pfi svych hypotézach o
pravdépodobnych kolokacich inspirovat. Pfi pfekladu Platéona upozornuje
prekladatel FrantiSek Novotny na nedokonaly pfenos sémantiky schované za
slovem krasny. V cestiné je adjektivum krasny omezenéjsi v rozsahu nez
v fectiné. Novotny objasniuje, Ze se nejednd v origindle jen o ,hodnotnost
estetickou”, ale i ,,zdatnost mravni a praktickou upotfebitelnost”. (Iv{ecké slovo
kalos znamend nejcastéji krasny, dobry, pravdivy, spravedlivy...) Proto se
mnozina toho, co se jmenuje krasnym, mutize zdat tak rtiznorodd. Jedna se o
krasnou divku, klisnu, lyru, hrnec, zlato, slonovou kost, kdmen, ¢innost, a zakon.
Seznam téchto nominativ nebude autor brat jako moZnou mnozinu kolokaci,
pouZzije ji jen jako zdklad hypotéz vyskytt a kategorizaci. Jazykové korpusy
mohou zachytit i ¢asové-kulturni zmény v definicich krasy. Spolecenské normy

a estetické preference by Sly u krasy zachytit diachronnimi analyzami jazyki.

Tato préce je zaloZena na kolokacni analyze. Kolokace se dfive nazyvaly
jednoduse slovnimi spojenimi. Termin se prizptlisobil korpusové lingvistice a
definuje , smysluplné, ustalené, syntagmatické spojeni dvou (nebo vice) slovnich

tvarti v blizkém kontextu” (zdroj: P¥irucka CNK2). Kolokace nam v této préci

2 Autor neuveden. Pojmy: kolokace. In Prirucka CNK. 2023. Citovano 04.05.2024. Dostupné na
http://wiki.korpus.cz/doku.php?id=pojmy:kolokace&rev=1681392994.
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budou slouzit ne zcela definovatelné jako ustdlena slovni spojeni, ale jako
frekventované vyskyty slovnich spojeni. Tato spojeni ndm mohou osvétlit,
v jakych kontextech se lemma krdsnx vyskytuje, co nasleduje ¢asto pred ¢i po
ném. ,Slovni sousedé” ndm mohou vypoveédét vice o vyznamu slova, se kterym
sousedi, pravé definicemi pouZiti a vyznamem pouzivani. V korpusech se jedna

o autenticky jazyk, at uz psany nebo mluveny.

O slové krasny muze vypoveédét leccos cela skala definic. Slovnikové
definice casto feknou, ze krasny je ptlisobici velmi libé, je esteticky liby, tuto
estetickou libost vzbuzuje.® Krasny je touto opisnou definici to plisobici krasou.
Pfi nahlédnuti k definici synonymni se ukdze i situace, kdy je to jakési navyseni
od svych synonym. Velmi pékny, velmi hezky. Déle ladny, vkusny, pohledny.
Definice opaky ¢ini antonyma osklivy, nehezky, nevkusny, nepékny, Skaredy,
nevzhledny... Definice vyctem je v situaci krasného nemoznd. Tézko udélat
vycet vSeho, co je krasné, kdyz je tento termin tak moc individudlni a krésa je
casto nakonec voku pozorovatele. Oko pozorovatele mutZeme ¢astecné
analyzovat nami udélanou vyseci ve vyctu krasného pomoci korpusti.

Ve své Encyklopedii estetiky se Souriau potyka i s problémem kodifikace
terminu krasny. Spojuje ho s terminem krasno, v encyklopedii tedy hledame pod
krasny/krasno. Kritizuje pojeti estetiky jako védy o krasnu, protoZe pojem
krasného neni dost pozitivni ani objektivni pro etablovani celé védy. Pojem
krasny muzZzeme pouzit pfi popisu pfedmétu priznivého bezprostfedniho a
intenzivniho estetického hodnoceni. Souriau podava skoro az platonsky vycet:
,Mutizeme ho pouzit na vSechny druhy jevi: krdsnad Zena, krasny ktn, krasna

krajina, krasné auto.” (Souriau, pieklad 1994, str. 487). Pomaha i pfi rtiznych

35SC #ik4 o krasném: 1) liby pro zrak, sluch a predstavivost, velmi hezky, esteticky; 2) velmi
dobry, pIné uspokojujici, vyhodny.

SSJC #iké: 1) (p¥i pohledu, poslechu ap.) ptisobici velmi libé, esteticky, ptisobici krdsou, libici se,
velmi hezky, velmi p€kny; spanily, sli¢ny (op. osklivy, skaredy, Seredny, ohyzdny); 2)
vzbuzujici pIné uspokojeni svou hodnotou, nejlepsi, jaky je mozno si prat.
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kategorizacich krasného, kdyz fikd, Ze se tim popisSe vSe, co vzbuzuje (ne nutné

esteticky) obdiv, miiZe se pouzit i na poli logickém, védeckém, moralnim apod.
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2.1 Hypotézy

Mé vychodisko je, Ze nejkrasnéjsi je clovéku ¢lovék. Je to mozna otazka
evoluce i jen lidské sebestfednosti, dalo by se to ale minimalizovat jen na pole
zajm1 Clovéka. Esteticky zdjem uz od détstvi sméfuje na to ndm nejblizsi. Otakar
Hostinsky o¢ima ceské estetiky poukazuje na vychovu déti a u tématu jejich pole
zajmu se vénuje i tématu studiu détskych kreseb. Mezi predméty, které déti kresli
z vlastniho popudu, patfi skoro ze tii ¢tvrtin lidské postavy. Pozndvani svéta
zdlezi i na jeho pohybu, dalS$imi nejkreslenéjsimi pfedméty jsou zvirata a jiné
predméty v pohybu, jako jsou dopravni prosttredky. Po pohyblivych pfedmétech
nasleduji rostliny a domy, aZ na konec déti kresli ornamenty. ,Rekneme tedy:
prevlada nepopiratelné zajem na Zivé prirodé, s clovékem v cele.” (Hostinsky
1956, str. 544) Krajina v téchto kresbach figuruje jen jako pozadi pro tyto
predméty. O abstrakinich konceptech v détskych kresbach tézko hovoftit. Ty
bychom tedy do néjakych pficek zaradili az za prostfedi. Ktéto pricce,
podporené i kognitivnim vyvoje od détstvi, se vratime pozdéji i u kategorizace
kolokaci slova krdsnx.

Antropocentrické teorie zdjmu clovéka na clovéku vychazi z obecného
povédomi. Nikdo by se nesnaZil protlacit teorii toho, Ze by dité od détstvi kreslilo
domy, protoze je v zajmu clovéka vyvojové najit si pristfesi. Spolecenskost lidi
vede k zostfenému vnimani i lidi kolem. Vnimani a zajem, nejen esteticky, v lidi
patfi k nasi pfirozenosti. Nejcastéjsi vyskyt dle mého ndzoru bude totozny s hned
prvnim jmenovanym krasnym Hippiou, , krasa je krasna divka”. Otazka, kterou
si muzeme Kklast, je, zdali podle korpusovych statistik bude castéji spojovano
s krasou to, co vnimame jako femininni (zena, divka, ...) nebo maskulinni (muz,
chlapec, ...) Timto bindrnim pohledem se miizeme podivat i na to, jestli je s timto
adjektivem i spojovana otdzka genderu v jeho kazdodennim pouzivanim v feci.
V této praci se zaméfime i na otdzku toho, jak se pouziva u autort v korpusech

lemma krasnx a s ¢im se spojuje podle filtru doc.authsex: F (Zena)/M (muz). Bude
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znacny rozdil ve vlivu charakteristiky mluvcich na sémantiku slova krasnx?
mluvdi v dialogu Platona muZi, 1ze se orientovat i podle jejich vyjmenovani kras
jako jisté posloupnosti vnimani tohoto jevu? Bude-li femininni dominantni u
muzli, bude néjak sefazend preference? A bude femininni i u Zen na prvnim
misté? Nebo bude mnoZina rtiznorodéjsi? Na mysl ptichdzi teorie male gaze a
mozného prizplisobovani vyjadfovani Zenskych autorek o krase. Miizeme také
vynést na povrch otdzku vékové kategorie. Bude napfiklad v jazyce vice krasné
popisovand zena nebo divka? MuZz nebo chlapec? Zalezi na vyvojovém a
zivotnim staddiu clovéka? Pfipadné na spolecenském postaveni (kralovna,
princezna, ...) nebo rodinném vztahu (manzelka, dcera, ...)?

V Ceském jazyce je mozné prozkoumat, s jakym gramatickym rodem se
krasnx nejcastéji vaze. Je i gramaticky rod ovliviiujici faktor pfi pouzivani tohoto
prfidavného jména? Bude nejcastéjsi vyskyt, ocekdvame-li femininni asociace
s lemmatem krasnx, pravé femininum? V tfi-rodovém jazyce pak je i otdzka toho,
zdali druhé bude maskulinum nebo neutrum. Budou kolokace krasnx méné
maskulinni z divodu afiliace k jinym adjektiviim? MuZeme srovnat i typicky
pfiklad adjektiv v anglic¢tiné, kterd nemaji gramaticky rod, ale jsou socio-

sémanticky spojené s femininnim (beautiful) a maskulinnim (handsome).

Podle texti Platéna a Hostinského mtizeme zkusit dat na druhou pricku
zivou prirodu. V pfirodé se bude jednat o véci v pohybu, zvifata. MtiZe se jednat
i o rostliny a kvétiny, upoutavaji pozornost svym napadnym zbarvenim.
Pravdépodobné se nebude jednat o kameny, které jsou zvnéjSku zbarvené
barvami mdlymi. Konkurence krasy v oblasti pfirody bude jakysi pocit
vzneSenosti. Tato kantovskd opozice krasného proti vzneSenému rozliSuje
zdkladni estetické hodnoty. Pohled na krajinu, mofe, nebe, hory... vnas
vyvolava jiny pocit nez krasa. Tyhle jevy presahujici nase chapani nedokazou tak
dobfe zachytit pocit, ktery v nds vyvolava krasa jednoduchosti ¢i komplexity
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v mensim, pochopitelnéjsSim méfitku. Tvary a barvitost okvétnich listk{i, vzory
na vzdacnych kamenech, télo meduzy. Méfitka jednodusi neZz vyska nebe,
struktura mrakt, rozvlnénost more a tiha boufe. Krasné bude to, které vynika i

svoji jednoduchosti.

Jedna z dalSich kategorii, které by se daly prozkoumat, je ¢islo. Ze vSech
moznosti ¢isla se da zaméfit na ty dominantni v ¢eském jazyce: singular, plural
a dudl (Payne 2006). Nejpravdépodobnéjsi vyskyty by se mély ukazovat
v jednotném cisle, multiplexni krdsa nebude tak ¢asta. Bude se jednat o vybranou
jednotku z masy, o zastupce skupiny, o jedince. Krasa je tak asto spojovana
s dobrem, pravdou a jednotou. Jednota by se tedy méla promitnout i do vycisleni
krasy. VSechna krasa pochdzi z jednoty a do jednoty se i svym zplisobem vraci
(Ficino, preklad 2023). U krasy v mnozném cisle bychom pak ocekavali niZsi
hodnoceni (hezky, pekny).

V Cestiné mame i vyskyty duadlu, ktery uz je skoro neexistujici, ale v nasich
kolokacich zajisté zasdhne do vysledkil. Jednd se o parové organy, které jsou
Casto pfedmeétem estetickych soudii: oci, ruce, nohy a dalsi. Nemyslim si, Ze se
bude vyskytovat tento organ v singuldru, kdy by se popisovalo jen jedno oko ¢i
ruka jako krasné.

Kviili obecné cestiné miiZe nastat problém pfi uréovani rodu mnozného
¢isla, kdyz se vSude vyskytuje tvar stejny. Oproti rozdéleni krasni/krasné/krasna
tu mame jednotné nespisovné krasny.

V praci se zaméfime prevazné na substantivni analyzu kolokaci, tedy Ze
analyzovat budeme hlavné podstatna jména. Ta budeme kategorizovat a tridit.
Pokusime se i 0 ne-substantivni analyzu kolokaci. Provede se adjektivni analyza,
pii které prozkoumdme i dal$i adjektiva, kterd se objevuji v bezprostiedni
blizkost od lemmatu krasnx.

Kolokaéni analyza lemmatu krasnx a jeho porovnavani se synonymy uz

v minulosti byla prozkouména. Jednd se napfiklad o srovnani kolokaci
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anglickych lemmat krasnx, hezkx a nadhernx (Ariestiwati et al. 2023). Tato data
by ndm uZ spredstihem mohla nastinit pravdépodobné vysledky nami
provadéného vyzkumu. Dosla kzavérim, které nam vyvraci mozZnost
predpokladat stejné poradi kategorickych kolokaci u ceského ekvivalentu
anglického beautiful, jako je pofadi v Platonové dialogu. V této praci budeme
kategorizovat nalezend substantiva podle tohoto dialogu. V analyze kolokaci
anglickych synonym probéhla analyza v ramci kategorii sémantickych poli,
k tomu byl pouzit koncepci déleni substantiv dle teorie Wren & Martin (2000).
Oproti dialogu se nejedna jen o jevy popisované jako krasné, ale vSechna
substantiva obecné. RozliSend tam je vétsi pluralita kategorii, kam zapadaji i
emoce, pojmy vlastnictvi a podobné. V jejich studii porovnavani synonym se
zjistilo, Ze kolokace beautiful jsou rtiznorodéjsi v rozsahu rozdélenych kategorii,
kdezto pretty a gorgeous jsou sémanticky omezenéjsi. Tento objev jde i ruku v ruce
s tim, Ze beautiful je frekventovanéjsi a ma mnohem vice kolokatii. Gorgeous se
pouziva v anglic¢tiné nejcastéji na sémantickém poli kinship, kterou my bychom
spojili pravé s lidmi. Beautiful se nejcastéji objevuje u kategorie jazyka a fedi.
Vysledky této studie vychazeji tak, Ze se anglicky ekvivalent lemmatu krasnx
objevuje nejcasté&ji s kolokaty jako slovo, bdseri, pfibéh a jinymi. Nutno podotknout,
ze studie je z roku 2023. Rozvraci tedy obecnou aplikovatelnost nasi, Platonem
inspirované, hypotézy kategorizace a fazeni krasnych véci. Necesky ptivod a
stafi dialogu muiZze tedy figurovat jako problém, ale i jako struktura vhodna
k otfeseni a otestovani. Studie nas také nuti zamyslet se, pfed otestovanim
ceského korpusu, nad jevy, které by se mohly objevit a nezapadat do nami
vykreslenych kategorii. Beautiful se vaze také s emocemi a lidskymi zkusenostmi,
které vyjadfuji nejcastéji abstrakta. Zabiraji v nalezech dtlezité piicky, do
kategorie ¢lovék je ale radit nemtZeme. Ani do spolec¢enského jevu, do poznani.
Tuto kategorii doplnime pfi vytvafeni kategorii inspirovanych Platénovym

dialogem. Tou dorovname vSechny mozné vyskyty.
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2.2 Kategorizace

Dialogem se nechdme inspirovat pfi pokusu o kategorizaci nalezenych
kolokaci u jazykové nespecifikovanych hypotéz. Kolokace zafadime do
kategorii, porovname pocty a zastupce vyskytt jednotlivych kategorii. Podivame
se i na to, jak se jednotlivé kategorie v poctu vyskytd fadi v porovnani se
zminénou kategorii v dialogu. Sefadil Platon kategorie kras podle toho, jak mu
prisli na mysl, nebo podle jeji diilezitosti? Bude na prvnim misté v poctu vyskyti
divka (¢lovék), na druhém klisna (ziva pfiroda), atd?*

Kategorizace ndm pomiuiZze pfi nachdzeni krasného tim, Ze uspotada
sémanticka pole jevii, kterd s krdsou verbdlné spojujeme. Roztfizeni kolokaci
pomtze krozpoznavani, kde se kolokace krdsy shromazduji. Uvidime na
statistikach, co podvédomé vnimame nejcastéji jako krasné tim, Ze uvidime, jak
casto o tom jako o krasném mluvime. Na datech pozname, jakym
mnozindm/kategoriim se pfi popisu krasy vénujeme nejvice. Podle dialogu by se
pak mohly pouzit jmenované jednotky jako zastupci kategorii. Kategorie by byly
definované vagnimi vlastnostmi a jejim clenem, ktery by mohl pomoci v dal$im
zafazovani do kategorie. Pozdé&ji pri vétSim poctu ¢lenti bude fungovat definice

kategorie pravé vyctem téchto zafazenych ¢lent.

Divka zdialogu bude definovdna kategorii clovék obecné. Do této
kategorie zafadime vSechny podoby clovéka nazyvané krasnymi. Bude se jednat
o vsechna stadia vyvoje, formdlni spoleenskd postaveni i o antropomorfni
bytosti, budou-li se ve vyskytech objevovat.

Klisnu zafadime pod nadfazenéjsi pojem zivé pfirody. Uz u Hostinského

(1956) slysime tento pojem pfi determinovani lidskych z4jmt na svété kolem. Po

4 Pro rozliseni jsou zde dialogovi zastupci kategorii zapsani italikou, nazvy kategorii jsou
podtrzené.
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lidech méme zajem na ptirodé€ v pohybu i na jeji stati¢téjsi formé. Pod pojem Ziva
pfiroda budeme radit zvifata, rostliny, houby atd.

Lyra z dialogu bude v kategorii definované jako médium uméni. Budou

v ni i dalsi nekontroverzni predméty, které jsou vyhleddvané pro své umeélecké
hodnoty ¢i pro zprostiedkovavani umeéni. Sochy, obrazy, hudebni nastroje atd.
U architektury bychom mohli odlisit

Zminény hrnec funguje jako néco praktickeho, jako vysledek néjaké lidské

femesIné cinnosti. Také funguje i jako artefakt. Do této kategorie by spadaly

predméty nasi kazdodennosti, vétSinou nazirané pragmaticky, ale s moznosti
naziranim estetickym pohledem. Od varecky po vlak se v této kategorii setkdme
s predstaviteli krasy prehlizené.

Zlato zde bude fungovat jako zastupce jakési vzacné nezivé latky v podobé

artefaktt (o zlaté se v dialogu mluvi jinak, pravé materidl zlata je popisovan jako
zkrasnujici...), v podobé artefaktt s ne zcela praktickym uzitim. Zlato patfi do
této kategorie, tak jako minerdly, nerosty, drahokamy, nizsi Skdla a méfitko
nezivé pfirody.

Slonovd kost je komplikovanéjsi na zaskatulkovani. Je to zaprvé material,
ktery zadruhé pochdzi ze zvifete. Zatfeti je opracovan jako nezivy artefakt. Je
pouzivan prakticky, ale je cenén pro svoji vzacnost. Vzacnost, kterad
nesymbolizuje vycerpatelnou zdsobu na planeté, ale vzacnost tou obéti, ktera se
musi podstoupit, aby byl k mani. Jako pfekryv rovnou nékolika kategorii si
slonova kost asi vyzada nezapadajici kategorii, kategorii jiné.

Kdmen budeme vnimat jako nezivou pfirodu vétsiho métitka. Rozsifime

tuto kategorii skoro az na to, co se tradicné vnima v estetice jako vzneSené
krasno. Do této kategorie zafadime i hory, more, pohled na krajinu a nebesa.
Kdmen a zlato budou rozdéleny do kategorii na zdkladé Carlsonovského
vniméni pfirody dle toho, jak vnimdme uméni (Carlson 2011). RozliSuje dva
modely estetického ocenovani pfirody, krajinovy model a objektovy model.
Krajinovy model by tedy byl ten, pod ktery bychom zaradili kdmen, jedna se o
19



vyhled a oceflovani pohledu. Je odvozeny z malifstvi a formalistického pohledu
na prirodu jako na obraz ¢i vyjev. Druhy model je objektovy, kde ,, vyjmeme”
predmét z jeho pfirodnich souvislosti, nahliZime na néj kvili jemu samému a
jeho rtiznym kvalitdm. To by tedy byla kategorie vzacné nezivé prirody (¢asto)
v podobé artefaktti, do které fadime zlato a krdsy neZivé pfirody mensich
rozmeéru. I tento pohled na pfirodu je zaloZen na druhu uméni, a to na socharstvi.
To bohuZel mtiZe mast pri oddéleni od kamene, ale v rozdéleni kategorii to svou
funkci plni.

Cinnost zde bude fungovat i jako nazev kategorie. Rovnou si stanovime,
Ze jsme ostatni kategorie definovali na tikkor této: naptiklad tanec nebo sportovani
jako prostiedek kinetického uméni nebo recitace budou z této kategorie
vytazeny. Cinnosti uméleckého femesla také zaradime mimo. Ztistanou ndm pro
tuto kategorii jednoduché aktivity.

Veédomosti zafadime do kategorie poznani. Krasa zde bude nachazet diky
dialogu jedno ze svych odvétvi, kde popisuje i to dobré, spravné a uZzitecné.
Krésa védomosti a pozndni spoc¢iva v odkryvani tajemstvi a nachdzeni fddu svéta
kolem nds. Vyskyty budou kusejsi, ale pfesto se mohou objevit, navzdory ceské
sémantiky za slovem krasny.

Zikon jako reprezentace krasy je nepravdépodobny, ale vlozit ho mizeme

do kategorie jako spolecensky jev. Zde se objevi i mezilidské vztahy elementdrni

jako pratelstvi. Néco, co se musi konstituovat. Objevi se zde i sociologicky
abstraktni jevy jako vlast a ndrod. Do této kategorie zafadime i konec¢né lasku.
Mezilidsky vztah, néco jako abstraktni pojem vytvofeny lidmi pro popsani
vzajemnych existenci a pravidel.

Lidskd abstrakta jako ne spolecensky jev, ktery mtze probihat i

individudlné. Zafadime tam pojmy spojené s mysli, zkuSenosti, emocemi apod.
Tato kategorie pfesahuje ptivodni platonsky dialog a rozdéleni kategorii podle

prikladt z néj. Dle vysledki pfedcasného Setfeni pokusti s kolokacemi krasy
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muzeme tuto kategorii odvodit ze studie porovnavajici lemma beautiful s jeho

synonymy. Ostatni kategorie ponechame inspirované Platonovym vyctem.
y ymy g P P ymvy
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3. Prakticka cast

3.1 Metodologie

But we’re just

beautiful people

with beautiful problems.
-Elizabeth Grant

K analyze kolokaci autor pouziva nastroj Ceského narodniho korpusu
KonText. Korpusem pouzivanym k analyze vyskyta v textu bude syn v12, ktery
je spojenim korpusti verzované fady SYN, jednd se o verzi 12 z konce roku 2023.°

Do vyhledavace se zadava pokrocilejsi dotaz pfi hledani lemmatu ve
formé [lemma="krdsny”].c Upfesni se vychozi atribut na parametr lemma. Omezi
se hledani v kontextech pomoci filtru doc.txtype_group jen na FIC:beletrie. Déle
se vyfiltruji jen nalezy pro cesky jazyk filtrem doc.srclang na cs:¢estina. Toto
zajisti, Ze jsou to texty zdrojové ceské, neprekladové.

Pro tuto analyzu se budou filtrovat pry¢ pfekladové, analyzuje se pouziti
ceského slova krdsnx ve vsech jeho podobach v cestiné. Zvoli-li prekladatel
adjektivum krisnx, a ne synonymum, tak by to obhajitelnym zptisobem mohlo
zapadnout do Wittgensteinovy teorie vyznamu slova jeho pouzitim v jazyce,
timto ale zabrdnime kontaminaci z ostatnich jazykt, ukdZeme tim fungovani a
vnimani ¢eského jazyka a to, jak do néj percepcné zapada krasa. Projevi se to na
substantivech, ktera budeme kategorizovat a kterd nebudou prekladovymi texty
pfimichavéna z jinych jazyk( do analyz cestiny.

Pro hledani kolokace se vyuZije nastroj hledani Kolokace, pro tfizeni se
utilizuje kolokac¢ni mira logDice. Atribut kolokaci nastavime jako lemma. Ve

standardnich analyzach v této praci budeme pracovat s frekventovanymi

5 https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:syn
¢ Alternativné dle analyz se mohou zadavana hesla ménit. P¥.: [lemma="krasné”]
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lemmaty (nejcastéji minimalni frekvence 10) a v blizkosti od -1 do 1 (pokud
nebude specifikovano jinak).

Svymi filtry ndm korpusy dovoluji se pustit do rtznorodéjsi analyzy
s analyzou psaného textu i mluvené feci, kdyZ by Slo i o analyzu té. Dovoluji nam
rozliSovat druhy textt (beletrie, publicistika, ...), jejichZ data by $Sla analyzovat.
Dovoluje ndm rozliSovat i pohlavi autorti, éemuz se v genderové analyze
vénujeme ve svych hledanich.

U substantivnich analyz budeme jako pomticku analyzy dat pouzivat
kategorizace dle kategorii, které jsme si stanovili. Nasledné miizeme zkusit tvofit
i podkategorie pojmt. Hyponymni kategorie pod pojmem clovék miizou byt
tfeba rodina, ¢asti téla, antropomorfni bytosti a jiné. Dale budeme z analyz
vyfazovat propria a jakdkoli vlastni jména.” Z vyskyta slov se automaticky
odstrani i interpunkce. Metodologii u nesubstantivni analyzy prizptsobime.
Provedeme analyzu kolokaci adjektivnich a kolokace srozsifenym polem
plisobnosti ve svém kolokaé¢nim okoli.

Nalezena data budeme propojovat i podle existujicich teorii estetickych i
lingvistickych, budeme se odkazovat i na nase zakladni teorie a hypotézy.

Odkazy do korpusu a vysledkti analyz budou soucasti zdrojit na konci

prace. Jedna se o odkazy pouzivané k tvofeni tabulek analyz kolokaci.

7 Jaka jména se vazi s krasou je také moznost analyzy, na to vSak budou potteba zcela jina data.
V datech beletrie vychazi jména jako Terrestris, Bueno, Poldi a Meredith. O klasické analyze
jmen by tedy mluvit neslo.
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3.2 Koloka¢ni analvyza

3.2.1. Zakladni analyza

Zakladni analyzu provedeme na sadé 60 substantiv, ktera sefadime

podle poradi, které je navrzené nastrojem logDice.® V tabulce budou oc¢islované

a ve formé lemmat. K prvni tabulce pfiddme i ¢isla frekvenci a hodnoty dle

nastroje logDice.

Tabulka ¢. 1: Zakladni analyza

Frekvence logDice

1. Zenska 81 4,63
2. holka 122 3,73
3. slecna 54 3,7
4. divka 262 3,57
5. stvoreni 15 3,55
6. neznama 11 3,51
7. blondynka 14 3,44
8. princezna 48 3,43
9. vila 15 3,33
10. dama 70 3,27
11. milovani 10 3,21
12. Saty 67 3,2
13. vers 24 3,15
14. panna 38 3

8 Podle metriky MI3 (mutual information) se miizeme tfeba setkat s jinym pofadim: divka, Zena,

holka, Zenska, den, sen, atd.




15. sen 122 2,99
16. vyhlidka 32 2,97
17. basen 33 2,86
18. nevésta 19 2,86
19. kytice 14 2,77
20. motyl 13 2,7

21. vyhled 42 2,61
22. rtze 24 2,6

23. zadek 12 2,45
24. pani 105 2,3

25. dévce 30 2,21
26. vlas 52 2,12
27. Zena 432 2,05
28. tvar 85 2,03
29. oko 140 1,95
30. krajina 47 1,9

31. kvétina 24 1,83
32. holcicka 17 1,75
33. princ 13 1,75
34. vzpominka 35 1,74
35. literatura 27 1,61
36. lez 10 1,58
37. vlast 13 1,57
38. chlap 20 1,56
39. vila 20 1,54
40. ret 11 1,53
41. prsa 10 1,52
42. véta 18 1,3
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43. kralovna 15 1,3
44. kvét 14 1,29
45. tsta 15 1,28
46. vzhled 15 1,16
47. ptak 16 1,12
48. viiné 14 1,1
49. noha 53 1,09
50. pocasi 52 1,07
51. télo 65 1,05
52. tma 10 1,03
53. ismév 23 1,01
54. oblicej 18 1
55. mladi 10 0,93
56. obraz 55 0,91
57. smrt 47 0,83
58. zvuk 15 0,8
59. noc 59 0,76
60. pocit 47 0,74

Tabulka ¢. 1.1 (alternativni verze bez ¢iselnych hodnot)

1. Zenska 2. holka 3. sle¢na 4. divka 5. stvoreni
6. neznama 7.blondynka | 8. princezna | 9. vila 10. ddma
11. milovani | 12. Saty 13. vers 14. panna 15. sen

16. vyhlidka | 17. basen 18. nevésta | 19. kytice 20. motyl
21. vyhled 22. rlize 23. zadek 24. pani 25. dévce
26. vlas 27. Zena 28. tvar 29. oko 30. krajina
31. kvétina 32. holcicka | 33. princ 34. vzpominka | 35. literatura
36. lez 37. vlast 38. chlap 39. vila 40. ret

41. prsa 42. véta 43. kralovna | 44. kvét 45. tsta
46. vzhled 47. ptak 48. viiné 49. noha 50. pocasi
51. télo 52. tma 53. ismév 54. oblicej 55. mladi
56. obraz 57. smrt 58. zvuk 59. noc 60. pocit
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Do kategorie ¢loveék obecné bychom mohli zaradit vétSinu téchto vyskytu.
Vytvofime podkategorie, abychom mohli systematicky pferozdélit vyskyty. Jako
prvni ndvrh na podkategorii je clovék/fem, kam bychom zafadili vSechny
femininni podoby c¢lovéka z vyskyth: Zenskd, holka, slecna, divka, nezndmd,
blondynka, princezna, vila, dama, panna, nevésta, pani, dévce, Zena, hol¢icka a krdalovna.
I tak uz prvni podkategorii vidime jako dominujici. V opozici k ni vytvofime
clovék/mas pro zastupce maskulinni: princ a chlap. To uz nas nechava jen
s vyskyty, které mtizeme uttidit do clovék/télo. Tam zatadime zadek, vlas, tvdr, oko,
ret, prsa, usta, vzhled, noha, télo, uismév a oblicej. Nesmime se nechat zmdst
lemmatickou formou vyskytii, o jednotném vlasu nebo noze by se neteklo, Ze
néjak zasadnéji oplyvaji krasou.

Zivou pfirodu také rozdélime na podkategorie. Budeme pouZivat dveé:
zvitata a rostliny. Stvofeni intuitivné zafadime mezi zvirata spiSe, neZ abychom
ho fadili mezi lidi. Dale mezi zvifata dame ptdka a motyla, ktefi se nam jevi
v ptirodé prevazné v pohybu, jak bylo jiZ avizovdno na poli zdjmu a pozornosti.
Klisna, jak byla u Platona, se v naSem omezeném vyctu neobjevuje. Do rostlin
zafadime obecny kvét a kvétinu. Jako specifikovanéjsi kytku zde mame klasicky
vnimanou r#iZi. Ta ma tak standardizovanou pozici v naSem vnimani kvétin, Ze
se sama objevuje nejen jako zastupce krasnych kvétin v jazykovych databazich,
ale i jako samotny jazykovy vzor. Kytice by zde mohla fungovat jako jakysi vybér
kvétin, o kterych si nékdo mysli, Ze jsou krasné. NaaranZovani a hojnost miizou
tedy ptisobit stejné krasné, jako samotna kvétina nebo kvét.

Mezi prostfedky uméni zaradime vers, bdseri, literaturu a obraz.

Vysledek lidské cinnosti, ktery by fungoval spiSe z praktického hlediska,
je vila. Mohla by se fadit do uméni architektonického, do jejiho vzniku a
fungovani vSak nemusi zapadat estetické ptisobeni jako hlavni zdmér.

Do mnoziny objekt(i neZivé pfirody, definované mensim méfitkem,

nezatradime z tohoto seznamu nic.
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Komplikované stanovenou kategorii, ktera je podle dialogu definovana
slonovou kosti, nechavame také prazdnou.

Vétsi méfitko nezivé pfirody, jejimz ukazatelem je krajina, ¢ita pravée tu.
Krajina, vyhled a vyhlidka patfi mezi ocekdvané vyskyty. Zafadime sem i jakési
tyzikalni jevy, které jsou komplexnéjsi soucasti ptirody: pocasi, noc a tma.

Jako zastupce cinnosti, které jsme byli definovali jako neumélecké a
nefemeslné zde mame jediného zastupce: milovini.

Kategorie poznani v tomto vyc¢tu bude ¢itat prevazné zastupce poznani
smyslového. Zafadime zde viini a zvuk sjistotou, poznani zrakem v podobé
obrazi je na hrané. Vyznamem se miiZe jednat jak o umélecké dilo, tak o jakousi
vidinu a zrakovy vjem. Obraz zafadime do obou kategorii a ve statistikach
zapiSeme do souctu s hodnotou 0,5. Literarni dila jsme také zatadili do umeéni,
jedna se o sjednocena dila komplexnéjsi struktury. Vétu bychom povazovali za
jakousi kognitivni jednotku poznani jazyka.

Mezi spolecenské jevy bychom fadili jiz stanovenou vlast. Jelikoz jsme
lidska abstrakta definovali jako néco individudlniho, existujiciho specificky pro
jednotlivce, tak zafadime do mezilidskych jevti i lez. Filozofovani nad tim, zda-li
existuje lez i od jednotlivce pro jednotlivce, ktery zna pravdu a lez existuje jen
v jeji absenci, ze této prace vynechdme. Lez, jejiz zdroj pripiSeme jednomu a
ucinky druhému jedinci, kategorizujeme jako spolecensky jev. Sdm ¢lovék by
nelhal. TaktéZ dle jaspersovské filozofie prozivame dtsledky smrti pfevazné ze
strany druhého, poztstalého (Jaspers 1932). Sdm clovék jen zemfe, smrt

neprozije, tu proziji druzi. Budeme tedy smrt brat jako mezilidsky jev.

Ve spojeni , krasnd lez” nardZime na néco neocekdvaného. Zde se ndm to
kiiZi s tim, co krdsa v mnoha jazycich (tfeba v fectin€) znamenad. Krédsa spojovana
nejcastéji s dobrem a pravdou se objevuje prave v beletrii vyznamné i jako

oxymoronni. Dal$imi pfiklady by mohla byt krasna bolest, krasné zlo.
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Souriau v Encyklopedii estetiky tuto moznost zminuje. Lze pochopit
paradoxni pouziti slova krasny jako odborného terminu ve spojeni s osklivou
nebo odsouzenihodnou véci, ale ve svém druhu dokonalou. Pfikladem mfiZe byt
i krasny omyl nebo krasny vztek.

Jurgen Schmidhuber c¢asto mluvi o novotach a novych stimulech
(Schmidhuber 1990). Mluvi o tom v kontextech jak umélé inteligence, tak
v kontextech estetickych. NahliZi na estetiku zvenci, ma pohled spiSe prakticky,
snazi se najit logické duavody, které se skryvaji za esteti¢nosti a libivosti. Toto
zjistuje i aplikuje ve své praci s generovanim podnéti umélou inteligenci. Véfi,
Ze jsme pfirozené tazeni jako lidé k novému a necekanému. U estetickych textii
(a jazyka obecné) tedy casto vyhleddme i neocekdvand spojeni, nova spojeni
vyvolavajici zdjem a vzruch. Mezi to patfi zajisté i oxymorony jako zaryta
jazykova tropa. Oxymorony ovladaji asi nejvétsi faktor novoty, kterd se upeviiuje
v jednoduchosti prechodu jednoho slova k druhému, ne¢ekanému. U prvniho
slova mame uz vyhranénou mnoZinu moznych kolokaci a jednotky mimo nas
zasko¢l a mozku vytvori vzruch. Metafora s metonymii se nemtZou casto
vyhnout komplexité ve své formé, personifikace jen méni zpusob percepce
agentivnosti apod. Oxymoéron muze vypadat jako nesmyslné propojeni slov,
s intenci se vSak vnimani téchto fradzi zméni. Pravé Schmidhuber teorii novoty a
vzrusich v mozku propaguje. Véfi Ze inovativni a estetické podnéty lezi nékde
na pomezi povédomosti a novoty. Miizeme to aplikovat na oxymdrony a hranici
prvni ¢asti fraze a druhé. Prvni ¢ast je ndm znama, druha téz, ale nikoli v tomto
kontextu a jejich propojeni by mohlo jako definice této hranice fungovat.
Samotny jazykovy vyvoj, aby ndm jazyk nepripadal ,fadni”, musi byt novotou
podporovan, musi vytvaret vzruchy a budit zdjem, vyvijet se ve své novéjsi a
novéjsi verze. Spole¢ny jmenovatel krasy by mohl byt schovany v neurologickém
procesu dopaminového nartstu, ktery pfinasi nové informace, ku ptikladu

nepoznané esteticno.
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Do dodate¢né zformované kategorie lidskych abstrakt, ktera funguji na
bazi individudlniho prozivani, budeme s jistotou fadit pocit. Jako zazitek, ktery
je rezervovany pro jednotlivce a jeho proZivanou realitu zafadime sen. Vzpominka
na moment ve zkuSenosti bude patfit mezi lidska abstrakta svoji subjektivitou a
osobnim vztaZenim se k udalosti. Mlddi by mohlo evokovat néco vnimaného
spolecensky, kdy se srovnava se stafim nékoho jiného. Ke srovnavani ve stari
svoji realitu k mladi nepotfebujeme druhé, staci se odkdzat pravé pomoci

vzpominek na jiz zazité.

Tabulka ¢. 2: Zakladni analyza, statistiky

Clovék: 30 (¢lovék/fem: 16; clovék/mas: 2; Clovek/télo: 12)
Ziva pfiroda: 7 (zvife: 3; rostlina 4)

Média umént: 3,5

Vysledek lidské ¢innosti: 1

Neziva ptiroda v podobé objektii: | 0

Jiné:

0
Neziva priroda ve vétsim méritku: | 6

Cinnost: 1
Poznani: 3,5
Spolecensky jev: 3
Lidska abstrakta: 4

Statistiky, které ndm vyc¢isluji, kolik cita ktera kategorie a podkategorie,
zatim odpovidaji nasim hypotézam. Pfi pouziti nastroje logDice ndm vychazi
podle predpokladti jako nejcasté€jsi kategorie ¢lovék. Vychazi to na celou polovinu
nasich 60 vyskytt. Je mozné, Ze kdyby byla mnozina vétsi, tak by se snizil pocet
vyskyti v této kategorii? Mysleno ve smyslu toho, Ze clovék zabird vétSinu
prvnich pficek a vyskyty fidnou ve frekvenci, dale v tabulce by byly pficky
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zabirany i dalSimi kategoriemi. Polovinu tedy zabira clovék a na nékteré
kategorie se ,nedostalo”. Polovinu kategorie clovék zase tvofi podkategorie
clovek/fem, kdeZto minimum tvofi jeji maskulinni protéjSek. Femininni je tedy to,
co bychom dle této statistiky mohli vnimat jako jazykové nejkrasnéjsi, spolecné
s lidskym télem jako takovym. Ani ne tolik s lidskym télem, spi$ s oblicejem.
Tvafe, rty, oéi (miizeme podotknout, Ze mezi vyskyty v tabulce nemdme nos a
usi). I Bain na toto ve své knize poukazuje: , A face is often reckoned beautiful,
because the features take on, in an especial manner, the expression of kindly
feeling: in other words, the smile in the mouth and the expansion of the eye,”
(Bain 1865, str. 246). Ve clovék/fem podkategorii nevidime zavazné rozdily ve
vékovém ¢i jiném rozliSeni, mame zde rtiznorodou skupinu zastupct.

Druhd nejpocetnéjsi skupina je Zivd pfiroda, tteti je nezivd ve vétsim méfitku.
Jedna se nejen o predpokladdanou krajinovou kategorii s vyhledy a vzneSenem.
V kategorii, kde bychom cekali nebesa a mofe’®, se ndm vyskytly i fyzikalni jevy,
které jsou proménlivéjsi, jako pocasi, nocitma. U noci a tmy mutZzeme opét pouzit
oxymoronni charakter v porovnadni filozofie krasy spojené se svétlem.

V dalsich kategoriich je roztrousena pouze hrstka vyskytia. Mohli bychom
provést analyzu kolokaci, kde bychom pouZili jen substantivni ndlezy a z nich
dale vyfiltrovali jevy zkategorie c¢lovék. To by ukdzalo, jakym smeérem se

orientuje krasa, kdyZ se nejedna o lidi.

Krom ném jiz zndmych 30 vyskytt je nasledujici analyza dalSich kategorii

rozsifena o 30 substantiv.

9 U nepfekladovych textti, které jsou vSechny ptivodné psané cesky, by bylo zajimavé se
podivat, jak vnimame mote. Kolokacni analyza morskych jevii ze zdroji vnitrozemniho jazyka
jako je ten nas. Dalo by se porovnat i s horami nebo pfipadné i jinymi vodnimi télesy, at uz
oceany nebo rybniky a jezery, na které jsme tu zvykli.
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Tabulka ¢. 3: Analyza bez kategorie ¢lovék

1. stvofeni 2. milovani 3. Saty 4. vers 5. sen

6. vyhlidka 7. basen 8. kytice 9. motyl 10. vyhled
11. rtize 12. krajina 13. kvétina 14. vzpominka | 15. literatura
16. lez 17. vlast 18. vila 19. véta 20. kvét

21. ptak 22. vané 23. pocasi 24. tma 25. mladi
26. obraz 27. smrt 28. zvuk 29. noc 30. pocit
31. knizka 32. pohadka | 33.fec 34. dar 35. véc

36. pisnicka | 37. myslenka | 38. jméno 39. okamzik 40. tdoli
41. déarek 42. hlas 43. den 44. palac 45. piseni
46. fotka 47. laska 48. chvile 49. obrazek 50. slovo
51. vecer 52. rano 53. pohled 54. pokoj 55. lod

56. ktn 57. predstava | 58. hudba 59. zvife 60. zahrada

Tabulka ¢. 4: Statistiky bez kategorie ¢lovék

Ziva pfiroda:

10 (zvite: 5; rostlina 5)

Média uméni:

13

Vysledek lidské ¢innosti:

3

Neziva priroda v podobé objekti: | 0

Jiné:

Neziva priroda ve vétsim meéritku: | 10

Cinnost: 1
Poznani: 9
Spolecensky jev: 5
Lidska abstrakta: 8
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Vyskyt, ktery se mi nepovedlo zaradit, je pohled. Mohlo by se jednat o
pohled jako vyhled, jako ten na krajinu. Mohlo by se ale také jednat o pohled jako
druh poznani (,na prvni pohled”, , letmy pohled”), nebo by se mohlo jednat i o
pohlednici. Po prozkoumani konkordance tohoto ndlezu se sice pohlednice
diskvalifikuje jako plnohodnotny argument pfi rozhodovani, zato vysla na
povrch mozZnost zafazeni i do spolecenského jevu jako zplisob komunikace jen
pohledem. Pohled ztistane nezatfazen.

Ve vyskytech dale v poradi se pri filtrovani ani tolik zastupct kategorie
¢lovek neobjevilo, u dalsich kategorii se uz objevilo vice zastupci a vidime
v tabulce i rovnomérné rozmisténi. Podobné hodnoty zastavaji kategorie prirody
zivé i nezivé (ale ne v podobé predmétti), poznani a lidskych abstrakt.
Nejpocetnéjsi kategorii zabird umeéni, které se vyrysovalo jako druhd hlavni
kategorie po lidech. Uméni jako néco, co lidé tvori hlavné pro to, aby bylo krasné
a pro vnimani krasy.

Jaka je kone¢na podoba se vzorovym dialogem? Clovék je na prvnim
misté, to jsme si stanovili. I vyrok , krasa je krasna divka” neni daleko od pravdy,
femininni opravdu zabralo dominantni pficku ve vnimani krdsy. Platonova
klisna je sice zastoupena v podobé koné, Zivd pfiroda ale neni na druhém misté, tam
by se postavila lyra jako zastupce umeéni. Praktické predméty a jiné (jako slonovd
kost) jsou az na konci poradi, stejné jako zlato, které se ani nevyskytlo jako
samostatné substantivum, které by bylo spojované s krdsou. Mozna se vyskytne
zlatd barva v adjektivni analyze jako prominentnéjsi. NeZivd pfiroda v podobé
mensich objektii by se tedy posunula na konec hierarchie. Ostatni kategorie ji tedy
predbéhly. Dulezité bylo doplnit dialogu i jemnéjsi rozliSeni o kategorii lidskd
abstrakta, kterd v nasem esteticky-kritickém pojmoslovi zaujala dtileZité misto.

Zakladni tvrzeni Platona o krase lidi, pfirody a uméni byla zalozend na
pravdé, ktera dodnes pretrvala. Dalsi hierarchie uz se tolik nepodoba ptivodnim

tezim, je mozZné, Ze je to dano pravé i vyznamem lemmatu krdsnx v cestiné, kde

33



do poptedi neprichdzi i dobrx, spravedlivx a hodici se, proto jsou spolecenské jevy a

praktické pfedméty v jiném sémantickém poli nasich mysli a jazyka.
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3.2.2. Adjektivni analyza

V této analyze prozkoumame, jaké dalsi charakteristiky jsou s krasou
spojovany. S krasou jsou uz spojovany vlastnosti pravdy, dobra a spravedlnosti
ze starofeckého kalos. Za stfedovéku se ke krase vazalo svétlo. V renesanci se ke
krase pfipojovala i harmonie a symetrie. Objevi se u slova krasnx i pravdivx,
dobrx, spravedlivx, svétlx, harmonickx, symetrickx a dalsi?

Bain fikd, Ze prvni mySlenky na krdsu jsou derivované
z barvitosti/barevnosti (Bain 1865, str. 217). Jsou v Bainové poradi vnimani krasy
diive nez krasa formy nebo pohybu, které potiebuji pri percepci vice pozornosti
a mysleni, kdeZto barva zachyti pohled a uchvati ihned. Mezi atributy spojované
s krasou budou tedy primarné adjektiva barev a iluminace a nasviceni objektt.
Az dalsi budou adjektiva formy a pfipadné pohybu. (Spojuje samoziejmé
s krasou i obecné spojované atributy symetrie, harmonie, proporce, rovnovahy,
komplexity a dal$i.) Krdsa v Bainové pohledu je percepéné individudlni,
samoziejmé spojend se subjektivnimi zkuSenostmi. Réznit se mutize i podle
kulturnich faktord a standard.

V dialogu Hippias Vétsi je zlatd barva jmenovana jako krdsna, jako né¢im,
co déla predméty krasnéjsimi. Toto nds vede k moznosti analyzy i na zakladé
barev, které uz ve vyskytech ocekdvame. V jakém pofadi jsou v ¢eském jazyce
podle korpusti fazeny v relativni frekvenci barvy kolokace s adjektivem krasny?
Objevi se ve vyskytech i samotna zlata barva, kterou jmenuje Platon?

Analyzu provedeme opét vyhledanim kolokaci lemmatu krasnx.
Upravime vyskyty, sefazené nastrojem logDice, pro tuto préci, abychom mohli
pracovat Cisté s adjektivy. Vybrano bude prvnich 30 adjektiv, které budeme
analyzovat. Vyskyty budou limitovany na vzdalenosti -1 az 1 s minimalni

frekvenci kolokace 10.
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(V této analyze se miizeme setkat nejvice s lemmatickym neutralizovanim
pridavnych jmen koncovkou -x. Jedna se o tvrda pridavna jména podle

tradi¢niho sklofiovani vzoru mlady oproti mékkym podle vzoru jarni.)

Tabulka ¢. 5: Koloka¢ni adjektiva

1. ¢ernovlasx 2. slunnx 3. slunec¢nx
4. nahx 5. stihlx 6. hnédx

7. modrx 8. velikx 9. bilx

10. teplx 11. Cervenx 12. letni
13. muzskx 14. zlutx 15. Zenskx
16. smutnx 17. jarni 18. mladx
19. zdravx 20. barevnx 21. cistx
22. zelenx 23. podzimni 24. plnx
25. Cernx 26. zlatx 27. dlouhx
28. starx 29. novx 30. jedinx

Slunnx a slunecnx jsou zdastupci atributd svétla. Svétlo je vlastné
zprostfedkovatelem zraku a zrakem pojimané krasy. Jakékoli barvy a tvary jsou
nam az svétlem zprostfedkovany a aktualizovany. Svétlo samo formu nema4, ale
latce skrz sebe formu barev a tvarti proptjcuje (Karfik a Karfikova. Ficino, 2023)

Skrze otazku svétla se Ficinem muzeme odebrat i k otdzce samotnych
smyslti. Marsilio Ficino a jeho nauky o poznéani kombinovaly idee (v té dobé¢)
znovuobjeveného platonismu, novoplatonismu a aristotelismu. Ficino své
pieklady Platonova dialogti obohacoval o vlastni komentafe, pro nds se dnes
jednd o kvalitativni rozsifeni tradice a perspektivy soucasné renesancni filozofie.
Lidské poznani vychazi ze smyslového vnimani. U Ficina také plati, Ze laska
za¢ind pohledem, zaklada si na zrakovém vjemu krasy. Ficino rozliSuje Sest

poznavacich schopnosti ¢lovéka, jedna se o pét smysld a samotny rozum. Pracuje
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s nimi na bazi vyssich a nizsich schopnosti. Toto ficinovské rozdéleni neni nic
nového, zakldda ho prevazné na vzdalenosti vici télesnym predmétim a
nasemu vztahovani se k nim. Nizsi schopnosti, kam patfi chut, ¢ich a hmat, se
casto spiSe bezprostfedné projevuji v kontaktu latky s t€lem. Netélesné véci se
poji se smysly vyssimi, sluchem a zrakem, a rozumem. Rozliseni vyssich a nizsich
také spociva ve schopnosti vnimat komplexity, jako je soulad a harmonie, oproti
vnimani jednoduchych kvalit (chuté, viiné, teplo/chlad, ...). Jak moc pak mez
jednoduché kvality zapadaji i jednotné tony nebo samotné barvy? Toto rozdéleni
na niz8i a vyssi smysly pronasleduje estetiku od prvnich debat smyslového
poznani a vnimani krdsy. Vnimani krasy jen skrze vyssi smysly a vnimani jakési
libosti propojené s télesnosti nizsimi smysly, tak zni obecné minéni. Zajisté je i
zaryté do naSich slovnikd, co se tyka hledani krasného kolem nas a
pojmenovavani jej. Jde poznat dle vyskytt kolokaci v korpusech, zda vnimame
jako krasné jen to, co vinimame vys3imi smysly? Je néco krasného vnimatelné téz
chuti, ¢cichem a hmatem? Valnd vétsina kolokaci je v rdmci vizudlnich pojmt. U
adjektiv se jedna o barvy, zabarveni a samotné nasvétleni, které je téchto barev
zprostfedkovatelem. U podstatnych jmen se objevuji také prevazné zrakové
vjemy. Mezi krdsnymi vécmi se objevuje i organ zraku. Ve vyskytech se objevuji
i zastupci jinych vysSich schopnosti lidského vniméani (sluch a rozum) byt
v mnohem mensim rozsahu: pf. vers, basen. Je tedy krasné zaleZitosti jen vyssich
smyslt?!? K niz§im smyslim bychom mohli pfifadit vyskyty jako je teplx. Toto
adjektivum patfi k pocitim hmatu a télesnosti. Krasnou chut a krasnou viini
v zdkladnich vyskytech nenachdzime. Odtvodnénim by mohl byt i Spatny
zptisob hledani krasy v niz§ich smyslech. Nizsi smysly by spiSe fekly, ze néco

,krasné voni” (nebo piipadné ,krasné chutna”, kde by se pojil vyznam slov

10V néjakych kontextech by se vyskyt , kradsny sen” mohl také brat jako vjem vnimany
rozumem, ale budeme na sen pohliZet jako na jakousi malou realitu, soucast zkusenosti, ve
které je, byt utlumené, vnimani jako v realité nasi. Ve snu se da vnimat vSemi smysly, kazdy si
nékdy po probuzeni vybavoval vidiny, zvuky, chuté, viiné i pocity. Sny tedy z téchto klasifikaci
diskvalifikujeme ne jako nezataditelné, ale skoro aZ v zavorkach nadfazené.
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dobra a krdsna, argumentovalo by se zde s libosti pocitku a od krasy by se to
pravdépodobné oddélovalo). O zrakovych vjemech by se teoreticky méné fikalo,
Ze krasné vypadaji, feklo by se jednoduse, Ze krasné jsou. Nebo by se ta slovesa
znéni a vypadani pojila i jako prostfednik stejné casto jako u nizSich smysla? Je
tedy adjektivum krasnx spojeno s vyssimi smysly a krdsa nizsich smysli je

vyjadfovana adverbiem krasné?

Provedeme-li analyzu pfislovce krisné, tak se v kolokacich!! setkdvame
logicky nejcastéji se slovesy. Praveé na prvnim misté je sloveso zprosttedkovavani
pocitku cichu. Krom dalSich sloves spojenych pfimo se smysly (svitit, zpivat,
znit, vypadat, ...) se tu vyskytuje i jakasi sekundarni kategorie slov, az druha po
smyslech. Vyskyty se poji i s vkusovymi atributy (obleceny, upraveny, ...) a se
samotnym uménim (umét) a Zitou realitou, které se pfipisuje kradsa (Zit).
Schopnost vnimani rozumem by si argumentativné!? pfivlastnila vyskyty

vypravét a mluvit.

Tabulka ¢. 6: Kolokace adverbia kradsné

1. vonét 8. znit 15. tu

2. tvarovany |9.tak 16. moc

3. obleceny 10. vypraveét 17. opravdu
4. svitit 11. takhle 18. tady

5. zpivat 12. zeleny 19. mluvit
6. upraveny 13. vypadat 20. zit

7. umét 14. ty 21. jak

11 Kolokace atribut lemma v syn v12, v kontextu -1 az 1, minimalni frekvence 10, sefazeno podle
nastroje logDice. Upraveno pro ucely prace (ze seznamu odebrana jako vyskyt interpunkce).
12 Mluveni a vypravéni by se dalo vnimat i bez porozuméni pouze sluchem.
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RozliSovani krdsnx jako adjektiva a krdsné jako prislovce se jevi jako jakysi
modus prozivani krasy chuti a ¢ichu. (Vnimame jinak, tedy mluvime o daném
jinak.) Kdybychom se snazili opsat schéma symetri¢nosti schopnosti ¢lovéka,
které nam podava i Ficino, ve které jsou tfi vySsi (rozum, zrak a sluch) a tfi nizsi
(dotek, chut a ¢ich), tak bychom ve zjednoduSeném schématu nasich péti smysla
mohli rozliSit vyssi smysly, zrak a sluch, a nizsi smysly, chut a cich, s tim, Ze
bychom hmat umistili na jejich pomezi. Piisobit to mtiZe jako jakési povysSeni
hmatu znizsich smysli na jakysi mezistupen, ktery uplné na vyssi smysly
nedosahne. Toto uspofadani by nebylo na bazi jenom jazykovych moZnosti
hmatu, které ndm odkryvaji kolokace, ale i vnimani télesnosti a autenticnosti.
Tuto télesnost miizeme vnimat bezprostfedné tak, jako vnimame chuté a viineé,
ale néjakym zptisobem se nam naskyta i mozZnost zprosttedkovaného pocitu,
stejné jako vnimadme zrak skrze svétlo na dalku a hudbu zvukovymi vlnami
taktéz. Télesnost miizeme vnimat i skrze samotné pfitomnosti pfedmétti, zvlasté
kdyZ se jednd o predméty starsi, o artefakty s historii a trvdnim napfi¢ casem.
Vnimani dotek ostatnich skrze pfedmeéty, kterych se dotkli oni, mtiZeme pocitit
jak pfi dotyku téchto predmét(i, tak i pfi absenci ¢i nemoZnosti dotyku
(vystavené objekty v muzeich za sklem) jejich samotnou prfitomnosti a aurou
(Korsmeyer 2019). Hmat by se umistil timto zptsobem na pomezi vyssich a
nizsich smyslii, sjeho moznosti se skrze bezprostfednost i zprostfedkovanost
naklanét obéma sméry. Jako pocit fyzického ptisobeni by se daly kategorizovat i
vyskyty velikx, plnx a dlouhx. Lemma plnx mtzeme pojit i pocitem celistvosti,

naplnénosti a hojnosti.

Nejcastéjsimi vyskyty u atributti dale spojovanych s atributem krasy jsou
barvy. Uz Bain toto poji i se zrakem a nekomplexitou barev. Mimo lemmata barev
se poji s krasou i samotna vlastnost barvy (barevnx). Hned na prvnim misté je
cernovlasx, toto lemma by se spiSe dalo pojit s pohledem zaméfenym na clovéka

a télesny vzhled. Nejkrasnéjsi jsou dle korpusti tedy vlasy cerné, samotnd barva
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Cernd se objevuje ke konci naseho seznamu. Lemma cernx se objevuje jako
predposledni barva ve vybéru, posledni je jiz o¢ekdvanad barva zlata. Zlata, ktera
je uz jmenovand v dialogu Platdna, je sice ve vybéru, ale az po zakladnim vyctu
barev. Zakladni vycet, ktery bychom lehce mohli interpretovat jako zakladni
barvy i podle teorie vyvoje barev v jazycich.

Ve své studii Berlin a Kay piSou, Ze jazyky obecné maji rozdéleni barev,
které podléha vyvoji v rozjemniovani a rozcélenovani dalsi a dalsi kategorizace
pojmu (BCTs, basic color terms), které pro barvy maji (Berlin & Kay 1969). Podle
tohoto vzoru vSechny jazyky obsahuji pojmy rozliSujici barvy ¢ernou a bilou,
dale pak cervenou, Zlutou/zelenou a dalsi. Aplikujeme-li tento vzor, podle
kterého jazyky, které rozliSuji sedm termint pro barvy, na nase data, tak se
mnoziny shoduji. Z jejich studii vyplynulo, Ze ma-li jazyk jen sedm termin, tak
v ném budou barvy: éernd, bild, cervend, Zlutd, zelend, modra a hnéda. Tyto
barvy se vyskytuji i v nasi mnoZziné v néjakém poradi. (Potfadi se neshoduje podle
logDice s postupnym vyvojem barev v jazykovém lexikonu. Bez sefazeni podle
lodDice je nejfrekventovanéjsi barva bild, pak modra, cervend a pak dalsi
s podobnou frekvenci. Rozdil frekvenci u bilé, nejfrekventovanéjsi s 82 vyskyty,
a dal$imi je znacny. Ty se pohybuji od 14-31 vyskytd, kdy jesté modra vynika
s 53 instancemi.) V blizkosti krasy se tedy podle relativni frekvence méné casto
objevuji barvy sekunddrni/slozené/rozjemnéné vnimané a jmenované.
Nenajdeme tedy barvy jako je oranzovy, fialova, rtizov4, Sediva a tyrkysova. Ve
studii Berlin & Kay se piSe, Ze ma-li jazyk osm a vice pojmt pro barvy, tak se uz
tyto barvy vyskytuji. Jsou tedy v jednoduchosti barev zakladnich a primarnich
schované i atributy krasy? Krizi se komplexita sekundarnich barev
sjednoduchosti krasy barev zdkladnich? Jaka barva ze sekunddrnich by
nasledovala v poradi jako dalsi na seznamu? Kam by se fadila zlat4 barva? Ta se
zda mit misto mezi témito dvéma skupinami barev. I Berlin a Kay ji zafazuji

mimo k barvam jako stfibro a popel.
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nazyvali jako kategorie ¢lovek. Radime do ni z tohoto adjektivniho vyctu vyskyty
jako cernovlasx, nahx, $tihlx apod. Cerné vlasy jsou, podle ndm dostupnych dat,
dominantnim ukazatelem krasy. Jsou vyrazné ve své barvé a je mozné, Ze je to
dano i kulturné. Jazykové bychom to zkoumali podle ostatnich ,vlasovych”
vyskytl, pfi kterych se ukazuje, Ze se vyskytuji v podobé i substantivni (pfiklad:
blondynka v zdkladni analyze) Nahota nds v jeveni krasy nepfekvapi. Nespocet
neoblecenych soch, a jesté vétsi mnozstvi aktt, ve které je samotna télesnost bez
prikras umélecky zobrazovana, ndm miiZe byt v muzeich a galeriich ndpovédou.
Fascinace s lidskym télem, jeho kfehkosti, zranitelnosti, odhalenosti, ta provadi
clovéka odnepameéti. Lingvisticky zde mtiZeme odliSit lemma nahx od lemmatu
oblecenx tim, jak se jedno jevi bezprostfedné svym bytim (t€lo) a druhé svym
sestrojenim a zorganizovanim (oblecent). Jazykové se odliSuje tim, Ze nahx se poji
s dalsim adjektivem krdsnx, kdezto o oblecenych nefekneme, Ze jsou krdsnx
obleceni. Rekneme, Ze jsou obleCenx krasné. Je to jiny modus krasy, ne krasa
samotna.

Dalsi atributy spojené s krasou jako $tihlx, mladx, zdravx, Cistx, plnx a novx
se mohou roztfidit i jako to, co kulturné vnimame jako atraktivni a Zadouci.
Mladi a zdravi jsou ve spolecnosti vyznamné (skoro az) komodity. Mohlo by dojit
k situaci, ve které by se vyskyt starx daval do opozice k vyskytiim mladx nebo
novx. Stafi je zde propojeno s krasou jako jev pozitivni: jev vyspélosti, dlouhého
trvani, dozrani. Objevuje se ve stejném vyctu s mladim a novotou, jelikoz se
nejednd o sémantické antonymum. Nevyskytuje se na opacné strané polarity,
miizeme si toto vyzkouSet na ptikladech zdravx/nemocnx nebo cistx/spinavx.
Antonyma, kterd jsou spojena s negativnimi konotacemi, se ve vyc¢tu nenachazi.

Jako ptekvapivy vyskyt zde vynikd adjektivum smutnx. Mize dochézet
k romantizaci melancholie, mtiZe se pripisovat, stejné jako u nahoty, k tomuto

stavu jakasi kfehkost a zranitelnost emocni.
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pojmu estetického slovniku. Slovo jedinx bychom teoreticky mohli s automatizaci
pojit sjedinecnosti a nenapodobitelnosti jsoucna. Je to jediné svého druhu,
pripisovani krasy jsoucntim je zaloZené i na jakési vzacnosti jevu, na jeho
vystupovani z mnoZziny. Vyskytuje se pouze v levém kontextu a pfechazi krasu.

(Lemma muzskx se objevilo v tabulce vySe neZli lemma Zenskx, zde
muzeme prihlédnout i k samotné frekvence, ktera je u Zenskx lehce vyssi, relativni

frekvence sefazena dle logDice uvadi ale Zenskx nize.)

Ve vyskytech se ndm necekané sefadila podle krasy i samotnd roc¢ni
obdobi. Na prvnim misté l1éto, dale jaro a podzim. Zima, kterd se v podobé
lemmatu zimni ani v prvnich 30 vyskytech neobjevila, je vnimand jako nejméné
krasnd. Taktéz lemmata, kterd bychom se zimou nejcastéji pojili (studenx, chladnzx,
...), se nevyskytuji, oproti treba lemmatu teplx, které je pfitomno uz na 10. misté.

Atributy spojované s krasou, které jsme ocekavali nejvice, se v naSem
vyctu nevyskytuji. Dobrx, pravdivx, spravedlivx, harmonickx, symetrickx a dalsi se
ve vyctech neobjevuji. Dominuji se smysly a ¢lovékem spojené vijemy, tyto
vedlejsi vyznamy se v ¢eském vyznamu krasy s ni tedy zdanlivé v primarnich
spojenich nevazou. Ani svétlx se pfimo nevyskytuje, slunecnx a slunnx ano. To

muiizeme pojit i s pocasim nebo rocni dobou (teplx, letni, ...).
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3.2.3. Pronominalni analyza
V této analyze se podivame na to, jaka jsou s pfidavnym jménem krasnx
spojovana zajmena. Vzdalenost ve filtru kolokaci zvysime o jedno misto, pfi

popisu krasy bude mezi zdjmenem a lemmatem krasnx nejcastéji jesté prisudek.

Tabulka ¢. 7: Pronominalni analyza

1. tviyj 2.ty 3. cosi
4. muj 5. tenhle 6. onen
7.néco 8. ten 9. samy

U téchto dat vidime, Ze nastroj logDice urcuje sice jako silnou pozici druhé
osoby, osoby tfetiho ¢isla jsou ale v lemmatickém gramatickém rodu muzském.
Krasa je tedy nejdfive popisovand pofadim v tabulce jako pfipisovana druhé
osob€, jako néco, co je v jejim vlastnictvi. Az na druhém misté je sama druha
osoba popisovana jako krasna. Tieti mame néco neurcitého, to pfedchazi
vlastnictvi naSemu, prvni osobé jednotného cisla (osoba jednotného disla,
samotny pfivlastiovany objekt mtize byt v jednotném i mnozném ¢isle). Poté
nasleduje fada ukazovani a odkazovani na néco mimo kontext prvni a druhé
osoby.

Pronomindlni analyza pfiblizila fungovani krasného jen potvrzenim

intuice toho, ze krasu pfipisujeme druhému, jednomu.
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3.2.4. Genderova analyza

V této casti prace budeme analyzovat data spojena s lemmatem krasnx
z aspektti genderu gramatického a genderu socidlniho (z postaveni mluv¢ich).

Pfi zadavani hesla do vyhledavacde zaskrtneme pfi analyzach navic
moznost doc.auth.sex na M (muzské autory) nebo F (zenské autorky). Mdme tu
na vybér ze tii: M, F a X. Xjako filtr ,neuvedeno” do této studie davat nebudeme
za predpokladu, Ze se jednd také vétSinou o muzské autory, u kterych to ale
nemame oficidlné potvrzeno.'

Statisticky analyzujeme data, ktera jsou filtrovand na substantiva a
rozfazena do kategorii.

UZ Bain ve svych textech pfifazuje atribut krasy k femininnimu.
Maskulinnimu pfipisuje zdjem na nécem jiném: na sile/moci. Pfipisuje k tomu i
jakousi pritazlivost a vyhledavani toho druhého. Podle této heteronormativni
teze bychom ocekavali vysledky femininni krdsy z pohledu maskulinniho.
(Zrcadlové bychom cekali vysledky kolokaci maskulinni formy p¥i vyhledavani

lemmatu silnx/mocnx pfi filtru doc.authsex F: Zena.)

Tabulka ¢. 8: M

1. Zenska 2. slecna 3. blondynka 4. holka

5. divka 6. vers 7. princezna 8. dama

9. vyhlidka 10. panna 11. basen 12. kytice
13. sen 14. Saty 15. nevésta 16. rtize
17. vyhled 18. pani 19. dévce 20. vlast
21. Zena 22. krajina 23. literatura 24. kvétina

13 Teoreticky bychom mohli provést i studii na to, jaké vysledky vychazi v kategorii neuvedeno
a porovnat to s muzskymi vysledky, aby se tyto predpoklady podlozily.
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25. oko 26. princ 27. vlas 28. vzpominka
29. tvar 30. vila 31. Gsta 32. kvét

33. tma 34. vzhled 35. véta 36. mladi

37. chlap 38. pocasi 39. oblicej 40. kralovna

Tabulka ¢. 9: F14;

1. Saty 2. Zenska 3. holka 4. rtize
5. sen 6. holcicka 7. vyhled 8. panna
9. divka 10. vlas 11. dama 12. tvar
13. palac 14. ptak 15. pani 16. oko
17. Zena 18. krajina 19. hlas 20. obraz
21. télo 22. pocit 23. noha 24. jméno
25. kluk 26. domov 27.noc 28. chvile
29. slovo 30. den 31. hlava 32. véc
33. diim 34. program 35. muz 36. svét
37. Cas 38. zivot 39. zemé 40. dité
Tabulka ¢. 10: Srovnani M/F:
Kategorie M F
Clovék: 21 18
Clovék/fem: 13 8
Clovék/mas: 2 2
Clovék/neu: 0 1
Clovek/télo: 6 7

14 PYi generovani kolokaci pro tuto tabulku autor snizil minimalni potfebnou frekvenci z 10 na 8
kviili nedostatku tolika specifickych dat. U obou tabulek tak bude rovné mnozstvi 40 vyskytt.
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Ziva piiroda: 4 2
Zivé ptiroda/zvite: 0 1
Zivé pfiroda/rostlina: 4 1
Média umeni: 3 1,5
Vysledek lidské ¢innosti: 2 3
Neziva ptiroda v podobé objekti: 0 0
Jiné: 0 0
NeZiva priroda ve vétsim méritku: 5 5
Cinnost: 0 0
Poznani: 1 4,5
Spolecensky jev: 1 1
Lidska abstrakta: 3 5

Z takto malého vzorku dat to vypada, ze tak zdsadni rozdily mezi autory
nepozorujeme. Rozdily mezi obéma mnoZinami se pohybuji kategoricky jen
v ramci nékolika jednotek. Je vnimani krasy tak podobné z obou uhlt pohledi?
Nebo mtizeme hledat jiné odiivodnéni? Bude v této patriarchdlni spolecnosti
zenska autorka prizplisobovat svoje pohledy na krasu pfi svém psani muzskym
standardim, aby byla 1épe pfijata/aby zapadla? Toto jsou spiSe spekulativni
myslenky. Jedna se o filtr logDice nebo minimalni frekvence, které jsme nastavili
pfi naSem vybéru dat? Ve zkuSebnich vybérech dat pro tuto praci bylo
vyzkousSeno nékolik moznosti filtrovani. Pfi pouziti nejen nastroje logDice, ale i
nastroje MI score a snizeni minimalni frekvence na 5 vychdzela data drasticky
odlisné. V prvnich prfickach se u muzskych autort objevovaly z valné vétSiny
pouze zastupci kategorie clovék/fem, filtr ale fadil do hornich pficek i vzacnéjsi
nalezy kvili jejich relativni frekvenci v ostatnich textech. I sniZeni hranice
minimalni frekvence posune dopopfedi vzacnéjsi nalezy. U Zenskych autorek se

pak ukazaly byt vyskyty dramatickym kontrastem, jelikoz byly rozmistény

rovnomérné po vsech kategoriich. Srovnavani téchto dat by vedlo ke
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kontroverznéj$im analyzdm a zavértm. Pro praci byl pak vybran jako jediny
nastroj logDice, stdlo by ale za zpracovani porovndni kolokacnich nalezi

prostfednictvim réiznych nastrojii a filtri, které korpusy nabizi.

U jmenného rodu se miZeme dostat pomoci tagli v korpusech i ke
statistikdm samotného pouzivani u lemmatu krasnx. Budeme hledat konstrukce,
kde budeme predpokladat, Ze to, co je popisované jako krasné, bude mit vlivina
slovo nasledujici po tomto lemmatu. Vzor naseho zadavaného hesla tedy bude
[lemma="krdsny”][tag="..M.*”]. Korpusy nabizi ¢tyfi moZnosti filtrovani podle
znacek: M (rod muzsky Zivotny), I (rod muzsky nezivotny), F (Zensky rod), a N
(stfedni rod). Muzské rody spojime v tabulce v jeden, ktery pojmenujeme M/L
V této analyze nepouzivame ndstroje na filtrovani kolokaci, jako jsme to doposud
délali v ostatnich analyzach. Jako data se pouzivaji jenom pocty samotnych
frekvenci v korpusovych databazich, které se objevuji v beletristickych textech.
Nemusi to vypovidat o tendencich relativniho pouzivani tohoto lemmatu, muze
to jen pfiblizit vlastnosti textd, které jsou dostupné v korpusech. Porovname to
s celkovym vyskytem adjektiv rtiznych roda v korpusech a porovname relativni

pouzivani adjektiv obecné a pouzivani samotného lemmatu krasnx.

Tabulka ¢. 11: Frekvence krasnx

Rod Pocet u krasnx Celkovy pocet adjektiv v korpusu
M/I* 3769 1401 608

F 5390 1252280

N 1526 552 876

15 Pti sc¢itani frekvenci obou tagh doslo k zajimavému poznatku, Ze neZivotné ¢italo ctyfikrat
vétsi frekvenci nez Zivotné.
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Zensky rod je Castéji frekventovany pii vyskytu lemmatu krasnx.
Neutrum, jako tfeti rod, ktery je frekventované nespojovany s tim, co jsme urcili
v analyzach jako kategorie ¢lovék, je nejméné frekventovany gramaticky rod.
Hodnota krasného v rodu Zenském je rovna hodnoté stfedniho a muZzského rodu
dohromady, kdyz budeme pocitat jen frekvenci vyskytii v korpusech.

Pro porovnani dvou dominantnich rodt pfi relativizaci adjektiva krasnx
a adjektiv obecné muZeme porovnat ¢tyti frekvence ve zjednoduseném vzorecku
metriky risk ratio: krdsnd/(vSechna adjektiva v Zenském rodé)/(krdasny/(vSechna
adjektiva v muzském rodé)). 5390/1252280/(3769/1401608). Vyjde nam vysledek 1,6,
které nam ukazuje v porovnani s béZnym uzivdm pridavnych jmen, Ze pouZiti
lemmatu krasnx zveda 1,6x pravdépodobnost toho, Ze modifikovanym jménem
bude néco zenského rodu.

I tato data mtiZzeme prizplisobit nasi analyze, ktera rozliSuje pouZzivani
podle autorti. Omezeni hleddni tedy nebude jen na beletrii v cesting, ale
s pfidanym tagem opét budeme pouZivat i filtr doc.authsex. Orientovat se zde
nebudeme podle samotnych pocti frekvenci kviili odliSnému poctu texti
dostupnych od muzskych a Zenskych autorti, Zenské autorky jsou oznaceny u
poctu textd, ktery se rovna tretiné téch muzskych. Orientacni pro nds budou
pocty relativni u danych autorit a jak je pouzivaji ve kterych gramatickych

rodech.

Tabulka ¢. 12: Frekvence u doc.authsex M

Rod Pocet u krasnx Celkovy pocet adjektiv v korpusu
M/I 2835 1005 365

F 4143 875 253

N 1206 389 590
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Tabulka ¢. 13: Frekvence u doc.authsex F

Rod Pocet u krasnx Celkovy pocet adjektiv v korpusu
M/I 802 247 922
F 1012 246 108
N 261 107 207

U obou statistik vidime stejné tendence, jako kdyZ jsme nerozliSovali mezi
autory. Pfima frekvence feminina se rovnd neutru a maskulinu dohromady.
Pouzijeme u téchto dvou tabulek stejny vzorecek jako u obecné a zjistime, jak
moc je pravdépodobné, Ze lemma bude spojené s femininem oproti pouzivani
adjektiv obecné. U zenskych autorek se vzoreckem!'® dojdeme k ¢islu 1,27. U
muzskych autorti zjistime!” pravdépodobnost mnohem vyssi, a to 1,68. Je z téchto
pravdépodobnosti zfejmé, ze kdyZ dojde na uzZivani lemmatu krasnx, tak je u
vSech autoru vétsi Sance, ze lemma pouziji k popisu feminina oproti svému
béznému uzivani adjektiv. U muzskych autori je tato pravdépodobnost
mnohem vyssi, nezZ je to u Zenskych autorek (u kterych dochazi k prekvapivé
rovnomérnému uzivani obou rod@i u adjektiv, avSak kvuli niZsi frekvenci
muzského rodu u lemmatu krdsnx dochazi k jeho sniZzené pravdépodobnosti

uziti).

16 F=1012/246108/(802/247922))
17 M=4143/875253/(2835/1005365)
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3.2.5 Ciseln4 analyza

V této analyze pouzijeme tag, ktery nam pomtze rozlisit mezi ¢islem, se
kterym je lemma krdsnx v korpusech pouzivdno. Vzorem bude zadané heslo
[lemma="krasny”[[tag="...S*.”], u kterého budeme na ceském jazyce urcovat tfi

moznosti ¢isla: S (singuldr), P (plural) a D (duadl).

Tabulka ¢. 14: Krasnx podle cisla

Cislo Krasnx Celkovy pocet uziti adjektiv v korpusech
Singular 7 950 2389976

Plural 3 007 808 805

Dual 48 8703

Vysledky odpovidaji poc¢ateénim hypotézam toho, ze se bude vétSinou
pouzivat vjednotném d¢isle podle frekvence. Miizeme to spojovat s krasou
spojovanou prave s jednotou a jednoduchosti. Filtr na dudl byl korpusy omezen
Cisté na 7. pad feminin, kde vétsina z 48 uvedenych frekvenci mluvi o krase oci.

U této analyzy provedeme také vypocet pomoci metriky risk ratio.
Srovndme to, jak moc je pravdépodobné, Ze se pouzije jednotné ¢islo, kdyZ se
mluvi o krase, v porovnani s tim, jak se pouziva u adjektiv jednotné obecné a
s mnoznym.'® Vyjde ndm 0,89. Je tedy relativné mensi Sance, Ze se bude
vyskytovat v jednotném ¢isle po prepoctu, frekvence mohla od tohoto poméru
odvézt pozornost. Srovname-li mnozné cislo s duadlem, tak ndm vyjde, kdyz
dosadime hodnoty dudlu jako zkoumaného, Ze je 1,49x vétsi pravdépodobnost,
Ze se krasnx bude pojit s dudlem vtomto tvaru, nez by se pojilo relativné

s plurdlem. Nizky vyskyt v této situaci neznamena nizkou pravdépodobnost.

18 X=7950/2389976/(3007/808805)
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3.2.5. Rozsifena koloka¢ni analyza

U posledni analyzy, které se autor vénuje v této praci, rozsifime pole a
vzdalenost mozZnych kolokaci z (-1; 1) na (-5; 5). Minimdlni frekvenci zanechame
na 10. Zaméfime se jen na prvnich 20 vyskytii a podivame se na vSechna slova
krom vlastnich jmen (a samozfejmé interpunkce). Nebudeme kategorizovat, jen

okomentujeme urcité momenty.

Tabulka ¢. 15: Rozsifena analyza

1. ach 2.6 3. vznesenx 4. vid

5. tuze 6. zenska 7. osklivx 8. uslechtilx
9. vila 10. stihlx 11. ¢ernovlasx 12. jitro

13. krasnx 14. princezna 15. jinoch 16. milovani
17. Septat 18. sle¢na 19. tvij 20. Saty

Prvnimi vyskyty podle nastroje logDice' jsou jakasi zvolani a citoslovce
obdivu ach a 6. Udiv nad krasou a potieba ujisténi ve svém vkusovém vnimani
(vid) nejsou pfirozené prekvapenim. Krasa je spojovana v textech i se svym
sesterskym pojmem vznesSenosti (vznesenx, ptipadné uslechtilx).

Kolokuje nejen se svym sesterskym pojmem, ale i se svym antonymem.
Osklivost a krasa se v kontextech vyskytuji ¢asto pospolu, pravdépodobné
nejcastéji v modech odliSovani jednoho od druhého nebo porovnavani jednoho
k druhému. Sama krasa se sebou kolokuje, na 13. misté vidime krdsnx jako
kolokaci k lemmatu krdsnx.

U analyz doslo k vyfazovani jinych slovnich druhd, jako jsou slovesa nebo
adverbia. Mame tu zastupce upevnujicitho zpusobu vyjadfovani krasy tuze a

intimni komunikace pomocni septdni.

19 PYi pouziti fazeni dle nastroje MI score nam vychazi zajimavé kolokaty v podobé synonym
jako je nddhernx, elegantni apod. Vyskytuje se tam i Biih a ldska. Mezi slovesy se objevila slovesa
napodoby jako podobat a jiné.
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Dalsi analyza, ktera by se dala skrze korpusy provést, je analyza pouzivani
tudiz je sedm moznosti krasy a jeji umisténi v nasich sémantickych mapach. Je
z toho poznat nase vztaznost ke krase? U jinych jazyka krom cestiny by Slo pady
také podobné rozpitvat. Diikladné by to Slo propracovat napriklad v anglictiné s
predlozkami (to something beautiful, for, on, from, ...). Otazka padu by Sla
rozpracovat i u nds s predlozkami spojovanymi s timto adjektivem, bylo by to ale
kontraproduktivni kvtili predlozkové afiliaci k pAd@im v c¢estiné. Analyza padt

by $la snadno provést pouzitim dal$itho nastroje CNK Gramatikat.

1. Nominativ: Pad krasného, které by se vyskytovalo v zdkladnim
tvaru, ve tvaru lemmatu. Casto se tim bude popisovat samotny podmét ve véte.
Krasné by tu hralo roli jmenovaného, skoro aZ deklarovaného.

2. Genitiv: Druhy pad by fungoval jako zdroj, jako popis vlastnika
nebo ptivodce krasna.

3. Dativ: Dativ jako cilova skupina, krasné by bylo adresatem.

4. Akuzativ: Akuzativ se vyskytuje u pfedmétu spojeného se
slovesem. Krasny by tedy byl pfedmét, jako to zamyslené, odkazované, zminéné.
Pravé ten se vyskytuje casto s pfedloZzkami.

5. Vokativ: Paty pad se pouziva u osloveni adresata. Krasné by tu bylo
jako to zvoldvané. Moc casto se stim nesetkdme ani u podstatného jména
(priklad: , Ty kraso!”), u pridavného to bude minimum vyskytd, muselo by se
oslovovat pfimo krasné (poeticky i s velkym K) nebo néco krasnym zvané.

6. Lokal: V Sestém padé by to muselo byt krdsné misto nebo téma.
(priklad: v Krasné Lipé/o krasné lipé).

7. Instrumental: Krasa by zde fungovala jako instrument, prostfedek

az prostifednik. Krasa by byla zptisobem.
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4. Zaveér
But if I gave up
on being pretty
I'wouldn’t know
how to be alive.
-Mitsuki Miyawaki

V této praci se autor vénoval lemmatu krasnx a jeho kolokacim.

Miizeme z analyz vidét, co je objektivné nejcastéji predmeétem estetického
soudu v feci: jsme to my sami, lidé. Nejkritictejsi jsme viiéi sobé, jsme sami sobé
i nejkrasnéjsimi. Neexistuje sice jasny jmenovatel pro krasu, v sémantickém
prostoru se ale shromazduji do uréitych poli instance lemmatu krasnx, podle

kterych pozndme, jak a kde se uziva.

V praci bylo fungovani soucasného lemmatu krdsnx porovnavano i
s fungovanim feckého kalos. Rozdily vyznamového rozdilu, kde v fectiné je
spojovana krasa i s dobrem, spravnosti a spravedlnosti, je ilustrovan na srovnani
s Platonovym dialogem Hippias Vétsi. Miizeme vidét skrze kategorizaci kolokaci
rozdily nejen jakési hierarchizace krdsna, ale i jiné shromazdovani
v sémantickém poli vnimani.

Na rtiznych analyzach muzeme vidét, Ze se kolokace lisi podle mluvéich,
podle kategorii, jako je cislo nebo rod adjektiva. Nejcastéjsimi kolokacemi
lemmatu krasnx jsou napfic korpusy ty, které, jsme zaradili do kategorie clovek.
Lemma je nejcastéji spojovano nejen s podkategorii Cclovék/fem, ale i
s gramatickym Zenskym rodem jako takovym. Krasa je tedy néco dominantné
femininni, podle toho, jak to ukazuje sémanticko-gramaticky rozptyl
v jazykovych databdzich. Spole¢né s adjektivni, pronomindlni a rozsifenou
analyzou jsme dosli k zavértim, Ze je krdsa spojovana nejcastéji s vizualnimi

vlastnostmi ¢i atributy, je nejcastéji pripisovana druhé osobé jednotného cisla.
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Tato data by mohla slouzit ddle i k praktické tvorbé umeéni, jehoz
prosttedkem bude jazyk. Na mysl prijde poezie, kterou bychom mohli
prizptisobit a zaloZit na nasich nalezech. Mohly by se tvofit krasu-evokujici
verse, které slovo krasnx ani nepouziji. Data miZou byt podnétem k tvoreni
strojené krasy, orientovat se podle nich miZeme my nebo v dnesni dobé i uméla
inteligence. Kdyz vime, co povazujeme nejcastéji za krasné, tak bude snadné o
tom psat. Bude i ta basen krasnd, nebo se bude jednat o jakysi umély ky¢? Podle
fazeni dat v poradi relativnich frekvenci se mtiZeme orientovat i jejich umisténi
v basnich. Psala by se basen s krasnymi jevy vzestupné ¢i sestupné? Nebo by se
daly jevy stfidat? Z toho by mohl pramenit experiment, ktery by zkoumal, ktera
moznost by byla dle dotdzanych povazovana za esteticky ptisobivéjsi (jestli krasy
se stoupajicim vnimanim krdsy nebo ta, kde se hodnota snizuje, ale kde prvotni
pusobeni urci uz prvnimi versi). Data byla zkoumdna na ceském jazyce, liSilo by
se zalibeni v uméle vytvofené poezii podle jazyka a kultury? Ceské krasné verse
by se mohly preloZit a posoudit jinde (a naopak, podle vyskytli v danych
jazycich).

Knas$im vysledkim bychom mohli pfistupovat az fechnerovsky
v néjakych pokusech. Snadno by se pak urdil, pfi dotazovani ucastniki
praktického experimentu, idealni kolokat slova krasnx. Predlozila by se pfed né
mnozina nejfrekventovanéjsich kolokaci a statisticky by se urcil nejvic vhodny,
nebo spi§ popularni, kolokat. Podobné pfistupoval k experimentu i Gustav
Fechner, kdy predlozil deset obdélnikti riznych pomérti jako zptisob ovéfovani
zlatého fezu (Fechner 1876). Hodnotilo se to pouze dle pocitti a ndzoru ucastnikd,
od nasi studie by se to liSilo tim, Ze nemdme Zadny kolokat pevnéji stanoveny
v esteticko-lingvistické tradici, ktery bychom chtéli ovéfit. Mohla by se misto
vybéru nejvhodnéjstho a nejnevhodnéjsiho kolokatu pouzit metoda fazeni
lemmat od teoreticky nejfrekventovanéjsiho po ten nejméné. Tim by se zjistilo,

jak moc si jsme védomi i naseho podvédomého pouzivani lemmatu krasnx.
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Tato prace otevira moznosti dalstho zkoumani estetického ptisobeni a
vnimani jazyka jako takového nastrojem jazykovych databazi a korpust, at uz se
jedna jemnéjsiho rozliSovani jednotlivych parametrii v jazyce nebo podobnych

analyz na jinych fenoménech.
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Elektronické odkazy ke korpusovym naleztim (vSe odcitovano 06.05.2024):

Zakladni analyza/adjektivni analyza (data k tabulkam ¢. 1-5):

https://www .korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=wor

d&attr vimode=visible-

kwic&base viewattr=word&refs=%3Ddoc.title€&q=~C402c6y AKIiW &cutoff=0&

cattr=lemmad&cfromw=-

1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d &collpage=1

Analyza adverbia krdsné (data k tabulce ¢. 6):

https://www korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=wor

d&attr vimmode=visible-

kwic&base viewattr=wordé&refs=%3Ddoc.title&g=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0

&cattr=lemma&cfromw=-

1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d &collpage=1
Pronominalni analyza (data k tabulce ¢. 7):

https://www korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=wor

d&attr vimode=visible-

kwic&base viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&g=~FCuwuwEQ6EMaé&cutoff=0

&cattr=lemma&cfromw=-

2&ctow=2&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d &csortfn=d&collpage=1

Genderova analyza M (data k tabulkam ¢. 8 a 10):

https://www korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=wor

d&attr vmode=visible-

kwic&base viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&g=~GOCKeAgatGks&cutoff=0

&cattr=lemma&cfromw=-

1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d &collpage=1

Genderova analyza F (data k tabulkam ¢. 9 a 10):

https://www korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=wor

d&attr vmode=visible-

kwic&base viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&g=~MaG8KMcmeb6UQO&cutoff=
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https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-2&ctow=2&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-2&ctow=2&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-2&ctow=2&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-2&ctow=2&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~FCuwuwEQ6EMa&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-2&ctow=2&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~GOCKeAqa6Gks&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~GOCKeAqa6Gks&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~GOCKeAqa6Gks&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~GOCKeAqa6Gks&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~GOCKeAqa6Gks&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~MaG8KMcme6UO&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~MaG8KMcme6UO&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~MaG8KMcme6UO&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1

O&cattr=lemmad&cfromw=-

1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d &collpage=1

Rozsifend analyza (data k tabulce €. 15):

https://www korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=wor

d&attr vimode=visible-

kwic&base viewattr=wordé&refs=%3Ddoc.title&q=~C402c6yAKIiW &cutoff=0&

cattr=lemmad&cfromw=-

5&ctow=5&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d &csortfn=d&collpage=1
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https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~MaG8KMcme6UO&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~MaG8KMcme6UO&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-1&ctow=1&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-5&ctow=5&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-5&ctow=5&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
https://www.korpus.cz/kontext/collx?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.title&q=~C4O2c6yAKIiW&cutoff=0&cattr=lemma&cfromw=-5&ctow=5&cminfreq=10&cminbgr=10&cbgrfns=d&csortfn=d&collpage=1
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