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Snoezelen jako soucdst prevence naroéného chovani Zaki s PAS a stfedné téZkou mentalni
retardaci

Indikatory kvality prdace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mire predloZena prace obsahuje nasledujici Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
znaky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: uvodni ¢ast
A1 |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pFibuznych obord. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho reseni problému:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistup(i nasich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor(i vztahujicich se k
tématu na zakladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych 28
zdroju véetné internetovych.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypisku z literatury). Text je X
vhodné &lenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna cast, pokud je obsazena:
C1 |Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otdzek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdlivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat ¢i idajli umozniuje zpracovani X
zavéra.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaja. X
D2 (zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované
vyjadreni ¢iselnych &i slovnich adajl). X
D3 |Zpusob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavéra,
X

doporuéeni, vystupl prace.
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E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prédce pro obor:

E1 |Zavérecna €ast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti Ci X
odmitnuti hypotéz.)
E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky
resp. pfibuznych obor0. X
E3 |PFinos pro obor je formulovan. x
F Prezentace - formalni urovern prdce:
F1 [Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliGova slova, obsah aj),
graficka a typograficka uroveri prace. X
F2 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI BAKALARSKE préce, ndvrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace muze
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si néleZité organizoval, byl kreativni apod.

Autorka si zvolila zajimavé téma, vystupy prdce jsou vyuZitelné pro zlepseni vyuzivani metody Snoezelen v praxi. Teoreticka ¢ast
byla zpracovéna na zakladén dostatecného poctu aktualnich informacnich zdroju, informace zde uvedené maji logickou
navaznost. Metodika vyzkumu odpovida zvolenému cili prace. Oceriuji rozsah vyzkumného souboru i zplisob analyzy dat. Autorka
do SIS omylem nahrala pracovni verzi prace, coz vysvétluje nékteré formalni nedostatky, které vSak nesnizuji ptrinos prace. Praci
doporucuji k obhajobé

Otazky k obhajobé bakalafiské prace:

Jaka doporuceni pro vyuzivani metody Snoezelen byste na zakladé realizovaného vyzkumu formulovala?

Dne: Podpis:
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