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Abstrakt:

Redistricting (Cesky prekreslovani hranic volebnich obvodi) je ¢astym tématem diskuse a sporti
v politické sféfe Spojenych statli. Pokud po scitani lidu, které probiha v pravidelnych
intervalech kazdych deset let, dojde k vyraznym zméndm poctu obyvatel v jednotlivych
Clenskych statech unie, méni se v dotenych statech i pocet volenych zastupcii lidu ve
Snémovné reprezentantli, a je tedy nezbytné ptekreslit hranice volebnich obvodl tak, aby
spliiovaly zdkonnd kritéria. Redistricting v podstaté urcuje, jak jsou voli¢i v daném staté
rozdéleni do volebnich obvodii, a ma tak zasadni dopad na podobu politické reprezentace statu
ve Snémovne reprezentantl, a tim 1 na rozhodovani v zemi. Posledni redistricting v roce 2021
je dalsi z dlouhé tady téch, kde bylo vyuzito gerrymanderingu, tj. manipulativniho ptekresleni
hranic obvodil tak, aby to vyhovovalo jedné ¢i druhé strané.

Zadavatel tohoto manipulativniho piekreslovani, jimz byva ta politicka strana, kterd ma vétSinu

ve statnim legislativnim sboru, usiluje o vytvoteni takovych volebnich obvodi, v nichz jejich
strana zvitézi, coz oslabuje soutézivost voleb a mize mit i1 dalsi disledky, naptiklad ztratu ¢i
oslabeni zastoupeni mensinovych skupin volict.

Cilem této bakalaiské prace je zkoumat a analyzovat soucasnou situaci redistrictingu v roce
2021 ve Spojenych statech a jeho dopad na politickou reprezentaci pomoci srovnavaci metody
a analyzy volebnich trendl a dale urcit, pro koho je momentalni mapa vyhodnéjsi, poptipadé
zda nebude v disledku volebnich trendl vypadat na konci desetileti Gipln€ jinak. Tato préace
vychdzi ze studia relevantni literatury, statistickych dat a srovnani redistrictingu v rliznych
statech. Dale se zabyva otdzkou politické manipulace a z4jmd, které jsou s redistrictingem
spojovany.

Zjisténi naznacuji, Ze mapa obvodl pro toto desetileti stale lehce favorizuje republikany,
nicméné ne takovym zptisobem jako minulé desetileti, a také, ze ve Spojenych statech se nyni
odehrava vymeéna voli¢skych koalic.

Abstract:

Redistricting, or the redrawing of electoral district boundaries, is a frequent topic of discussion
and dispute in the political sphere of the United States. If significant changes in the population
of individual member states of the union occur after the census, which takes place at regular
intervals every ten years, the number of elected representatives in the House of Representatives
changes in the affected states, and it is therefore necessary to redraw the boundaries of electoral
districts to meet legal criteria. Redistricting basically determines how are voters are divided into
electoral districts, and thus has a significant impact on the political representation of the state
in the House of Representatives and therefore on decision-making in the country. The latest
redistricting in 2021 is another in a long series where gerrymandering has been used, i. e.,
manipulative redrawing of district boundaries to favor one party or another.

The perpetrator of this manipulative redrawing, usually the political party that holds the
majority in the state legislative body, seeks to create electoral districts in which their party will



win, thereby weakening the competitiveness of elections and potentially having other
consequences, such as the loss or weakening of representation for minority groups of voters.
The aim of this bachelor's thesis is to examine and analyze the current situation of redistricting
in 2021 in the United States and its impact on political representation through a comparative
method and analysis of electoral trends, and further to determine for whom the current map is
more advantageous, or whether it will look completely different at the end of the decade due to
electoral trends. This work is based on the study of relevant literature, statistical data, and
comparison of redistricting in different states. It also addresses the issue of political
manipulation and interests associated with redistricting.

The findings suggest that the district map for this decade still slightly favors Republicans,
however, not to the same extent as the previous decade, and also that there is currently a shift
in voter coalitions occurring in the United States.

Klicova slova:

volebni obvod pro volby do Snémovny reprezentantl, redistricting, gerrymandering,
Demokraticka strana, Republikanska strana
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1. Uvod

Gerrymandering je fenomén, ktery spoc¢ivd v manipulaci s hranicemi volebnich obvodi za
ucelem zvyhodnéni politické strany a piedstavuje jeden z nejkontroverzngjsich a nejtrvalejSich
jevi v moderni demokracii. Tento fenomén ma hluboké koteny v politické historii, poprvé byl
zaznamenan v 19. stoleti ve Spojenych statech. Jeho vyznam je i dnes Siroce diskutovan mezi
akademiky, politiky a odborniky na vefejnou spravu. Prestoze je gerrymandering ¢asto vniman
jako problém stary stejné jako samotné demokratické volby, jeho implikace v tomto desetileti
nabyvaji novych rozmért, které si zaslouzi podrobnou analyzu a pozornost.

V minulych letech jsme byli svédky technologického pokroku, ktery umoznuje stale
sofistikovangj$i zptisoby manipulace s volebnimi obvody. PouZiti takto pokrocilych datovych
analyz a algoritmu strojového uceni umoziuje politikiim vytvaiet volebni mapy s nevidanou
ptesnosti a efektivitou. Tyto technologie umoziuji detailni analyzu demografickych udaja
a politickych preferenci voli¢li, coZ zna¢né zvySuje U¢innost gerrymanderingu a zaroven
komplikuje jeho detekci a regulaci. Tento vyvoj klade nové vyzvy pfed demokratické instituce,
které se musi vypotadat s otdzkami spravedlivé reprezentace a integrity volebniho procesu.

Cilem této prace je analyzovat soucasné trendy a techniky gerrymanderingu s diirazem na jeho
politické, pravni a socialni implikace v kontextu 21. stoleti. Budeme se zabyvat nasledujicimi
otazkami: Jak probéhl redistricting a gerrymandering ve vybranych statech a koho vice findlni
mapy favorizuji? Ma gerrymandering vliv na politicky proces, a pokud ano, v jakém sméru?
Jaky vliv budou mit trendy u rznych voli¢skych skupin na volby do Snémovny reprezentantt
a ostatni federalni volby?

Pro hledani komplexnich odpovédi na tyto otdzky se tato prace zaméii na konkrétni ptipadové
studie z riiznych zemi a politickych systému.

Gerrymandering naruSuje zdkladni principy demokratické spravedlnosti tim, ze zkresluje
volebni vysledky a zvySuje politickou polarizaci. Napiiklad v USA vedly tyto praktiky
k vytvofeni ,,bezpecnych* obvodi, kde ma jedna strana zarucené vitézstvi, coz snizuje motivaci
politikl reagovat na potfeby vSech volict, jelikoz védi, Ze budou znovu zvoleni. Podobné
problémy se objevuji i v jinych demokratickych zemich, kde gerrymandering naruSuje integritu
voleb a dlivéru verejnosti v demokratické instituce.

Aspekty, které se tykaji pravni Casti gerrymanderingu, jsou stejné¢ kontroverzni. V mnoha
statech existuji zakony a soudni precedenty, které se snazi omezit nebo zakazat gerrymandering,
avSak jejich ucinnost je Casto omezenda. Soudni spory tykajici se volebnich obvodu jsou Casté
a vysledky téchto sporti mohou mit velké dusledky pro politickou krajinu dané zemé¢. Presto
zustava otdzka, zda jsou soucasné zakony a soudni pfistupy dostatecné pro feSeni tohoto
problému.

Socialni dopady gerrymanderingu jsou také nemalé. Manipulace s volebnimi obvody muize vést
k potlaceni prav urcitych skupin volicl, at’ uz na zékladé jejich politickych preferenci, etnické
ptisluSnosti nebo socioekonomického postaveni. Timto zpisobem gerrymandering nejenze
naruSuje princip rovné reprezentace, ale také muze piispivat k prohlubovani socialnich
a politickych rozdila ve spolec¢nosti.



Tato studie si klade za cil pispét k SirSimu porozuméni a diskuzi o gerrymanderingu s ohledem
na jeho dusledky pro demokratické procesy a spravedlivou reprezentaci ob¢ant. Vzhledem
k rostoucimu vyznamu této problematiky v soucasné politické krajin¢ je nezbytné kriticky
zhodnotit nejen metody a uc¢inky gerrymanderingu, ale také moznosti jeho regulace a prevence.
Analyzujeme rizné piistupy k feSeni tohoto problému vcetné legislativnich opatfeni, soudnich
rozhodnuti a obCanskych iniciativ s cilem identifikovat nejlepsi praxe a doporuceni pro budouci
politiky.

1.1 Metodologie

Metodologie této bakalarské prace byla navrzena tak, aby umoznila komplexni a detailni
analyzu fenoménu gerrymanderingu v rtiznych statech. Vyzkum byl zaméten na tfi hlavni
oblasti: zkoumani gerrymanderingu v jednotlivych statech, analyzu pravnich aspekta
gerrymanderingu a identifikaci trendli ve volebnich obvodech.

Nize jsou popsany konkrétni metodologické postupy a nastroje pouzité v jednotlivych fazich
tohoto vyzkumu.

Vybér vzorku a sbér dat
Vyzkum se zaméfil na nékteré staty, které byly vybrany na zékladé nasledujicich kritérii:

Politicka a geograficka diverzita: Vybér statli zahrnoval rizné regiony a politické systémy,
aby byla zajiSténa reprezentativnost vzorku.

Historie gerrymanderingu: Byly zahrnuty staty s riiznymi zkuSenostmi s
gerrymanderingem, véetné téch s vyraznou historii této praxe a téch, které implementovaly
vyznamné reformy.

Data byla shromaZzdéna z nasledujicich zdrojt:

Oficidlni volebni mapy a demografické udaje: ziskané z vladnich a vefejné dostupnych
databazi.

Akademické studie a odborné ¢lanky: ziskané prostfednictvim univerzitnich knihoven
a online akademickych databazi.

Analyza gerrymanderingu v jednotlivych statech
Analyza gerrymanderingu v jednotlivych statech zahrnovala nésledujici kroky:
Demograficka analyza: Analyzovany byly demografické udaje voli€h v jednotlivych

obvodech, v¢etné jejich rasového, etnického a socioekonomického slozeni. Cilem bylo zjistit,
zda a jak jsou urcité skupiny voli¢l rozptyleny nebo koncentrovany v urcitych obvodech.



Analyza volebnich vysledkii: Zkoumany byly volebni vysledky v jednotlivych obvodech za
nekolik volebnich cykli. Byly analyzovany trendy ve volebnich vysledcich, vcetné stability
vysledkl a zmén ve voli¢ské podpote pro jednotlivé strany.

Analyza pravnich aspektii gerrymanderingu

Pravni analyza byla zaméfena na zkoumani legislativnich ramct a soudnich rozhodnuti
tykajicich se gerrymanderingu. Postup zahrnoval nésledujici body:

Analyza legislativnich textii: Zkoumany byly relevantni zakony a ptedpisy upravujici proces
redistrictingu v jednotlivych statech. Zvlastni pozornost byla vénovana zménam v legislativé v
reakci na soudni rozhodnuti nebo politické reformy.

Soudni judikatura: Analyzovana byla klicova soudni rozhodnuti tykajici se gerrymanderingu,
véetné rozhodnuti nejvysSich soudll a federdlnich soudd. Cilem bylo identifikovat pravni
argumenty a principy, které soudy pouzivaji pti hodnoceni legalnosti volebnich map.

Identifikace trendii ve volebnich obvodech
Identifikace trendt ve volebnich obvodech zahrnovala nasledujici kroky:

Longitudinalni studie: Byly analyzovany zmény ve volebnich mapach a demografickych
udajich v prubéhu casu. Cilem bylo zjistit, jak se volebni obvody meénily v reakci na
demografické zmeény a politické tlaky.

Komparativni analyza: Porovnavany byly volebni obvody v rliznych statech, aby byly
identifikovany spolecné trendy a rozdily. Zvlastni pozornost byla vénovéna statim, které
implementovaly nezavislé komise pro redistricting, a statiim, které¢ zlstaly u tradi¢nich
politicky kontrolovanych procest.

Statisticka analyza: PouZity byly statistické néstroje k analyze korelaci mezi demografickymi
udaji, volebnimi vysledky a pravnimi intervencemi. Cilem bylo identifikovat faktory, které
nejvice ovliviiuji vysledky gerrymanderingu.

Zavér metodologické casti

PouZit4d metodologie umoznila komplexni a mnohostrannou analyzu gerrymanderingu, ktera
zahrnovala jak kvantitativni, tak kvalitativni pfistupy. Kombinace kartografické, demografické,
pravni a statistické analyzy poskytla robustni zaklad pro pochopeni mechanismli a dopada
gerrymanderingu v riiznych statech.



Terminologie:

Congressional district — volebni obvod pro volby do Snémovny reprezentantli, zkracené
kongresovy obvod — volebni celek, ktery ma po celych Statech piiblizné€ stejny pocet obyvatel
a je reprezentovan jednim kongresmanem.

Redistricting — piekreslovani volebnich obvodi v téch ¢lenskych statech USA, v nichz dojde
v disledku vyrazného ubytku nebo naopak narGistu poctu obyvatelstva ke zméné v poctu
volenych zastupcti do Snémovny reprezentantt.

Gerrymandering — uméla manipulace s obvody, ktera ma za cil zvyhodnit jednu stranu na ukor
jiné.
Dummymander — gerrymandering, ktery se obrati proti strané, kterd ho vymyslela.

Packing — metoda gerrymanderingu, ve které voliCe opozi¢ni strany slou¢ime do jednoho
obvodu, aby byli slabsi v ostatnich obvodech.

Reapportionment — pterozdélovani obvodi jednotlivym statim do Snémovny reprezentantii na
zaklad¢ vysledkt s¢itani obyvatel.

Flip — pteklopeni — stav, kdy volby vyhraje druhd strana nez v poslednich volbach.

Cracking — metoda gerrymanderingu, ve které voli¢e opozi¢ni strany rozdélime do vice obvodu
a znemoznime jim zvolit si svého reprezentanta.

Swing state / Purple state — stat, ktery je rozdé€len pfiblizné pll na pil mezi demokraty
a republikany, a ob¢ strany maji Sanci na vitézstvi.

Blue state / Blue district — modry stat/obvod — obvykle oznacuje misto, kde jsou demokraté
silni a republikani v téchto mistech nemaji moc Sanci na vyhru.

Red state/ Red district — Cerveny stat/obvod — ¢ervena je barva republikanti a oznacuje misto,
kde jsou silni republikdni a demokraté tam nemaji moc Sanci na vyhru.

Toss-up — nerozhodnuty — pfivlastek obvodu, kde je mozny vysledek doptedu
nepredikovatelny.

Tilt — ptivlastek obvodu, kde se vitézstvi méfi do rozdilu 1 %.

Lean — ptivlastek obvodu, kde se vitézstvi pohybuje v intervalu od 1 do 5 %.

Likely — pfivlastek obvodu, kde se vitézstvi méfi v intervalu 5-15 %.

Safe — privlastek obvodu, kde se vitézi o 15 % a vice.

Trifecta — stav, pii kterém jsou obé komory stadtniho kongresu a guvernér ze stejné strany.

Veto-proof majority — vetu vzdornd vétSina v obou komordch kongresu, kterd je schopna
piehlasovat veto guvernéra/prezidenta.



2. Teoreticka Cast

Gerrymandering je komplikovany a mnohostranny fenomén, ktery vyzaduje hluboky teoreticky
ramec pro pochopeni jeho mechanismi, dopadli a moznych feseni. V této Casti se zamétime na
definici a typologii gerrymanderingu, jeho historicky vyvoj, teoretické modely a ptistupy k
analyzdm 1 pravni a institucionalni aspekty regulace tohoto fenoménu. Dtlezity je také
historicky vyvoj a volebni systém se kterym gerrymandering tzce souvisi a proto stru¢né
zminime volebni systémy.

Historicky vyvoj

Historie gerrymanderingu saha az do poc¢atkt 19. stoleti, kdy byl tento termin poprvé pouzit ve
Spojenych statech. Nazev je odvozen od jména Elbridge Gerryho, tehdejsiho guvernéra
Massachusetts, ktery schvalil volebni mapu tak bizarniho tvaru, Ze pfipominala salamandra. Od
té doby se gerrymandering stal béznou praktikou v mnoha demokraciich po celém svété.
V historii byly metody gerrymanderingu relativné jednoduché a zalozené na zakladnich
demografickych tdajich. AvSak s ndstupem modernich technologii, jako jsou geoinformacéni
systtmy a pokroc¢ilé datové analyzy, se metody gerrymanderingu staly mnohem
sofistikovanéj$imi a efektivnéjSimi.

Volebni systémy

Pomérny systém tento systém zajiSt'uje, Ze pocet ziskanych hlast ptiblizné odpovida
poctu zastupct v parlamentu. To znamena, Ze kdyz strana ziska 25% hlasti idealn¢ by méla mit
25% zastoupeni v parlamentu. Neplati to vzdy, vétSinou do vysledku zasdhne spodni hranice,
kterda nekteré strany nevpusti do parlamentu a taky zaleZi na konkrétni metodé¢ pomeérného
systému. Tento systém vede k férovéjSimu zastoupeni, ale 1 kieh¢im koalicim. Gerrymandering
se tohoto systému netyka.

VétSinovy systém tento systém je definovan principem vitéz bere vSe. Kandidat nebo
strana, kterd ziska nejvyssi pocet hlasti v daném obvodu je automatickym vitézem. Zaroven
v tomto systému jsou jasné definovana uzemi, vétSinou podle poctu obyvatel, aby kazdy
volebni obvod mél idedlné stejny pocet. V tomto systému nemuze existovat jednotny celek,
nebo par riznych celkil jako napt. kraje v CR, jelikoZz jedna strana by mohla mit 100%
zastoupeni do dané¢ instituce. Nevyhodou systému je malé zastoupeni ndzori a vétSinou jsou tu
relevantni pouze 2 velké strany, coz prohlubuje polarizaci spole¢nosti. Na druhou stranu vlady
vzeslé z tohoto systému vétSinou vydrzi, jelikoz jsou jednobarevné a maji 1 pohodlnou vétSinu
ve svych parlamentech. Tohoto systému se gerrymandering tyka.

SmisSeny systém tento systém kombinuje prvky z obou predchozich systémil, ale pro
nasi praci neni relevantni.



Americky systém

V americkém systému je vétSinovy systém na federalni Grovni ve vSech volbach. Tedy do
Snémovny reprezentantli, Senatu i Prezidenta. Pro tuto praci jsou relevantni jen volby do
Snémovny reprezentantt.

Do Snémovny reprezentanttli se voli pomoci obvodi, které se v piipad¢ vyznamné zmény poctu
obyvatel v jednotlivych statech jednou za 10 let ptekresluji a to proto, aby kazdy obvod mél
priblizné stejny pocet obyvatel. Minimalné vSak musi byt jeden mandat na stat, napt Wyoming
nebo Dakoty jsou jedno obvodové staty. V téchto stitech gerrymandering neprobiha.
Gerrymandering probihd za splnéni podminky, Ze ve staté je jednobarevna kontrola legislativy
a exekutivy nebo je veto legislativou piehlasovatelné. Neni to vzdy tak, ze kdyz jedna strana
ovlada prekreslovani obvodi, ze pouziva gerrymandering, ale vzdy kdyz je gerrymandering
pouzit je to stat kontrolovan Cisté demokraty nebo republikany.

Nez zacne proces zvany redistricting, nejprve probiha s¢itani obyvatel, které v ¢lanku I,
oddilu 2" upravuje Ustava USA a které se kona kazdych 10 let. Ve stejném ¢lanku a oddilu
Ustava rovnd? vyzaduje proporéni zastoupeni. Po seéteni obyvatel pfichdzi na fadu
tzv. reapportionment, jenz je upraven zakonem z roku 1929 (The Permanent Apportionment Act
of 1929?), coz je vlastn& pfidélovani poétu kiesel do Snémovny reprezentantl jednotlivym
statim. Konkrétn¢ tuto dekddu napi. Kalifornie a New York pfiSly o jedno kieslo, kdezto
Florida jedno ziskala, Texas dokonce dvé&’. Tyto kongresové obvody jsou oblasti, ktera ma
reprezentovat urity pocet lidi v daném staté. Karcher v. Daggett* byl ptipad u Nejvyssiho
soudu, v némz byl pfedmétem sporu fakt, Ze nejvetsi a nejmensi obvod mély deviaci v populaci
1 %. Nejvyssi soud vynesl rozsudek, ktery tika, Ze deviace 1 % je pfili§ velka, a na zdkladé
tohoto rozsudku se dodnes fidi redistricting. Obvody také podléhaji Equal Protection Clause®
ameély by si byt tak blizko poctem obyvatel, jak je to ten mozné. Az poté nastupuje proces
redistrictingu, pii kterém se piekresluji jednotlivé obvody ve staté. Béhem redistrictingu by
méla byt dodrZena pravidla, jako je kompaktnost, mistni komunita by se neméla délit do vice
obvodl a také by neméla byt radikdlné¢ zménéna stranickd piislusnost daného obvodu. Ve
vétsing statd funguje redistricting na principu toho, Ze statni legislativa ptekresluje obvody a
guvernér ma pravo je vetovat. Pravé v téchto statech je redistricting nejviditelngjsi, pokud tam
ma jedna strana tzv. trifecta, coz znamena kontrolu nad obéma komorami kongresu a nad
kteslem guvernéra, nebo legislativa ma tzv. veto-proof majority, coz je prehlasovatelné veto.

V téchto statech si jedna strana miize dé€lat s obvody, co uznad za vhodné. Potom z toho
vznikaji straslivée ptiklady gerrymanderingu jako napiiklad v Illinois, Novém Mexiku,
Tennessee a dalSich. Tyto a dalsi staty budou konkrétné jednotlivé rozebrany dale v textu.
V dalsi casti stati nastava situace, kdy jsou kompetence rozdéleny mezi nezavislou komisi
a legislativu — komise nakresli jednotlivé obvody a legislativa je poté schvaluje. VétSinou to

L https://www.census.gov/history/pdf/Article_1 Section_2.pdf
2 https://www.govinfo.gov/app/details/COMPS-5343
3 https://crsreports.congress.gov/product/pdf/R/R45951
4 https://supreme.justia.com/cases/federal/us/462/725/
5 https://constitution.congress.gov/browse/amendment-14/
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ovSem nefunguje, jelikoz legislativa obvody neschvali a potom jde tato zalezitost k soudu, ktery
je vétsinou pro zachovani star¢ mapy s minimalnimi zménami anebo nechd rozhodnuti na
legislative. DalSi moznost je, Ze ma vSe na starosti nezavisla komise. Existuji dva druhy téchto
komisi, bud’ odbornici nestranni, alespon v principu, nebo je slozena z Clenii obou stran
v poméru 1 : 1. A legislativa musi schvalit navrhy komise. Specidlni situace nastava, kdyz je
legislativa rozdélena, tj. dolni komora republikdnska a horni demokratickd nebo naopak,
v tomto piipadé vétSinou rozhoduje soud, a ten v principu rozhoduje tak, ze zachova posledni
platnou mapu s minimalni Gpravou ve snaze byt neutralni.

Definice a typologie Gerrymanderingu

Gerrymandering by se dal definovat jako z&mérna manipulace hranic volebnich obvodi s cilem
ziskat politickou vyhodu pro uréitou stranu nebo skupinu. Tato manipulace ma rtizné formy,
které 1ze rozdé&lit do dvou kategorii a dvou metod jak gerrymandering provést®:

Stranicky gerrymandering’: Tento typ gerrymanderingu se zaméfuje na prospéch jedné
politické strany na tkor druhé. Politici nebo strany, které fidi proces prerozdélovani, vytvareji
volebni obvody tak, aby maximalizovaly pocet obvodt, kde maji zaruceno vitézstvi.

Rasovy gerrymandering®: Tento typ gerrymanderingu zahrnuje manipulaci s hranicemi okresti
na zakladé rasovych nebo etnickych charakteristik voli¢t. Cilem mize byt bud’ rozptyleni
mensinovych voli¢t do vice obvodi za Gcelem snizeni jejich politické moci, nebo naopak jejich
koncentrace do n¢kolika obvodl, coz mize vést k vytvofeni ,,bezpe¢nych* mist pro danou
stranu.

Cracking je agresivnéj$i metoda a spociva v tom, Ze né&jaka oblast je rozdélena do né&kolika
obvodi, jako naptiklad mésto Nashville v Tennessee, které je vidét na mapé 12. Nashville je
demokratickd basta ve staté Tennessee, je ovSem obklopena rudym motem republikant, ktefi
pfevysuji pocet demokratii v tomto mésté. Tim padem se tyto hlasy rozpusti ve vice okrscich
téchto republikdnskych hlast, kterych je ve staté tolik, ze to neohrozi Sance republikanskych
kongresmanil na vitézstvi. Koneckonctl v systému ,,vitéz bere vSe* je jedno, jestli vyhrajete
v poméru 70 : 30 nebo 58 : 42, vitézstvi je vitézstvi. Jediné, co tuto metodu mize ohrozit, jsou
volicské trendy obyvatelstva. Tomu se budeme vénovat v pozd¢jsi ¢asti.

wewvr

vyplyva, voli¢e napakuje do jednoho obvodu, a tim je to bezpecny obvod pro druhou stranu.
Nedemokrati¢nost této metody nespociva v tom, Ze by voli¢im neumoznila reprezentaci, nybrz
v jeji koncentraci, a svym zpiisobem je to opét nevyhoda systému ,,vitéz bere vse®. Jak uz bylo
zminéno, je jedno, jestli vyhrajete o 1 % nebo o 40 %. Tato metoda se tudiz pouZziva ve statech,
které nejsou tak bezpecné pro stranu, kterd ji vyuziva, napt. Texas nebo Severni Karolina. Kdyz

6 Jacobson, G. C. (1983) str.14. The Politics of Congressional Elections. http://ci.nii.ac.jp/ncid/BA60380650
7 Jacobson, G. C. (1983)str.16. The Politics of Congressional Elections. http://ci.nii.ac.jp/ncid/BA60380650
8 Jacobson, G. C. (1983)str 16. The Politics of Congressional Elections. http://ci.nii.ac.jp/ncid/BA60380650
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se vytvoii nékolik obvodi, kde demokraté vyhravaji 80 : 20, pak mulzete snadno vytvorit
obvody, kde republikani vyhravaji v poméru 60 : 40, takovych obvodl bude vice a vysledek je,
ze demokraté mohou klidné vyhrat na pocet hlast, ale kvtli tomu, Ze jejich hlasy jsou tak
koncentrovang, jim to ve vitézstvi nijak nepomiize.’

Teoretické modely a pfistupy k analyze

Existuje n€kolik teoretickych piistupli a modeld, které se snazi vysvétlit a analyzovat fenomén
gerrymanderingu. Mezi nejvyznamnéjsi patii:

Teorie volebni geografie: Tento pfistup se zamétuje na studium prostorovych aspektt voleb a
jejich dopadi na politické vysledky. Analyzuje, jak geografické rozmisténi volici a hranic
obvodu ovliviiuje volebni vysledky a reprezentaci.

Matematické a statistické modely: Pouziti matematickych a statistickych nastrojii umoziuje
kvantifikovat miru gerrymanderingu a jeho dopady. Napiiklad metody jako je index
kompaktnosti nebo testovani odchylek od ocekavanych vysledkii jsou Casto pouzivany k
analyze volebnich map.

Teorie vetejné volby: Tento pfistup se zabyva rozhodovacimi procesy politikli a volich v
kontextu gerrymanderingu. Zkoumé motivace a strategie politickych aktért, kteti se podileji na
redistrictingu, a jejich dopady na demokraticky proces.

Pravni a institucionalni aspekty

Pravni a instituciondlni regulace gerrymanderingu se li§i mezi jednotlivymi zemémi a pravnimi
systémy. Ve Spojenych statech naptiklad existuji federdlni a statni zdkony, které se snazi omezit
gerrymandering, a n¢kolik vyznamnych rozhodnuti Nejvyssiho soudu, které definuji hranice
legélniho a nelegélniho gerrymanderingu. Jednim z klicovych pravnich principt je koncept
,jedna osoba, jeden hlas®, ktery poZaduje, aby volebni obvody mély pfiblizné stejny pocet
obyvatel. Dal$im dileZitym principem je zdkaz rasové diskriminace pii tvorbé volebnich
obvodi, jak je definovan v zakonech jako je Voting Rights Act z roku 1965. Institucionalni
pfistupy k regulaci gerrymanderingu zahrnuji vytvoteni nezavislych komisi pro redistricting,
které maji za kol navrhovat volebni mapy bez politického vlivu. Tyto komise mohou byt
sloZeny z nezéavislych expertt, zastupct rliznych politickych stran a ob¢anské spolecnosti.

Zaver teoretické Casti

Teoreticky ramec pro analyzu gerrymanderingu zahrnuje Sirokou Skélu disciplin a pfistupd,
které spole¢né poskytuji komplexni pohled na tento fenomén. Zahrnuje historicky vyvoj,
typologii, teoretické modely a pravni a instituciondlni aspekty, které jsou nezbytné pro
pochopeni a feSeni problémi spojenych s gerrymanderingem. Pokracujici vyzkum a analyza v
této oblasti jsou kliCové pro zajiSténi spravedlivych a reprezentativnich demokratickych
procesti v budoucnosti.

% https://apl.wisc.edu/shared/tad/packing-cracking



2.1 Rozbor Literatury

Na zvolené téma existuje spousta akademické literatury, které se zabyvaji riznymi aspekty
volebniho systému na gerrymandering a redistricting. Pro moji praci jsem si vybral nasledujici
a to z n¢kolika divoda. Zaprvé je v nich zminéna historie gerrymanderingu od vzniku jména
této praktiky, az po celou historii od vzniku po soucasnost. K tomu mi pomohla kniha Engstrom,
Erik. Partisan Gerrymandering and the Construction of American Democracy. Fulcrum, kde je
to skute¢n¢ dobie popsdno od pocatku po soucasnost. To je pro pochopeni tématu velmi
dilezité. Dale je v knihdch zminéno, co to vlastné znamena gerrymandering, co to obnasi, jaké
jsou dusledky atd. To je spojeny s kontroverzemi, které jsou s touto praktikou spojeny. Déle je
v knihdch zminén i ten efekt na volice a disledky gerrymanderingu. Od vlivu na demokracii a
diivéru v ni pfes dopady na mensiny v USA az po dopady na samotnou legislativu. Celkové mi
knihy pomohly pochopit, pro¢ je gerrymandering, tak pevné spojen s americkou politikou a
proc to tak nejspis bude i nadéle, jak je to provazené se systémem dvou stran a jak diky tomu
vlastn€ vznikl The Voting Right Act na ochranu men8in. Nadale jsem zjistil, ze rtizné predikce
trendd, které byly predpovidany zacatkem tisicileti se nevyplnili, respektive zatim tomu vse
naznacuje. Prav€ zknihy JUDIS, John B., TEIXEIRA, Ruy. The Emerging Democratic
Majority jsem usoudil, Ze bude zajimavé se vénovat pravé hispanské komunité, jelikoz ona
méla byt ten nejvetsi pilit nové demokratické vétSiny, volebni vysledky poslednich let, ale
naznacuji, ze to nemusi byt uplné pravdiva predikce.

Ovsem pointa vSech knih je, ze gerrymandering je pokfiveni demokratického boje a v ramci
polarizace spolecnosti to ma za dasledek pokles diveéry v systém a instituce, coz povazuji za
nebezpecné.

Anderson, Margo, Fienberg, Stephen E. Who Counts? The Politics of Census-Taking in
Contemporary America. New York: Russell Sage Foundation, 2001. Margo Anderson a Stephen
E. Fienberg ve své knize "Who Counts? The Politics of Census-Taking in Contemporary
America" analyzuji slozitou a politicky nabitou problematiku s¢itani lidu v USA. Kniha se
zamé&fuje na historicky vyvoj s¢itani lidu od jeho pocatki v roce 1790 aZ po moderni obdobi,
kdy se metody a ucely scitani vyrazn€¢ zménily. Autofi detailn€ rozebiraji, jak s¢itani lidu
ovliviiuje politickou reprezentaci, financovani vefejnych sluzeb a rozd€lovani federalnich
prostiedkti. Vénuji se rovnéz otazkam presnosti a spolehlivosti ziskanych dat a diskutuji o
kontroverzich spojenych s metodami sbéru dat, jako je pouziti statistickych modelt a technik
odhadi. Anderson a Fienberg také zkoumayji roli riznych politickych a spolecenskych aktéri v
procesu sc€itani, véetné vladnich agentur, obCanskych organizaci a politickych stran, a jejich
snahy ovlivnit vysledky s¢itani ve sviij prospéch. Kniha nabizi hluboky pohled na to, jak se
zdanliveé technokraticky proces s¢itani lidu stal klicovym bojistém pro politickou moc a vliv ve
Spojenych statech.

Engstrom, Erik. Partisan Gerrymandering and the Construction of American Democracy.
Fulcrum, 2013. Erik Engstrom ve své knize "Partisan Gerrymandering and the Construction of
American Democracy" se zabyva fenoménem gerrymanderingu a jeho vlivem na americkou
demokracii. Kniha poskytuje historicky piehled a analyzuje, jak gerrymandering — tedy
manipulace s hranicemi volebnich obvodi za ucelem zvyhodnéni urcité politické strany —
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ovlivnil vyvoj politického systému v USA. Engstrom vysvétluje, jak techniky gerrymanderingu
byly pouzivany od 18. stoleti az po soucasnost a jak se ménily v reakci na legislativni a soudni
rozhodnuti. Autor zkoumd duasledky gerrymanderingu pro reprezentativnost a spravedlnost
voleb, vcetné jeho dopadu na volebni ucast, politickou soutéz a efektivitu volebnich procest.
Kniha se také vénuje pravnim aspektiim gerrymanderingu, vcetné kli¢ovych soudnich piipadi,
které ovlivnily regulaci a omezeni této praktiky. Engstromova prace je zasadnim prispévkem k
pochopeni toho, jak manipulace s volebnimi obvody formovala a stale formuje politickou
krajinu USA.

Hinze, Annika Marlen, JUDD, Dennis R. City Politics: Cities and Suburbs in 21st Century
America. Routledge, 2022. Annika Marlen Hinze a Dennis R. Judd ve své knize "City Politics:
Cities and Suburbs in 21st Century America" nabizeji komplexni analyzu méstské politiky v
USA s dlirazem na dynamiku mezi mésty a predméstimi. Kniha se zamétuje na vyvoj méstské
spravy a politiky od poloviny 20. stoleti do souc¢asnosti, pficemz zkouma klicové faktory, které
ovliviiji politické, ekonomické a socidlni struktury americkych mést. Autofi se zabyvaji tématy
jako suburbanizace, gentrifikace, segregace, ekonomicka nerovnost a role méstskych politik v
feSeni téchto problému. Kniha také analyzuje, jak méstské a pfedméstské oblasti reaguji na
globalni trendy, jako je migrace, zména klimatu a technologicky pokrok. Hinze a Judd diskutuji
o riznych modelech méstské spravy a jejich efektivité v kontextu soucasnych vyzev. Kniha je
cennym zdrojem pro pochopeni slozitosti méstské politiky a jejich dopadi na kazdodenni Zivot
obyvatel mést a predmésti.

Hopkins, Daniel J. The increasingly United States: How and why American political behavior
nationalized. University of Chicago Press, 2018. Daniel J. Hopkins ve své knize "The
increasingly United States: How and why American political behavior nationalized" zkouma
proces narodni politizace amerického voli¢ského chovani. Kniha analyzuje, jak a pro¢ se
politické chovani v riznych ¢astech USA stéle vice sjednocuje, pfi¢emz se snizuji rozdily mezi
regionalnimi politickymi identitami. Hopkins se zaméfuje na historické, socidlni a medialni
faktory, které pfispély k této transformaci. Autor argumentuje, Ze rozsifeni narodnich médii a
vzestup internetu vyrazné piispély k homogenizaci politickych nazorii a postoji. Kniha také
zkouma disledky této narodni politizace pro politickou soutéz, stranickou polarizaci a
fungovani demokracie. Hopkinsova prace poskytuje hluboky vhled do toho, jak se americka
politickd krajina vyvinula v poslednich desetiletich a jak se zménila dynamika politické
komunikace a angazovanosti.

Monmonier, Mark. Bushmanders and Bullwinkles: How Politicians Manipulate Electronic
Maps and Census Data to Win Elections. University of Chicago Press, 2001. Mark Monmonier
v knize "Bushmanders and Bullwinkles: How Politicians Manipulate Electronic Maps and
Census Data to Win Elections" nabizi detailni analyzu toho, jak politici vyuzivaji elektronické
mapy a data ze s€itani lidu k manipulaci volebnich obvodi. Monmonier vysvétluje, jak
technologie GIS (geografické informacni systémy) a pokrocilé analytické metody umoziiuji
precizngjsi a efektivngj$i gerrymandering nez kdykoli pfedtim. Autor se zamétuje na konkrétni
ptfipady a ukazuje, jak byly tyto techniky pouzity v praxi, a to nejen v USA, ale i v dalSich
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demokratickych zemich. Kniha se rovnéz zabyva etickymi a demokratickymi disledky
takovych praktik, v€etn¢ jejich dopadu na volebni spravedlnost a reprezentativnost. Monmonier
také diskutuje o moznych reforméch a opatfenich, ktera by mohla zmirnit negativni efekty
gerrymanderingu. Kniha je klicovym zdrojem pro pochopeni technickych a politickych aspekt
volebni manipulace v moderni ére.

Judis, John B., TEIXEIRA, Ruy. The Emerging Democratic Majority. Simon and Schuster,
2004. John B. Judis a Ruy Teixeira ve své knize "The Emerging Democratic Majority"
predstavuji argument, ze demografické zmény v USA vedou k vzestupu Demokratické strany.
Autofti analyzuji dlouhodobé trendy v americké spolecnosti, véetné riistu poc¢tu hispanskych a
asijskych voli¢l, zvysujici se vzdélanosti a urbanizace, a jak tyto faktory méni politickou
krajinu. Kniha se opira o rozsahlé data a statistické analyzy, které¢ ukazuji, jak demografické
skupiny tradi¢n€ nepodporujici republikény stale vice inklinuji k demokratim. Judis a Teixeira
také diskutuji o strategiich, které¢ by Demokratické strana méla pfijmout, aby tyto trendy vyuzila
ve svilj prospéch. Kniha poskytuje hluboky vhled do ménici se dynamiky americké politiky a
nabizi prognézy pro budouci volebni cykly. Je to zdsadni Cteni pro pochopeni toho, jak
demografie a socidlni zmény ovliviiuji politické preference a strategie v USA.

"The Paradox of Representation: Racial Gerrymandering and Minority Interests in Congress"
David Lublin ve své knize ,,The Paradox of Representation: Racial Gerrymandering and
Minority Interests in Congress“ (1999) zkoumad, jak rasové gerrymandering ovliviluje
politickou reprezentaci a zajmy mensin ve Spojenych statech. Lublin se zamé&fuje na paradox,
kdy snaha zvySit zastoupeni menSin pomoci vytvaieni vétSinové menSinovych volebnich
obvodii mtiZe vést k izolaci téchto komunit a oslabeni jejich celkového politického vlivu. Autor
analyzuje historicky vyvoj rasového gerrymanderingu a jeho dusledky prostfednictvim
empirickych dat. Lublinova analyza ukazuje, ze 1 kdyz vytvafeni vétSinové menSinovych
obvodl miiZze zvysit pocet mensinovych zastupct v Kongresu, zaroven to muize vést k politické
marginalizaci téchto komunit, jelikoz jejich hlasy jsou koncentrovany do nékolika malo
obvodi, coz oslabuje jejich schopnost ovliviiovat $ir§i politické rozhodovéni. Tato kniha
poskytuje cenny vhled do sloZitosti a nejednoznacnosti politiky rasového gerrymanderingu a
zdiiraznuje potfebu opatrného a peclivého pristupu k tvorbé volebnich obvodu.

"Redistricting and Representation: Why Competitive Elections are Bad for America" Thomas
Brunell ve své knize ,,Redistricting and Representation: Why Competitive Elections are Bad
for America®“ (2008) predstavuje kontroverzni argument, Ze konkurencni volby nejsou vzdy
prospés$né pro demokracii. Brunell tvrdi, Ze méné konkurenéni volby mohou vést k lepSimu
zastoupeni voli¢i, protoze zvoleni zastupci nemuseji ¢elit neustalé hrozbé ztraty svého mandatu
a mohou se vice zaméfit na potreby svych voli€i. Autor analyzuje dopady redistrictingu na
politickou reprezentaci a kvalitu volebniho procesu, pficemz vyuzivd Sirokou Skalu
empirickych dat. Brunellova prace zpochybiuje tradi¢ni pohled na konkurencni volby jako
nezbytnou soucast zdravé demokracie a misto toho navrhuje, Ze stabilita a kontinuita v politické
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zpusobu organizace volebnich obvodi a jejich vlivu na demokratické procesy.
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"Gerrymandering in America: The House of Representatives, the Supreme Court, and the
Future of Popular Sovereignty" Kniha ,,Gerrymandering in America: The House of
Representatives, the Supreme Court, and the Future of Popular Sovereignty* (2016) od autorti
Anthony J. McGann, Charles Anthony Smith, Michael Latner a Alex Keena poskytuje
komplexni analyzu historického a souc¢asného vyvoje gerrymanderingu ve Spojenych statech.
Autofi zkoumaji, jak tento proces deformuje demokratické instituce a ptredstavuji argumenty
pro a proti riznym formam soudni intervence. Kniha se zabyva roli Nejvyssiho soudu v feseni
sporti o gerrymandering a jeho vlivem na budoucnost popularni suverenity. Autofi analyzuji,
jak gerrymandering ovliviiuje volebni vysledky a politickou reprezentaci, a navrhuji mozné
reformy, které by mohly omezit jeho negativni dopady. Tato kniha je cennym piinosem k
pochopeni slozitosti a dusledkli gerrymanderingu v americkém politickém systému a
zduraziuje potiebu peclivé pravni a politické analyzy pfi feSeni tohoto problému.

"Partisan Gerrymandering and the Construction of American Democracy" Erik Engstrom ve
své knize ,,Partisan Gerrymandering and the Construction of American Democracy* (2013)
zkouma, jak stranické gerrymandering ovliviiuje formovani americké demokracie. Engstrom
analyzuje historické kofeny gerrymanderingu a jeho vliv na politicky systém Spojenych statl
od jeho pocatkli az po soucCasnost. Autor se zaméfuje na to, jak gerrymandering deformuje
volebni proces a jaky dopad ma na politickou soutéz a reprezentaci. Engstromova prace
poskytuje detailni empirickou analyzu, ktera ukazuje, ze gerrymandering muze vyrazné€ ovlivnit
volebni vysledky a oslabit demokratické principy tim, ze umoziuje politickym strandm
manipulovat s hranicemi volebnich obvodl ve svilij prospéch. Kniha také zkoumé pravni a
politické reakce na gerrymandering a diskutuje moZné reformy, které by mohly zmirnit jeho
negativni dopady. Engstromova analyza je dualezitym pfispévkem k pochopeni role
gerrymanderingu v americké politice a jeho dlouhodobych diisledkt pro demokratické procesy.

"Race, Redistricting, and Representation: The Unintended Consequences of Black Majority
Districts" David T. Canon ve své knize ,,Race, Redistricting, and Representation: The
Unintended Consequences of Black Majority Districts™ (1999) se zamétuje na disledky
vytvateni volebnich obvodl s vétSinovym CernoSskym obyvatelstvem. Canon analyzuje, jak
tyto obvody mohou paradoxné omezit politicky vliv ¢ernoSskych voli¢l tim, ze koncentruji
jejich hlasy do nékolika malo obvodu, ¢imz oslabuji jejich celkovy vliv na politicky proces.
Autor vyuziva empiricka data k prozkoumani dopadu téchto strategii na politickou reprezentaci
a volebni vysledky. Canonova prace ukazuje, Ze dobfe minéné snahy o zvySeni zastoupeni
mensin mohou mit neimysIné negativni disledky, které vedou k politické marginalizaci téchto
komunit. Tato kniha zdlraziiuje pottebu peclivé zvazit diisledky redistrictingu a vyvazit snahu
o spravedlivé zastoupeni s rizikem izolace a oslabeni politického vlivu mensinovych skupin.
Canonova analyza pfispiva k hlub§imu porozuméni sloZitosti rasového gerrymanderingu a jeho
dopadii na americkou demokracii.
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3. Redistricting

3.1 Nové Mexiko

Dne 28. 11. 2023 Nejvyssi soud v Novém Mexiku podrzel sou¢asnou mapu, kterd mize
byt obecn¢ oznacena za gerrymandering, jelikoz vSechny obvody jsou vétsinové demokratické,
ale procentudlni zastoupeni ve staté je pfiblizné 55 D — 45 R!?. Ve druhém obvodé maji mit
vyhodu demokraté D + 7, ovSem v druhém obvodu tésn¢ prohrala Yvette Herell, jakozto
souCasnd kongresmanka, zatimco v ptedchozi, férovéjsi mapé by vyhrala. V tfetim obvodu
vyhrala demokratickd kandidatka o 17 %, ackoli obvod by mél byt tzv. lean D, coz znamena,
ze vysledek by mél byt v rozpéti D + 5 — 10. Je nutno fict, Ze také zalezi na politickém klimatu
a kvalité kandidat. Na tomto pifiklad€ vidime, Ze tato mapa skutecn€ neni férova. Demokraté
v tomto staté drzi kontrolu nad obéma komorami a maji také guvernéral!, pficemz zde
nefunguje Zadna nezéavisla komise, ktera by mapy vybirala, demokraté tak maji absolutni
kontrolu. Plivodni navrh byl podobny posledni mapé, kterd by méla dva demokratické a jeden
republikansky obvod, ale nakonec od toho demokraté odstoupili. Mapa byla schvalena a mistni
republikani na ni podali Zalobu, o niZ rozhodoval Nejvyssi soud pravé v listopadu roku 2023
arozhodl, Ze mapa je férova. K tomuto je nutno dodat, Ze ¢leny NejvySsiho soudu vybira
guvernér, v minulych letech tuto funkci drzeli déle demokraté a dosadili si tam vice pratelské
soudce.

Flagstaff Amarillo

Lubbock

Ciuday | Judrez ‘.
ﬁ 12

10 https://ballotpedia.org/New_Mexico_election_results, 2020
1 https://www.nmlegis.gov
12 https://ballotpedia.org/Redistricting_in_New_Mexico
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2020 presidential results by Congressional district, New Mexico

2022 district P.olttfcal predecessor
district

District
Joe Donald Joe Donald
Biden ™ Trump ®  Biden ™ Trump s

New

Mexico's  55.9 % 41.5 % 60.2 % 37.4 %

1st

New

Mexico's 51.9 % 46.1 % 43.1 % 54.9 %

2nd

New

Mexico's  54.4 % 43.6 % 57.7% 40.1 %

3rd

1. Tabulka obvodi v NM a vysledky ve volbach 2020/22

3.2 Tennessee

Ve stat¢ Tennessee zddny soud neprobihd nebo alespoii ne na federalni Grovni, ale na
statni Grovni je zaloba na mapu stidtniho Senatu. To ovSem pro tuto praci neni podstatné,
soustfedime se pouze na Snémovnu reprezentantli. Tennessee je republikdnsky stat,
procentudlné pfiblizné 60 R — 40 D. Tennessee ma devét reprezentantii ve Snémovnég, ovsem
osm z nich je republikanii, coZ by odpovidalo 89 %!3. Z toho vidime, Ze republikani jsou ve
stat¢ nadhodnoceni o cca 29 %, pticemz toto obdobi to plati jesté vice, jelikoz minulé obdobi
tam byly dva demokratické obvody.!* V této praci nejsou rozepsany vsechny obvody (jsou
soucasti tabulky 11 niZe), ale je moZné fict, zZe republikanské obvody se pohybuji v rozpéti R +
15 az R + 60, takZe o n&jaké kompetitivnosti obvodii nemiize byt fe¢, snad kromé obvodu R +
15, kdyby to byl na konci dekddy dobry rok pro demokraty, plus by tento obvod m¢él

13 https://ballotpedia.org/Tennessee_elections, 2020
1 https://projects.fivethirtyeight.com/redistricting-2022-maps/tennessee/
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https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_1st_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_1st_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_2nd_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_2nd_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_2nd_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_3rd_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_3rd_Congressional_District
https://ballotpedia.org/New_Mexico%27s_3rd_Congressional_District

demokraticky trend, coz znamena, ze vysledky v ném by se posouvaly smérem k demokratim.
Dalsi moznost je, Ze by republikani vybrali kandidéta, jako je Lauren Boebert z Colorada, ktera
je také z obvodu R + 15, ovSem tam panuji jiné okolnosti nez v Coloradu, tudiz to nelze
posuzovat stejné. Jelikoz tento R + 15 obvod vznikl pravé kvili gerrymanderingu a minulou
dekadu byl demokraticky, jeho pfisti vyvoj nelze odhadnout a 1ze se bavit nanejvyse teoreticky,
jak se muze vyvijet. N&jaka smérodatna data bude mozné ziskat, az probé¢hnou prezidentské
volby v listopadu roku 2024 a druhé volby v tomto obvodu, které ndm napovi, k jaké stran¢ se
tento obvod piiblizi, anebo zda bude stagnovat. Ostatni obvody jsou tak siln¢ republikanskeé, ze
je vylouceno, aby v nich uspél demokrat, a to za jakychkoli okolnosti. To samé plati i o jediném
demokratickém obvodu.
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2020 presidential results by Congressional district, Tennessee
2022 district Political predecessor district

District Joe Donald Joe Donald

Biden o Trump -~ Biden L] Trump -~

Tennessee's

- 20% 763 % 21%  762%
ELSLSSC‘* 34.4 % 63.7 % 345%  63.6%
W 33.1 % 65.0 % 32.9 % 65.3 %
w 302 % 67.9 % 30.7 % 67.5 %
W 432 % 54.5% 603%  367%
&LSSCC'S 345 % 63.6 % 25.6 % 72.7 %
% 41.3 % 56.4 % 31.3 % 66.9 %
W 306%  67.9% 3B2%  654%
Tennessee's 310, 5s 10, 78.5 % 19.8 %

9th

2. Tabulka obvodii v Tennessee a vysledky ve volbach 2020/22
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3.3 Illinois

Ve staté Illinois zadné zaloby na mapu obvodl neprobihaji. Stat je pln¢ ovladan
demokraty, ktefi maji guvernéra, ob& komory statniho kongresu'® a maji své soudce ve statnim
Nejvy$sim soudu. Demokraté tento stat vyhravaji obvykle o 15 az 20 %, a tudiz ho miZeme
oznatit za bezpe¢n& demokraticky. RozloZent sil je pfiblizné 60 D —40 R!7, ale pii pfepoctu na
obvody republikani drzi pouhych 18 % obvodi, tedy tii ze 17. Jeden obvod je kompetitivni,
ovSem je D + 4, coz je na hrang, obecna hranice kompetitivnosti se uznava +5 % na jednu ¢i
druhou stranu. Zbytek kiesel se nachazi celkem pevné v demokratickych rukou. Jsou tam
obvody, u kterych je mozné polemizovat, zda by nemohly zvolit republikdanského kandidata,
ovSem z toho, co zatim vime, je to spiSe nepravdépodobné. Joe Biden je velice nepopuldrni
prezident, a pfesto v jeho midtermu se republikdntim nepovedlo ziskat ani obvod, ktery byl
kompetitivni a vysledek ptesné¢ odpovidal stranickému rozlozeni, tedy D + 4, coz pro
republikdny neni pfiznivé — da se fici, Ze demokraté prekonali ocekdvani. Na druhou stranu
mohl situaci ovlivnit i Cerstvy rozsudek Roe vs. Wade, ktery nepochybné zamichal kartami ve
prospéch demokratli, ovSem je t€zké fict, do jaké miry.

2020 presidential results by Congressional district, Illinois
2022 district Pf)lttfcal predecessor
district
District
Joe Donald Joe Donald
Biden ™ Trump ® Biden ® Trump e
[linois'
Lt 70.5 % 28.1 % 73.9 % 24.7 %

15 https://projects.fivethirtyeight.com/redistricting-2022-maps/

16 https://www.ilga.gov/

7 https://ballotpedia.org/Presidential_election_in_lllinois, 2020
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2020 presidential results by Congressional district, Illinois

2022 district Political predecessor
district
District
Joe Donald Joe Donald
Biden L] Trump L] Biden - Trump -~
[llinois'
72nd 69.3 % 29.3 % 77.5 % 21.2 %
[llinois'
—3rd 69.7 % 28.3 % 55.5% 42.9 %
Illinois'
—4th 72.3 % 25.9 % 80.7 % 17.3 %
Illinois'
—Sth 68.9 % 29.3 % 72.1 % 26.0 %
Illinois'
76th 54.5 % 43.6 % 553 % 42.6 %
[llinois'
77th 85.6 % 12.8 % 86.3 % 12.1 %
Illinois' o o o o
78th 56.8 % 41.4 % 59.2 % 39.0 %
[llinois' o o o o
—9th 69.9 % 28.4 % 71.0 % 27.4 %
[llinois'
—IOth 62.0 % 36.1 % 64.2 % 34.0 %
Illinois' o o o o
711th 56.6 % 41.3 % 61.9 % 36.2 %
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2020 presidential results by Congressional district, Illinois
2022 district P.olttfcal predecessor
district
District
Joe Donald Joe Donald
Biden ™ Trump ® Biden ™ Trump e
[linois'
12th 27.7 % 70.5 % 41.9 % 56.1 %
[linois'
13th 54.4 % 43.2 % 47.0 % 50.5%
[linois'
14¢h 54.7% 43.3 % 50.2 % 47.8 %
[linois'
15th 29.6 % 68.3 % 259 % 72.2 %
[linois'
L6th 38.1 % 59.6 % 36.8% 60.9 %
[linois'
17th 52.7% 44.9 % 48.1 % 49.7 %

3. Tabulka obvodii v Illinois a vysledky ve volbach 2020/22
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3.4 Nevada

Stat Nevada byl 1 pfes svllj swing-state statut cely ovladan demokraty (b¢hem voleb
vroce 2022 byl zvolen republikdnsky guvernér, ale to bylo uz po redistrictingu)'®. To se
projevilo na findlnich mapach. Nevada je nicméné specifickd tim, Ze je pfiblizn€ ptl na pil.
Nékdy se ji fika demokraticka Severni Karolina, coz znamend, Ze tam vzdy tésné vyhraji
demokraté, i kdyZ pied volbami to vypada spiSe na vitézstvi republikanii. Volebni vysledky jsou
tam velmi tésné, vétSinou okolo 2-3 %. Nevadu vyhral dvakrat na pocatku tisicileti George
Bush, pak se od republikanti vzdalila a s pfichodem Donalda Trumpa se opét stala swing statem,
ackoli ji Donald Trump ani jednou nevyhral, prohral v obou volbach o méné nez 3 %.%° V roce
2022 v senatnich volbach délilo vitéze od porazeného dokonce pouhych 0,8 %?2!. Hlavni
populaéni centrum Nevady je Clark county a v ni znamé mésto Las Vegas. Praveé zde se nachazi
80 % populace statu, ovsem Clark County, na rozdil od vétSiny obvodi, neni jakasi modra
pevnost, okolo které je rudé mote venkovskych oblasti. V roce 2016 tam Hillary Clintonova
vyhrala o necelych 12 %, v roce 2020 tam Joe Biden vyhral 0 9 % a v midtermech uz byl rozdil
jen 7 %. Pro demokraty to ptedstavuje nebezpeci, jelikoZ je to hlavni zdroj jejich hlash ve staté.
Pro republikany to plati také, ovSem ti tam maji jeSté spoustu venkovskych oblasti, které

18 https://projects.fivethirtyeight.com/redistricting-2022-maps/

1% https://ballotpedia.org/Nevada_gubernatorial_election, 2022

20 https://ballotpedia.org/Presidential_election_in_Nevada, 2020

21 https://ballotpedia.org/Nevada_State_Senate_elections, 2022
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vyhravaji o 40 % a vice, a to demokraté nemaji. A prave proto, ze v Clark county zije 80 %
populace, jsou tam i tfi ze Ctyf snémovnich obvodi. VSechny tii drzi demokraté, tudiz je tam
vidét nepomér, jelikoz republikdni maji pouze to jedno zbyvajici. Otazkou v tomto piipade
oviem je, zdali demokraté neprovedli tzv. dummymander.?> Dummymander znamena
gerrymandering, ale takovy, ktery se vymsti stran€, kterd ho vymyslela. V minulé dekad¢ byly
v Nevadé dvé kompetitivni kiesla a jedno republikanské a demokratické. To byla férova mapa.
Ovsem tentokrat demokraté svoje bezpecné kieslo ,,rozpustili“ do dvou soutézivych. Ta jsou
stale soutéziva, ale misto toho, aby byla R+, jsou D+, ale vSechny spadaji do ramce D + 5,
a tudiz jsou soutéziva. A kde se tedy mize vyskytnout dummymander? Jak uz bylo uvedeno,
Clark county se kazdé volby posouva smérem k republikaniim. V Las Vegas Zije pocetna
hispanskd menSina, kterd se posouva smérem k republikdnlim. Potad ji vyhrdvaji demokraté,
ale uz ne o tolik, aby presveédCive porazila bélosské republikdnské hlasy. Jestlize tento trend
bude pokracovat do konce desetileti, je mozné, Ze se z delegace 3 D — 1 R stane 4 R.

4. Tabulka obvodi v Nevadé a vysledky ve volbach 2020/22

2020 presidential results by Congressional district, Nevada
2022 district Pf)lltfcal predecessor
district
District
Joe Donald Joe Donald
Biden L] Trump L] Biden - Trump -~
I;I:tviadas 53.2 % 44.7 % 61.5 % 36.4 %
I;;giad“ 43.1 % 54.1 % 43.6 % 53.6 %
I;redviad“ 52.4 % 45.7 % 49.1 % 48.9 %
f;vim 53.0 % 44.8 % 50.9 % 47.0 %

22 https://politicaldictionary.com/words/dummymander/
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Reno

[
Las Vegas
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3.5 Severni Karolina

Stat Severni Karolina je ponckud specificky, jak jiz bylo zminéno pfi popisu statu
Nevada, a to tim, Ze je z podstaty definice swing state, ale témé&f vZdy nakonec zvoli
republikdny, krom¢ ufadu guvernéra. Pravé miizeme spatfit protnuti s Nevadou, ktera ma
gerrymandering zvyhodiiujici demokraty, ovSem maé republikdnského guvernéra, zatimco
Severni Karolina ma republikdnsky gerrymandering, ale demokratického guvernéra.
Redistricting v ramci Severni Karoliny je zajimavy v porovnani s jinymi staty. Statni obvody
siln€ zvyhodiiovaly republikany, ale chybé&lo jim jedno kieslo v Nejvys$§im soudu, kde méli
demokraticti soudci vyhodu o jedno kieslo. Republikdni schvalili mapu, kterd se do znacné
miry podobala té minulé a silné republikdny zvyhodnovala, ovSem Nejvyssi soud ji smetl ze
stolu a musela byt navrhnuta nova. Nakonec byla schvalena mapa, kteréd byla oproti pfedchozi
map¢ férova, a to 6 D — 7 R a jedno kompetitivni kieslo. Tato mapa platila ve volbach do
Kongresu v roce 2022 a soucasna delegace je piesné rozlozena napil: 7 D — 7 R. Zadna zména
nebyla mozna, jelikoz dal$i volba guvernéra probéhne az v roce 2024 soucasn¢ s volbami
prezidentskymi. OvSem statni republikdnska strana v Severni Karolin€é patii mezi ty
nejschopnéjsi v celych Spojenych Statech a podafilo se jim piesveédcit jednu demokratickou
zéstupkyni, aby zménila kabat a pfidala se k republikdnim.>* To znamenalo, Ze republikani
ziskali dvoutfetinovou vétSinu v obou statnich komorach kongresu a jsou schopni pfehlasovat
guvernérovo veto. Okamzité zacali pracovat na navrhu nové mapy, ktera by platila na rok 2024,
kde republikani navzdory ofekavanim sotva vyhrali kontrolu nad Snémovnou reprezentantu.
Nakonec byla novd mapa navrzena a schvalena. Toto je legislativni ¢ast, ale stejny vliv méla

23 https://projects.fivethirtyeight.com/redistricting-2022-maps/
2 https://www.nytimes.com/2023/07/30/us/inside-the-party-switch-that-blew-up-north-carolina-politics.html
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i soudni moc. V Severni Karolin€ nejsou soudci Nejvyssiho soudu jmenovani guvernérem, ale
jsou voleni. Pravé v roce 2022 se volil jeden takovy soudce a vysledek této volby rozhodoval
o tom, zda si demokraté udrzi t€snou vétsinu, nebo ji naopak ziskaji republikani. Nakonec prave
oni vyhrali tuto volbu®. Tim se zménila rovnovaha v Nejvy3§im soudu, ktery uz dal najevo, Ze
novou mapu republikdnt podrzi. Republikani zacali pracovat na nové mapé, ktera by jim mohla
pfinést az &étyfi nova kiesla, coz se také nakonec stalo. Zadny ze soudasnych demokratickych
kongresmanil v obvodech, které byly piekresleny, se neuchdzi o znovuzvoleni, coz znamena
Ctyti , flips* od demokratil k republikaniim, které jim pomohou vyvazit zmény v jinych statech.

North Carolina Congressional Plans

2021 Legislature-Drawn Map Struck Down 2022 Court-Drawn Remedial Map used for
for Partisan Gerrymandering Midterm Elections

2023 Legislature Proposed Congressional Map CBP-5 2023 Legislature Prop d Congr i | Map CCJ-11

Solid D Competitive D Highly Competitive Competitive R Solid R
Democracy
I . [ Docket

=D+10 D+5 =R+5 =R+10
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25 https://ballotpedia.org/North_Carolina_Supreme_Court_elections, 2022
26 https://www.democracydocket.com/news-alerts/north-carolina-republicans-unveil-new-congressional-and-
legislative-maps/
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5. Tabulka vSech statii, kde probéhl redistricting, jeho stav a kdo mél nad nim kontrolu

Jurisdikce Mapa Stav Kontrola redistrictingu
Alabama Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Arizona Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Arkansas Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Kalifornie Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Colorado Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Connecticut Kongresovy obvod Kompletni | Rozd¢€lena
Florida Kongresovy obvod Zaloba Republikani
Georgia Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Havaj Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Idaho Kongresovy obvod Kompletni | Komise
[linois Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
Indiana Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Iowa Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Kansas Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Kentucky Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Louisiana Kongresovy obvod Kompletni | Rozdélena
Maine Kongresovy obvod Kompletni | Rozdélena
Maryland Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
Massachusetts | Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
Michigan Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Minnesota Kongresovy obvod Kompletni | Rozdélena
Mississippi Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Missouri Kongresovy obvod Kompletni | Republikéani
Montana Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Nebraska Kongresovy obvod Kompletni | Republikéani
Nevada Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
New Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Hampshire

New Jersey Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Nové Mexiko | Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
New York Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
Severni Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Karolina

Ohio Kongresovy obvod Zaloba Republikani
Oklahoma Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Oregon Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
Pensylvanie Kongresovy obvod Kompletni | Rozdélena
Rhode Island | Kongresovy obvod Kompletni | Demokraté
Jizni Karolina | Kongresovy obvod Zaloba Republikani
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Tennessee Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Texas Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Utah Kongresovy obvod Zaloba Republikani
Virginsky Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Washingtonsky | Kongresovy obvod Kompletni | Komise
Zapadni Kongresovy obvod Kompletni | Republikani
Virginie
Wisconsin Kongresovy obvod Kompletni | Rozdélena
27

Nékolik stath muselo kviili zmén¢ zdkonl nebo kvili zruseni soudem své mapy piekreslit. Tyto
staty musely své mapy zménit po volbach roku 2022: Alabama, Georgia, Louisiana, New York
a Severni Karolina.

3.6 Dlivody a motivace pro gerrymandering v téchto pripadech

Dlvody gerrymanderingu jsou v obou piipadech prosté: piekreslit co nejvic obvodu,
aby byly vyhodné pro danou stranu, a zajistit si tak idedln¢ trvalou vétSinu. Prave to se malem
podafilo republikdntim b&hem redistrictingu v roce 20112, kdy b&hem velké &ervené viny
ptevzali kontrolu nad vétSinou statnich kongrest a ufady guvernéri a piekreslili obvody tak, zZe
demokraté ziskali kontrolu nad Snémovnou reprezentantli az v roce 2019, tedy po midtermu
Donalda Trumpa. A ani béhem obrovské nepopularity?®, které Donald Trump &elil kvili
nezvladnutému feSeni pandemie covid-19 na domaci pidé€, si nebyli schopni zajistit
presvédcivou vétsSinu v dolni komote: pouhych 222, coz je vétSina o Ctyti kiesla.

V roce 2021 jiz republikani nedrzeli kontrolu nad tak velkym mnozstvim statti béhem
redistrictingu a v n€kolika stidtech se demokraté rozhodli, Ze jediny zplsob, jak s touto
praktikou bojovat, je vyuzivat ji také. To je v této praci jiZz popsano napiiklad u statu Illinois
nebo Nové Mexiko®?. Demokraté oviem béhem redistrictingu stale tahaji za krat$i konec,
protoze ve spousté demokratickych statd jako Kalifornie nebo Virginie funguje nezavisla
komise, kterd ma prave redistrictingu zabranit. Ptesto 1ze fict, Ze Sance na vyhru pro obé¢ strany
jsou vyrovnané, protoze naskok republikant se snizil pravé kvili gerrymanderingu demokrati.
Téma potratil je stale Cerstvé, coz republikanlim ve volbach ublizuje, a navic republikansti
voli¢i v primérkéch vybiraji spoustu radikalnich kandidat, ktefi sice zaujmou v primarkach,
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https://ballotpedia.org/States_conducting_redistricting_before_2024_elections_due_to_court_rulings_or_legal

_requirements

2 EISLER, Jacob, 2018. Gerrymandering in America: The House of Representatives, theSupreme Court, and the

Future of Popular Sovereignty. By Anthony J. McGann, CharlesAnthony Smith, Michael Latner and Alex Keena

2 https://projects.fivethirtyeight.com/trump-approval-ratings/

30 purst, N. J. (2018). Racial Gerrymandering of Municipal Borders: Direct Democracy, Participatory Democracy,

and Voting Rights in the United States. Annals of the American Association of Geographers, 108(4), 938—954.
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ale jsou nevolitelni mimo tvrdé jadro republikanti, coz republikdny v roce 2022 malem stalo
kontrolu nad Snémovnou.

Motivace je tedy drzet politickou moc i pfes moznou nepopularitu mezi voli¢i a ur€ovat smer
domaci a zahrani¢ni politiky.

4. Dusledky gerrymanderingu na politicky proces

4.1 Dopad na volebni soutézivost

Volebni soutézivost je ve Spojenych stitech mald ve srovnani s ostatnimi
demokratickymi staty, alesponi v porovnani ve volbach do dolni komory. Vice tfi ctvrtiny kiesel
jsou nakresleny tak, ze neni Sance, aby je vyhrdla druhd strana. Na ptikladu vidime, ze
skute¢nych ktesel, ktera jsou kompetitivni, je pouze 16 z celkovych 435. Plati to k datu 13. 3.
2024. Ostatni jsou vice ¢i méné naklonéna jedné strané. Pokud bychom to pfirovnali k Ceské
republice — je to, jako kdyby soucasna vlada a opozice méla svych bezpecnych 97 kiesel a hralo
se o pouhych Sest, kterd rozhodnou o tom, kdo bude vladnout. Je Sance, ze néktera tilt nebo lean
kiesla miize druhé strana ziskat, ale to plati vétSinou v midtermech, kdyz vladnouci strana neni
tak mobilizovand jako opozi¢ni. Zalezi také na kvalit¢ kandidatt, naptfiklad republikénce
Lauren Boebert z Colorada se téméf podatilo prohrat v kiesle, které uZ mizZeme oznacit za
likely nebo safe, zalezi na zplsobu méfeni, ale toto byva spiSe vyjimkou. V neutrdlnim
prostiedi, coz znamena 50 % — 50 % a s idedlnimi kandidaty obou stran, je kompetitivnich
1 na politické strany jako takové. Do téch 16 obvodi je dobré nominovat n&jakého sttedového
kandidata, ktery dokaZe ziskat nezavislé volice a idedln& pietdhnout i nékteré z druhé strany.
Ovsem kdyz je valna vétSina kiesel safe, roste prostor pro radikalizaci jednoduSe proto, Ze na
termin volitelnosti se tam nehraje, jelikoZ skutecné volby jsou v tomto piipad€ primarky. Voli¢
tam chce nékoho, kdo je vidét a slySet, poptipadé bojuje proti druhé strané kazdym svym

218 Seats to Win

157 Seats 30 13 'IO'IGI 325 174 Seats
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krokem. Proto tito kandidati, at’ uz to jsou progresivci stylu Alexandrie Ocasio-Cortez z New
Yorku nebo MAGA republikani typu Marjorie Taylor Greene z Georgie, jsou voleni pouze ve
svych baStach, protoze jinde by neméli Sanci na zvoleni. Pro tyto kandidaty je typické, Ze
ziskavaji méné procent, nez je obvyklé, ve svych obvodech prave proto, ze odrazuji stiedové

31 https://www.racetothewh.com/house
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volice, a ti vé€tSinou voli protistranu, kterd nasazuje umirnéné kandidaty. Ale opét je tieba
poznamenat, ze je jedno, jestli kandidat vyhraje o 40 nebo 30 procent.

V poslednich letech podil téchto kandidatii v kongresu roste, je to déno zaprvé
gerrymanderingem, i kdyz to neni nutné pravidlo ve statech jako Massachusetts nebo Idaho,
obvody pro druhou stranu nakreslit nejdou, aniz by to nevypadalo naprosto Silen¢. Obvody by
nebyly kompaktni a byl by to gerrymandering ,,naopak®. Dal$i vysvétleni tohoto jevu je, Ze se
demokraté posouvaji ¢im dal vice doleva a republikani vice doprava. Prostor pro jakykoli
kompromis je tak ¢im dal tim mensi, jelikoz voli¢i obou stran berou kompromis jako zradu
a politiky, ktefi pro tento kompromis hlasuji, oznacuji za takzvané¢ DINOS a RINOS, coz je
zkratka demokrat in name only, v pifekladu demokrat pouze podle nazvu, a to samé plati i pro
republikdnskou variantu. Politici s timto ozna¢enim Casto prohravaji v primarkach pravé kvuli
tomu, Ze jsou oznaceni za zradce. To je diivod, pro¢ ke kompromisiim témét nedochazi. Proto
je 1 zékon o infrastruktufe nebo omezeni imigrace z jizni hranice velkym bojem, kde ani jedna
strana neni ochotnd ustoupit. Diive byl kompromis normalni soucasti americké politické
kultury, nyni uz to neplati. Ke kompromisu jsou ochotni pouze ,,sttedovi® politici, a i to uz byva
vyjimkou. V dob¢ vzniku této prace jsou k vyrazn€jSim kompromisiim ochotni jen politici
zvoleni za obvod, ktery by normalné volil druhou stranu. Jako ptiklad muze slouzit Jared
Golden z Maine, demokrat z obvodu, ktery vyhral Donald Trump asi o 10 %>2, nebo David
Valadao z Kalifornie, republikdn z obvodu, ktery vyhral Joe Biden o 11 %**. Tito reprezentanti
musi byt ochotni ke kompromistim, jelikoz je voli 1 lidé, ktefi jinak voli do vSech ostatnich
volenych funkci druhou stranu. Tyto obvody se caste¢né¢ vymykaji pravidlim, protoze
i radikalnim stranikiim dochazi, Ze klasicky stranicky kandidat by v téchto obvodech neuspél,
a radgji tedy voli stranika, ktery jim zrovna ,,nevoni®, nez aby trpé€li protistranu.

32 https://ballotpedia.org/Maine%27s_2nd_Congressional_District_election, 2020
33 https://ballotpedia.org/California%27s_21st_Congressional_District_election, 2020
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Democrats and Republicans More Ideologically Divided than in the Past

Distribution of Democrais and Republicans on a 10-ifem scale of political values

MEDIAN  MEDIAM MEDIAN MEDIAM MEDIAN MEDIAN
Democrat Republican Demonrat Hepuhllnan Democrat Republican
Consistently Consistently Consistently onsistently Consistently Consistently
liberal conservative iberal conser w.'tl‘\.r_ liberal conservative
Source: 2014 Political Polarization in the American Public
MNotes: gical consistency based on & scaleof 10 political values questions (see Appendix A). Theblueareain this chart represents the
ideological distribution of Democrats; the red area of Republicans. The overlap ofth vo distributions is shaded purple. Republicans
include Republican-leaning independents, Demaocrats include Demaocratic-leaning independents (see Appendix B).
PEW RESEARCH CENTER
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4.2 Vliv na participaci obCanl a divéru v demokracii

Demokracie a participace ob¢antl na ni je pfimo imérna tomu, jak ji lidé véti. Od lidi,
kteti neveéti demokracii a tomu, Ze svym hlasem néco zméni, mizeme tézko ocekavat ucast ve
vetejném zivoté, at’ uz v pozici kandidati nebo volict. Ale jak ma primérny americky voli¢
veétit v demokracii, kdyz vi, ze zije v obvodu, kde jeho hlas nic nezméni? Piedstavme si
republikéna, ktery zije n€kde na venkové par desitek km od Chicaga. Obvody do statni a dolni
a horni komory jsou silny gerrymandering a do Snémovny reprezentanti také, jelikoz je obvod
protazeny az do Chicaga, a tudiz i kdyZ vétSina obvodu je rudd, ten kousek v Chicagu to
prehlasuje. TakZe takovyto voli¢ by Sel k volbam s tim, Ze jeho kandidat vzdy prohraje, at’ uz
je to prezident, senator, guvernér, reprezentant federalni nebo statni. A pak ma vétit kampanim,
kde slysi, Ze ,,kazdy hlas se pocita“. Tento ¢loveék nebude mit divéru v demokracii a mozna ji
ani nepreferuje jako politicky systém. Miize preferovat vladu silné ruky, kterd bude prosazovat
jeho zajmy, ale miize mu piipadat nedtlezité, jestli volby budou nebo ne, protoze jeho zajmy
v ramci demokratického systému prosazovany nikdy nejsou. Samoziejmeé to neplati vétSinove,
jelikoz pak by vétSina americkych voli¢h preferovala autoritarsky systém a demokracie by se
tam davno rozpadla. Je to chyba mistniho vétSinového systému, kde vitéz bere vSe, a také toho,
ze jsou relevantni pouze dvé politické strany. Samoziejme Ze stran je tam vic, mezi ty znamé;jsi

34 https://www.pewresearch.org/politics/2014/06/12/political-polarization-in-the-american-public/
35 BARNES, Richard; SOLOMON, Justin. Gerrymandering and compactness: Implementation flexibility and abuse.
Political Analysis, 2021, 29.4: 448-466.
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patii libertariani a zeleni, ale obecné plati, ze ve volbach dosahuji vysledkd v jednotkach
procent, tudiz hraji jedinou roli, a to ze jsou takzvan¢ spoiler kandidati. To znamenad, ze berou
hlasy hlavnim strandm, a jednotky procent v swing states hraji velkou roli. Libertariani berou
vice hlasti republikantim a zeleni demokratiim, vétSina stati tedy pfijala opatieni, ktera
zpusobuji, Ze pokud nekandidujete za demokraty nebo republikany, Sance, Ze viibec budete mit
Sanci byt voleni, je hodné ztizena. Lze tedy realn¢ tvrdit, Ze v USA maji o jednu moZznost vice
nez v Cing, Severni Koreji nebo Rusku. To nevzbuzuje ptilisnou diivéru v demokracii. Samotny
fakt, ze tam maji pouze dv¢ strany — demokraty a republikany — znamena, Ze tyto dvé strany se
neshodnou témér na ni¢em. To je logické, protoze se musite n¢jak vymezit proti oponentovi,
aby byl znatelny rozdil. Ale zatimco u nas v Cesku mame vice stran, takZe kdyZ se v nééem
vymezite, v jiné véci se zas shodnete, v Americe, minimalné v oblasti domaci politiky, takova
témata jiz prakticky nejsou. I témata jako infrastruktura, jestli a jak ji modernizovat, jsou
polarizujici.

Paradox témat, kterd nejsou pevné dana, jako je pravo na potrat, imigrace nebo pozitivni
diskriminace, je v tom, ze Casto zéalezi na tom, kdo je u moci. Kdyz bude republikansky
prezident prosazovat vice penéz na infrastrukturu, demokraté mu budou oponovat a budou tyto
snahy blokovat. OvSem kdyz pfijde demokraticky prezident, strany se prohodi a republikani
budou stejny zédkon blokovat. To jest¢ miizeme svést na klasické chovani vlada/opozice, ale
Casto 1 voli€i s 20. lednem se zménou prezidenta piehodnoti spoustu nazord, coz je paradox
snad jesté vétsi. To je dalsi diivod, pro¢ demokracie®® v USA v poslednich letech oslabuje a je
hodnocena podle indexu demokracie jako Flawed democracy, coz se stalo poprvé béhem
historie méfeni tohoto indexu. Ve stejné kategorii je i Cesko, oviem USA piedstavuje
minimalné pro zépadni svét jakousi kolébkou svobody a demokracie, ktera vzdy chrénila
svobodu proti totalitnim ideologiim, a logicky se tedy pfedpoklada, ze USA bude vyspélou
demokracii. Pokles diivéry v demokracii by snad mohl byt zpiisoben i tim, Ze Americané nikdy
nic jiného nezaZzili. Ve statech byvalého vychodniho bloku jsou stale Zivé vzpominky na
komunismus a poméry v ném, a proto si tak vdZzime naSi demokracie. V Americe takové
vzpominky nemaji a mozZna trosku plati to, Ze kdyZ néco mate odjakZiva a zadarmo, tolik si
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toho nevazite.

36 RUIZ, Matthew P., [2019]. The erosion of democracy: Gerrymandering in the United States. UNI ScholarWorks
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Z toho vyplyva, ze problémem pro demokracii neni gerrymandering jako takovy,
protoze neni pfi¢inou problému. Je to pouze jeden z mnoha dasledku vétSinového systému
a toho, Ze na politické scéné jsou jen dvé relevantni politické strany, které se stfidaji u moci
a prizptisobily si tomu své hiisté. Gerrymandering pouze zhorSuje diivéru v demokracii tim, jak
si demokraté a republikani rozdélili Spojené staty pro sebe, a kdyZ jeden z nich zacal, druhy
pouzil taktiku ,,ohném proti ohni“, protoze kdyby ji nepouzil, na 10 let si zajisti prohry ve
Snémovné reprezentantd. To jsme mohli vidét béhem redistrictingu v roce 2010, kdy
republikani diky projektu Red ziskali kontrolu nad spoustou piekreslovani obvodi, a vysledek
byl takovy, Zze demokraté ziskali kontrolu nad dolni komorou az béhem Trumpova midtermu
v roce 20183, kdy vSechny okolnosti hraly v jejich prospéch. 1 v roce 2020, kdy byl Trump
nesmirn€ nepopuldrni a méli Sanci si vétSinu v dolni komote jesté vice rozsifit, sotva ji uhgjili
v poméru 222-213. Neznamena to, Ze by si republikdni zajistili gerrymanderingem onu
magickou hodnotu 218, spiSe se ji hodné ptiblizili a stailo jim vyhrat par kompetitivnich
obvodli a méli vitézstvi v kapse. Coz v moment€, kdy jsou volby kazdé dva roky a podle
demografickych udaji mate 208 kiesel celkem jistych, neni pro demokracii pravée ptiznivé.

37 https://ourworldindata.org/grapher/democracy-index-eiu
38 JOHNSON, Kenneth M.; SCALA, Dante J. The rural-urban continuum of polarization: Understanding the
geography of the 2018 midterms. In: The Forum. De Gruyter, 2021. p. 607-626.
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5.MoZn¢ implikace gerrymanderingu v tomto desetileti

5.1 Technologicky vyvoj a jeho dopady na redistricting

S vyvojem technologii se vyviji i proces redistrictingu, a tim padem i gerrymanderingu.
S dne$nimi moznostmi, jak prekreslit obvody, se stdva gerrymandering velice zdkefnym. Staci
si najit stranky Maptitude for Redistricting Sofiware®’, parkrat kliknout a obvody jsou hotové.
V téchto programech je zahrnuté vSechno, co si politici, ktefi o redistrictingu hlasuji, mohou
jen prat. Pocet obyvatel, jejich demograficka data, tedy vek, rasa, etnicita, vzdélani, stranicka
ptislusnost, volebni historie rozdélend od mistni irovné az po prezidenta. Zkratka toto v§echno
obvodu ud¢lat jasné demokraticky. Z trendu, ktery nahravd demokratim, udélame obvod
R +50 a problémové volice, kteti zacali béhem dekady volit jinak, pfesuneme do obvodu
D + 70. Tento zpusob také umoznuje udélat hned nékolik ,,ndvrhd* map, které dand strana
potiebuje, a vybrat ten nejlepSi. Gerrymandering dokaZze byt tak presny, Ze vybere i jeden
konkrétni blok, ktery bude zahrnut do gerrymanderingu. Toto je hlavni nebezpeci spojeni
technologii a gerrymanderingu*®. Diive by toto jednoduse nebylo mozné. Tady je piiklad
z mésta Miami na jihu Floridy. Vidime, jak pfesné je mozné vidét vysledky prezidentskych
voleb z roku 2020. Schvalné bylo zvoleno Miami, jelikoZ tam probéhl obrovsky presun volich
od Hillary Clintonové v roce 2016 a k Donaldu Trumpovi v roce 2020 a mésto samotné neni
basta demokratii jako vétSina dalSich velkych mést napfi¢ Spojenymi staty. Celkove ve
vyzna¢eném bloku volilo 1786 lidi pro Donalda Trumpa a 659 pro Joea Bidena, na procenta 73
% — 27 %. Celkové volilo 2445 lidi.*! Jeden volebni obvod, ktery voli zastupce do Snémovny
reprezentantl, ma piiblizn¢ 750 000 lidi. Z toho vidime, Ze gerrymandering Ize dé€lat velmi
piesné a kolikrat stadi ,,pfejit chodnik® a jsme v plné jiném politickém prostiedi*’. Proto
nekteré obvody vypadaji naprosto Silené, jelikoz kopiruji ulice ve méstech tak, aby to pro toho,
kdo je kresli, bylo co nejvyhodné&jsi. Na dalsim obrazku mizeme vidét jeden obvod ze statu
Maryland, kde prob&hl demokraticky gerrymandering.** Z tohoto gerrymanderingu je patrné,
ze v ne¢kterych Castech je tak uzky, Ze skoro neni vidét. To je prave ten ptipad, kdy kopiruje
ulici nebo par blok, coz je naprosto proti zdravému rozumu. Jinak tento obvod asi nepotiebuje
n¢jaké dalsi vysvétleni, na prvni pohled je nejspis jasné, o co jde.

39 https://www.caliper.com/redistricting-software.htm
40 MONMONIER, Mark. Bushmanders and bullwinkles: how politicians manipulate electronic maps and census
data to win elections
41 https://www.nytimes.com/interactive/2021/upshot/2020-election-map.html
42 MONMONIER, Mark. Bushmanders and bullwinkles: how politicians manipulate electronic maps and census
data to win elections str 96
43 https://www.wypr.org/wypr-news/2016-09-14/newcomer-faces-uphill-fight-in-one-of-the-nations-most-
gerrymandered-districts

32



o -

] @
| Glyndg
Reisterstown

F Owigy Timonium
My M i

e dod

pas T

J 5 Whitt y |
Wourt by s, 4 |
Sykesvllle:uanxp A < 1 a7 Nottingham

o iy, /5
ate Pk

NEW JER]

ODaver

‘Washington |

Grove

Derwood 4 S

+ Rockuille /i, | Severna
A 1y, Yd’hedo o i
t| [ Crest
Garrett. > | % <
Park  Kenzington @ a’*w 7 Ra ANNE \Aol

Pot.
IMAC_Lans: ARUN

7Takoma J©(%2hba% Ry
“Park

Brentwood
~Bladersburg

ington. . \
. Capitol Heights

I e

VIRGINIA

Ehe New York Times SUBSCRIBE FOR €0.50/WEEK

An Extremely Detailed Map of
the 2020 Election

Q Search an address, ZIP code or city

counties

votes

@ Joseph R. Biden 859 27%
+46

® Donald L.Trump 1,786 73% Trump

4 https://www.wikidata.org/wiki/Q6781233
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5.2 Pravni snahy a reformy zaméfen€ na omezeni gerrymanderingu

Snah o Gplny nebo alesponi ¢astecny zdkaz gerrymanderingu bylo né€kolik. Musime ale
odlisit snahy na statni a federalni urovni. Je tfeba upfesnit, ze ani na jedné urovni neni fakticky
zakazan, ovSem na té statni existuje nékolik zakonu, které vznik gerrymanderingu znacné
omezuji. Na statni Girovni existuje n&kolik ,,brzd“. Prvni je nezavisla komise*’, kterd by méla
byt sloZzena ze zastupct jak demokratt, tak republikant, a spole¢né by méla piijit s néjakym
kompromisem, ktery by byl nejblize procentudlnimu zastoupeni stran ve staté.*’ To znamena,
7e ve staté, ktery ma deset reprezentantil a je to fialovy stat, by byl ideélni stav 5 D — 5 R nebo
10 kompetitivnich kiesel. K tomu je tieba dodat jednu diileZitou poznamku. Pokud ve staté, kde
jsou vyrovnané sily, vytvotime obvody 5 — 5, které budou pro danou stranu vlastné jisté, je to
gerrymandering, nebo ne? Procentudlné to bude odpovidat, ale spousta lidi v okrscich opét
ptijde o své pravo rozhodnout. Na druhou stranu, kdyZz bude 10 fialovych obvodl, miiZe se stat,
ze vSechny budou mit demokratického zastupce, 1 kdyz republikani celostatné méli tieba 48 %.
A to samé, jen s opacnou stranou, muze nastat hned v pfiStich volbach. Je to fér? Na tuto otazku
nemaji odpoveéd’ ani akademici a odbornici, ktefi se tomu vénuji nekolik let.

Nezavislé komise, které piekresluji obvody, 1ze rozdé€lit na dva hlavni typy. Prvni je ten,
ktery obvody navrhne, a statni legislativa je pak musi schvalit. Piiklad toho statu je Virginie.
V téchto ptipadech je gerrymandering v klasickém smyslu témét vyloucen, i1 kdyZ nékde nejde
nakreslit vSechno idedln€. Druhd varianta je takova, Ze komise sice navrhnou findlni mapu, ale
statni zakonodarci se ji ¥idit nemusi. P¥ikladem takového statu je New York.*® Tam je k datu
8. 4. 2023 nove¢ pfijatd mapa, kterd favorizuje demokraty vic neZ mapa predesla, prave kvili
tomu, Ze vroce 2022 tam necekané probchla Cervend vlna a zni vzeSlo mnoho novych
republikanskych kongresmani.

Dalsi pojistka proti gerrymanderingu je statni Nejvy3si soud.*” Musi ovSem platit
pravidlo, Ze soud mé opacné slozeni nez zékonodarci, kteti mapu kresli, nebo alespoii mapa
nadrzuje druhé strané. Ve vétsiné takovych piipadii je na mapu podana Zaloba, a kdyZ se dostane
k Nejvyssimu soudu, ten ji ve vétSin€ pripadli smete ze stolu. Musi tam ov§em platit, Ze mapa
nadrzuje konzervativeim a soud ma liberalni vétSinu nebo naopak. Nestava se Casto, ze by
liberalni soud shodil liberalni mapu, spise jsou to ptipady, kdyz jde o vétSinu o jednoho soudce,
tzn. Ctyfi liberdlové a tii konzervativci, a jeden z liberal je ochoten v ramci rovného boje
hlasovat proti ,,svym®.

Druhé varianta je boj proti gerrymanderingu na federdlni Urovni. Zde Zadny zakon
neprosel, 1 kdyZ par pokusti bylo, takze kdyz zdkon prosel pfes Snémovnu reprezentanttl, vzdy

46 IMAMURA, David. The Rise and Fall of Redistricting Commissions: Lessons from the 2020 Redistricting Cycle.
Human Rights Magazine, 2022, 48
47 https://indivisible.org/resource/fighting-gerrymandering-states
48 https://redistricting.lls.edu/national-overview/?colorby=Institution&level=Congress&cycle=2020
4 https://statecourtreport.org/our-work/analysis-opinion/status-partisan-gerrymandering-litigation-state-
courts
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se zadrhl v Senatu. Posledni zakon, tzv. Freedom to Vote Act,>® prosel Snémovnou, ale pravé
se zadrhl v Senatu. V navrhu zdkona bylo mimo jiné zavedeni registrace v den voleb, federalni
ctrnéctidenni brzké odvoleni a také automaticka registrace voli¢l. Rozsitila by se také moznost
volby postou a volebni den by se stal federalnim svatkem. Pravé rozsifeni volby poStou bylo
trnem v oku republikaniim, kteti korespondenc¢ni volbu povazuji za nachylnou k podvodim,
zvlasté od roku 2020°! a porazky Donalda Trumpa, ktery dosud rozporuje vitézstvi Joea
Bidena.>? Dalsi problém pro republikany byla registrace v den voleb, za niz vidi moZnost, jak
registrovat u voleb ilegalni migranty, coz ma udajn¢ pomoci demokratim.

Jediny zékon, ktery gerrymandering miize omezit nebo si ho naopak vynutit, je Voting
Rights Act 1965.% Tento zdkon umoziiuje menginam, tzn. Afroameri¢anim, Hispanctim apod.,
mit sviij obvod, ve kterém budou mit demograficky vétSinu. Tento takzvany majority-minority
obvod jim pak ma umoznit zvolit si svého reprezentanta do Kongresu. Tento zdkon n¢kde
gerrymanderingu zabraiuje nebo asponl snizuje pocet obvodl, ve kterych je mozny, nebo
naopak gerrymandering vytvaii. Hodné zéalezi na rozlozeni mensSinového obyvatelstva v daném
staté. Kdyz jich zije hodné na jednom mist¢ jako naptiklad v Alabamé¢, obvod vypada normalng.
Naopak na Florid¢, kde takovyto obvod byl minulou dekadu, ptsobil velice uméle, jelikoz byl
skutecné¢ uméle vytvoren. Procentualné pocet Afroameri¢and ve staté odpovida vytvoreni
obvodu, ovSem tito voli¢i nebyli koncentrovani v jednom mist¢.

Ackoli je gerrymandering ze své podstaty proti demokracii a fair play, nelze ocekévat,
7e na federalni Girovni projde n&jaky zakon, ktery tuto metodu zakaze. Je to kviili ,.filibusteru*>*
v Senatu, ktery vyzaduje 60 hlasi, aby byl prehlasovan a zdkon proSel. Kvili volebnimu
systému senatort, ktery znamend dva senatofi za kazdy stat, nemizeme pii soucasné
polarizaci®® ¢ekat, Ze jedna strana bude mit 60 a vice kiesel. V letech 20192021 byl pomér 53
R —47 D, v obdobi 2021-2023 to bylo 50 R — 50 D a nyni, tedy 2023-2025, to je zatim 51 D —
49 R .® Nelze tedy piedpokladat, e s dalsimi volbami pfijde n&jaky vétsi zvrat, maximalné lze
ocekavat, ze republikani znovu ziskaji kontrolu nad horni komorou, jelikoz dva demokraticti
senatofi budou celit ve volbach voli¢im z Cervenych statil, a to Montany a Ohia, pfi¢emz Joe
Manchin ze Zapadni Virginie uz ohlasil,>’ Ze se znovu nebude uchazet o mandat, ¢imz lze téméf
s jistotou konstatovat, Ze republikdni maji jisté jedno kieslo navic. A jsou to praveé republikani,
ktefi jsou reformdm volebniho systému, alesponi co se gerrymandeingu tyce, méné naklonéni.

50 https://www.congress.gov/bill/117th-congress/senate-bill/2747
51 BITECOFER, Rachel Lynn. Polarization and democratic accountability in the 2020 presidential election. Society,
2020, 57.5: 507-510
52 https://protectdemocracy.org/work/what-is-the-big-lie/
53 https://www.archives.gov/milestone-documents/voting-rights-act
54 https://www.senate.gov/about/powers-procedures/filibusters-cloture.htm
55 HOPKINS, Daniel J. The increasingly United States: How and why American political behavior nationalized str
34
%6 https://www.senate.gov/senators/
57 https://www.manchin.senate.gov/newsroom/press-releases/manchin-i-will-not-seek-re-election-i-will-fight-
to-unite-the-middle
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6.Politicke trendy a jejich vztah k manipulaci s volebnimi obvody

Politické trendy jsou jev, kterym je mozné interpretovat rdzné volebni vysledky na
stejném mist¢ za néjaky ¢as. V naSem piipadé to bude popis, jak se obvody ménily béhem deseti
let. Nebudeme se vénovat obvodiim, které stagnuji, jinak feceno, kdyz se z obvodu R + 40 stane
béhem 10 let R + 47 nebo R + 36, neni divod se jim v této souvislosti zabyvat. Pokud
neprobéhne néjaké radikalni zména, bude se takto volit i n€kolik dalSich desetileti. Budeme se
vénovat obvodim, které se bud’ staly kompetitivnimi, napt. z D + 16 na D + 2, nebo takovym,
kde probéhla skutecné radikalni zména, naptiklad z R + 30 na R + 12. Tyto zmény ovSem
musely probéhnout beéhem krat$iho obdobi, coz znamena v kontextu této prace v poslednich
deseti letech.

Tyto trendy jsou mimo jiné spojeny s demografickym slozenim voliciho obyvatelstva,
které se méni postupem casu, jak se USA stdva méné a méné bélosskou a vice rasové pestrou
spole¢nosti>®. Nesouvisi to oviem jen s rasou, ale také s pohlavim, vzdélanim, mistem bydlists,
vyskou pfijmu a tim, jestli jsou véfici a poptipadé v jaké cirkvi. To vSechno jsou faktory, které
urcuji n¢jakou pravdépodobnost, jak clovek voli. KdyZ si vezmeme jako ptiklad bilého muze
s univerzitnim vzdélanim, ktery Zije v satelitu okolo Atlanty, ma nadprimérné vysoky piijem
a je agnostik, do roku 2012 to byl kovany republikén. Nyni, po 10 letech, je naopak vétsi Sance,
ze bude volit Joea Bidena nez Donalda Trumpa. Kdyz jen vyménime cirkev za evangelickou,
s nejveétsi pravdépodobnosti to bude kovany MAGA republikan.

Do ptichodu Donalda Trumpa platilo, Ze republikéni jsou vzdélanéjsi, bohatsi, vice
vétici a bélosi. Nejvice jich bylo v satelitech okolo velkych mést, ale 1 na vesnicich. Demokraté
byli v podstaté opak. S pfichodem Donalda Trumpa se ov§em méni voli¢i téchto stran a mozna
vitézna koalice Donalda Trumpa vypada GpIné jinak neZ ta, se kterou mohl vyhrat Mitt Romney
v roce 2012. Méné vzdélani volic¢i se piesouvaji k republikantim a vzdélangjsi k demokratiim,
s tim souvisi vyména chudSich a bohatSich voli¢t. Jesté zajimavéjsi je fakt zminovany na
pocatku tisicileti v knize The Emerging Democratic Majority”’, ktera argumentovala tim, Ze se
zvysujici se diverzitou ob¢anll ve Spojenych statech bude Sance republikdnti na vitézstvi ¢im
dal tim mensi, az nakonec vznikne néco jako trvald vétSina demokratii, kterou republikani se

stale se zmensujici voli¢skou zédkladnou nebudou moci sesadit.

Nyni to vypada ponékud jinak. Donald Trump, alespont pokud budeme véfit volebnim
prizkumim, mé velkou Sanci zmens$it nadskok demokrati u menSin a v piipadé¢ Hispanct
existuje 1 Sance, Ze by u nich mohl vyhrat. KdyZ to porovname s faktem, ze v roce 2020 jich

58 https://www.census.gov/quickfacts/fact/table/US#
% JUDIS, John B.; TEIXEIRA str 32, Ruy. The emerging democratic majority. Simon and Schuster,
2004.
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cca 65 % vyhrél Joe Biden a 35% Donald Trump, nepochybné by to zptsobilo politické
zemgétiesent.

wwr

V této Casti se zamétime na obvody, kde probihaji nejvetsi zmeény, coz nejcastéji byvaji
bohata predmésti okolo velkych mést, rurdlni obvody na Stiedozapadé Spojenych stath, kde
zije populace prevazné bila, chudsi a negativné poznamenana globalizaci. A tieti jsou vétSinove
hispanské obvody.

National average 0 25 50 75 1UIU
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~ Georgia
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Biden Trump
2024 prediction 13% 87%
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60 https://www.economist.com/interactive/us-2024-election/build-a-voter
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National average o 25 50 75 190

~ White non-Latino

v Male

v 45.54
v Agnostic
~ Georgia
~ Suburb
 Straight
v College graduate
Trump Biden
2024 prediction 44% 56%
2020 estimate 48% 52% 61

6.1 Predmeésti

Prvni priklad — 22. texasky obvod

Tento obvod, jak je vyobrazen viz obvod €.1, je z minulé dekady, byl nakreslen pfi
redistrictingu v roce 2010 a naposled byl pouZit v roce 2020. Nachazi se u mésta Houston, které
se lezi na jihovychodé Texasu. Z pohledu je ziejmé, Ze je to pravé jeden z obvodu, ktery se
nachazi primarné v satelitech okolo velkych mést, jako je pravé Houston. V téchto mistech méli
jesté na pocatku minulého desetileti republikani nejvétsi silu. Na téchto vysledcich oviem
uvidime, jak se jejich sila pravé v téchto mistech postupné ztracela®:

61 https://www.economist.com/interactive/us-2024-election/build-a-voter
62 https://www.texasstandard.org/stories/once-solidly-republican-texas-22nd-congressional-district-is-now-a-
toss-up/
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6. Tabulka vysledkii 22. texaského obvodu

Kandidati | Other
Kandidat |Republican | Kandidat |Democratic | tietich candidates
Rok | republikant | % demokratt | % stran %
2012 | Pete Olson |64 % Kesha =155 o, ; 4%
Rogers
2014 | Pete Olson |66,5% | rank 31,5 % - 2%
Briscoe
2016| Pete Olson |59.5% | Mark 14050, i
Gibson
Sri
2018 | Pete Olson |51,4 % Preston 46.4 % - 2,2 %
Kulkarni
Sri
2020 | Troy Nehls |51.7 % Preston 44,4 % - 3.9%
Kulkarni

Obvod ¢.1

Od momentu, kdy se Donald Trump stal hlavni tvaii republikanské strany®, se sila
republikdni na téchto predméstich zadala vytracet®®. Mizeme spekulovat, Ze to je dané

8 https://www.houstonpublicmedia.org/articles/news/in-depth/2020/01/15/357415/once-solidly-republican-

tx-22-now-a-toss-up/

64 ALBRECHT, Don E. Donald Trump and changing rural/urban voting patterns. Journal of Rural Studies, 2022, 91:

148-156.
652001.&0ts=edAxSYIgXZ&sig=6czUGmGeptIBYQjX3eBWNa-6q3k&redir_esc=y

RASTOGI, Ankit; JONES-CORREA, Michael. Not Just White Soccer Moms: Voting in Suburbia in the 2016 and
2020 Elections. RSF: The Russell Sage Foundation Journal of the Social Sciences, 2023, 9.2: 184-203
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chovanim Donalda Trumpa, jeho nevybiravymi komentafi smérem k zendm® az po jeho

ekonomicky populismus, ktery jde na ruku spiSe jeho voli¢iim na Stfedozapadé a v chudsich
venkovskych oblastech nez bohatym voli¢iim v okoli velkych mést. Cisté fakticky to ma ale
priciny jiné, piedeslé diivody na to sice mohou mit také vliv, nicméné¢ nikde na to nejsou
hmatatelné diikazy.

Prvni diivod je demograficky. Amerika se kazdé desetileti stava méné a méné bélosskou,
a to se logicky projevuje i v téchto mistech, kde pribyva nejvice obyvatel, respektive se tam
stéhuji®”. V Americe plati: ¢im vice nebé&losské, tim vice demokratické. Jediny rozdil mezi
Afroameriany, Hispanci ¢i jinou menSinou je to, vjakém poméru voli demokraty. Pro
predstavu, kdyby volili pouze Afroameri¢ané, demokraté by v Americe vyhravali s vice
procenty, nez vyhral Vladimir Putin posledni volby v Rusku®®. Hispénci také voli vétSinové
demokraty, je tam vSak vyjimka, a to Kubanci nebo uprchlici ze zemi, kde vladnou ¢i vladli
socialisti nebo komunisti. Ti pak voli spiSe republikdny. To vSak neni pfipad Texasu, kde vétSina
Hispanci je mexického plivodu, tudiz tam plati jednoducha rovnice, ¢im vice mensin, tim vyssi
procenta pro demokraty ve volbach.

Druhy davod je vzdélani. Vzdé€lani voli¢i se uz pfed ndstupem Donalda Trumpa
odklanéli od republikdnli smérem k demokratim. Byvaji uvadény nejriznéjsi divody, proc
tomu tak je: od toho, Ze profese, které vyzaduji vyssi vzdélani, jako vladni pozice, medicina ¢i
humanitni védy, svym pohledem na svét piihravaji volice spiSe demokratim az po vyklad, ze
univerzity jsou krajné levicové ,,vymyvarny mozkt“, kde ¢lovéka naprogramuji tak, aby se
1z republikana stal progresivisticky demokrat. Diivod mliZze byt nicméné mnohem jednodusi:
mladi voli¢i preferuji demokraty pted republikdny a s vyS§im vzdélanim se tento rozdil jeSté
prohlubuje. Logicky s vét§im zastoupenim mladych mezi vzdélanymi se 1 zvétSuje podil hlast
pro demokraty.

Tteti divod je Donald Trump. Vystupovani Donalda Trumpa na vefejnosti, jeho
nevybiravy zplisob komunikace a jeho mirné odchyleni od klasickych republikanskych hodnot
zpiisobilo, Ze se od n¢j odvratila prave ta cast republikanské zakladny okolo velkych mést, ktera
do té doby tvofila patef strany. To byla ta bohatsi a do jisté miry i vzdélangjsi ¢ast americké
populace. Donald Trump ov§em nevyhral tim, Ze odvrhl ¢ast své voli¢ské zakladny, on ji pouze
obmeénil. Pravé voli¢i na Stfedozapade€, chudsi, méné vzdelani, ktefi predtim volili Baracka
Obamu, ptinesli Donaldu Trumpovi vitézstvi ve volbach 2016%. Pfedevsim tato obména voli¢i
zpusobila to, Ze staty jako Arizona nebo Georgia jsou nyni fialové, protoZe nejvétsi koncentrace
populace byla ve méstech a okoli. Okoli mést a mésta $la proti sob&é a venkov’’ pak

66 https://apnews.com/article/entertainment-donald-trump-election-2020-campaign-2016-events-
2eea389ble5b49f8afb28c4a6d079b09
57 HINZE, Annika Marlen; JUDD, Dennis R. City Politics: Cities and Suburbs in 21st Century America. Routledge,
2022 str 56
58 https://www.pewresearch.org/short-reads/2020/10/21/key-facts-about-black-eligible-voters-in-2020-
battleground-states/
69 KAHANE, Leo H. Determinants of county-level voting patterns in the 2012 and 2016 presidential elections
70 KAUFMAN, Chelsea N. Where are the values voters? Ideological constraint and stability among rural,
suburban, and urban populations in the United States. Journal of Rural Studies, 2021, 88: 169-180
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republikdniim pfinesl vitézstvi. Nyni to je venkov a volebni cast v satelitech a méstech, co
rozhoduje o vitézstvi v téchto statech. Naopak na Stfedozapadé byl venkov piekvapivé pro-
demokraticky, nemusel pfimo volit demokraty, ale republikédni v ném méli vysledky néco mezi
50-60 %, coz je znac¢ny rozdil proti Jihu, kde ziskavaji 70-90 %. AZ Donald Trump z néj ud¢lal
ten klasicky ¢erveny venkov, ktery jasné stoji za republikany’!. Zaroven Donald Trump dokazal
mobilizovat k volbam 1 nékteré nevolie. Prave to udé€lalo ze statd, jako je Iowa a Ohio, které
byly pfed Donaldem Trumpem fialové, staty Cervené. A trojice stati Michigan, Pensylvénie a
Wisconsin, které naposled volily republikansky pro Ronalda Reagana, se ptiklonily k Donaldu
Trumpovi a jsou od té doby fialovymi staty’?. Celkové viak Ize Donalda Trumpa oznadit spise
za katalyzator zmén nez za jejich pficinu. Je to dano 1 tim, jakym zplisobem se mu povedlo
republikany ovladnout’. Jit proti Donaldu Trumpovi znamend konec kariéry v politice za
republikdny. Jeho doporu€eni v primarkach se témét rovna vitézstvi. I po své pordzce v roce
2020 vétsina republikdnt véfi, ze je v nejlepSim postaveni mezi republikany, a znovu ho
nominovali do boje o Bily dim. Proto republikani, ktefi nesouhlasi s Donaldem Trumpem, jdou
ze strany pry¢ a presouvaji se k demokratim. Muize to byt Cisté ze snahy porazit ho, aby se
republikani vratili k pfed-trumpovskym kofenlim, nebo uz nevéti v navrat pred MAGA hnuti
a demokraté jsou jim nyni uz bliz§i. Prvni mapa dole s nadpisem Wisconsin zobrazuje
Wisconsin a jeho trend 2012-2016. Mtizeme vidét, Ze v tomto staté na Stiedozépadé republikani
ziskali voli¢e na venkové na tkor predmésti, to jsou tfi cervené okrsky okolo Milwaukee vpravo
dole na mapé Wisconsin. Nicmén¢ konkrétné ve Wisconsinu jim to spise pomohlo. Dalsi mapa
s nadpisem Georgia ukazuje Georgii a trend 2012- 2016. Zde je opét patrné, jak republikani
ztraceji podporu na predméstich okolo Atlanty a ziskéavaji ji naopak na venkove¢. Je tady ovSem
jeden rozdil, a to ten, Ze ve Wisconsinu maji republikdni kam riist. Spousta mist ve Wisconsinu
neni tak Cervend, jako byla Georgia v roce 2012. Jestli tento trend bude pokracovat, mize se
Wisconsin stat statem republikanskym stejné jako blizka Iowa nebo Ohio. To by platilo za
predpokladu, ze WOW okrsky okolo Milwaukee zlistanou cervené, alesponl o par procent, a
venkov bude dale rudnout. To neni Upln€ nemozné, jelikoZ ve Wisconsinu se diverzita obcant
ptiliS nezvySuje, zaleZi spiSe na tom, jak moc se republikdni stanou v t€chto oblastech
toxickymi. Naopak v Georgii’* vidime, Ze republikdni uZ na venkové nemaji piili§ kam riist.
V urcitych oblastech doséahli lepSich vysledkli nez v roce 2012, ale republikdni ve vétSing
okrskli dosahuji vysledki 80 % a vys. Ve svém nejlepSim okrsku v Georgii ziskal Donald Trump
dokonce pies 90 % hlast. Pfesto ani to nestacilo na vitézstvi, jelikoZ satelity okolo Atlanty,
které v roce 2012 volily Mitta Romneyho, se proti Trumpovi prudce obratily. Jako ptiklad 1ze
uvést Cobb county. V roce 2012 ji vyhral Mitt Romney v poméru 56 % ku 43 %. V roce 2020
ji Donald Trump prohral v poméru 56 % ku 42 %. Piepocteno na hlasy zde Mitt Romney ziskal
néjakych 40 000 hlasii nad Barackem Obamou. Donald Trump zde ztratil pies 60 000 hlasii na

71 ALBRECHT, Don E. Donald Trump and changing rural/urban voting patterns. Journal of Rural Studies, 2022, 91:
148-156.
72 https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2016/12/20/heres-the-real-reason-rust-belt-
cities-and-towns-voted-for-trump/
73 https://www.washingtonpost.com/politics/2024/04/09/some-trump-falsehoods-stick-more-than-others-fact-
checker-poll-finds/
74 Shock, David R. (2020) "The Evolution of Partisan Voting at the County Level in Georgia, Ohio, and Texas,
1990-2016," The Journal of Economics and Politics: Vol. 25: Iss. 1, Article 1.DOI
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Joea Bidena”. Se stale rostoucim obyvatelstvem v Atlanté a okoli Ize pfedpokladat, Ze tento
trend bude pokracovat jako doposud. Republikani maji nékolik moznosti, jak tomu alesponi
asteéné Celit: zkusit vytahnout sva procenta na venkové’® do 90 % nebo zlepsit své vysledky
v okoli velkych mést, coz ovSem s Donaldem Trumpem na kandididtce neni pfili§
pravdépodobné, jedin¢ kdyby voli¢i po ¢tyfech letech vic nesnaseli Joea Bidena nez Donalda
Trumpa. A tfeti moznost je snizit deficit mezi Afroamericany. To by bylo pro republikany
nejlepsi fesenti, jelikoz by zlepsili své vysledky napfic¢ celym staitem. Nemuseli by tuto skupinu
vyhrat, stacilo by, kdyby ¢ernosské obyvatelstvo volilo jako Hispanci. To by znovu proménilo
Georgii v ¢erveny stat na urovni Kansasu.

Wisconsin Georgia
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Dalsi priklad — Sesty a sedmy obvod v Georgii

75 https://www.cobbcounty.org/elections/reference/history
76 KAUFMAN, Chelsea N. Where are the values voters? Ideological constraint and stability among rural,
suburban, and urban populations in the United States. Journal of Rural Studies, 2021, 88: 169-180
77 https://www.biostat.umn.edu/~greg-g/Election/wi_dif.png
78 https://www.biostat.umn.edu/~greg-g/Election/ga_dif.png
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7. Tabulka vysledkii Sestého obvodu v Georgii

Procenta Procenta
pro pro
Rok Kandidat republikdnti | republikény | Kandidat demokratti | demokraty)
Tom Price
2012 (Incumbent) 64.51 % Jeff Kazanow 35.49 %
Tom Price
2014 (Incumbent) 66.04 % Robert G. Montigel [33.96 %
Tom Price
2016 (Incumbent) 61.7 % Rodney Stooksbury [38.3 %
2018 Karen Handel 49.49 % Lucy McBath 50.51 %
Lucy McBath
2020 Karen Handel 45.41 % (Incumbent) 54.59 %
2022 Rich McCormick 62.22 % Bob Christian 37.78 %
8. Tabulka vysledkii sedmého obvodu v Georgii
Procenta Procenta
pro pro
Rok Kandidat republikanti | republikény | Kandidat demokratti demokraty)
Rob Woodall
2012 (Incumbent) 62.16 % Steve Riley 37.84 %
Rob Woodall
2014 (Incumbent) 65.39 % Thomas Wight 34.61 %
Rob Woodall
2016 (Incumbent) 60.38 % Rashid Malik 39.62 %
Rob Woodall
2018 (Incumbent) 50.08 % Carolyn Bourdeaux 49.92 %
2020 Rich McCormick 48.61 % Carolyn Bourdeaux 51.39 %
2022 Mark Gonsalves 38.95 % Lucy McBath (Incumbent) |61.05 %

7 https://www.brookings.edu/articles/a-new-great-migration-is-bringing-black-americans-back-to-the-south/
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Oba tyto obvody byly ve volbach 2012 az 2020 na pfedméstich a stejn€ jako v Texasu
od roku 2016 se eroze republikant v téchto okrscich mnohonasobné zrychlila. Béhem osmi let
se z obvodu R + 25 stal obvod kompetitivni. Takto rychly vyvoj nelze pficist pouze jednomu
faktoru, ale jejich kombinaci, jak uZz bylo zminéno u Texasu. Konkrétn¢ v Georgii je to rist
Atlanty, takze mésto zacalo ,,prorustat” do téchto obvodli. Druhy faktor je sté¢hovani
erno§ského obyvatelstva ze severu Spojenych stattl zpét na Jih™. Cernosské obyvatelstvo voli
zhruba z 90 % demokraty, takZe jejich migrace bude na voli¢ské map¢ viditelna. Tteti faktor je
po Spojenych statech jednotny, a tim je Donald Trump, ktery ucinil Republikdnskou stranu na
pfedméstich toxickou. Z tohoto vyvoje Ize predpokladat, ze Georgia se postupem casu stane




dalsi Virginii nebo Coloradem, kde republikani budou mit Sanci na tésné vitézstvi v letech, ktera
budou pro né pfizniva, ale jinak se stanou modrymi staty. Z hlediska gerrymanderingu to pro
republikdny znamena ztratu taktéz, jelikoz diive jim stacilo pouzit packing na Atlantu, nyni
musi 1 na predmésti okolo a zbytek spojit s tmaveé rudym venkovem.

Mapa sedmého obvodu v Georgii
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6.2 Venkov na Stiedozapadé

Na mistech, jako je venkovska lowa, Minnesota nebo Ohio, pozorujeme opacny trend,
a to smérem k republikaniim®!. Je to ddno hlavné diky blue-collar pracujicim, coz jsou vétsinou
bili muzi pracujici nékde v tovarnach ¢&i vykondvajici jinou manualni praci®?. Tito voli¢i jsou
pfevazné chudsi, méné vzdelani, Casto byvaji ¢leny odborti a negativné pocituji dopady
globalizace a odliv pracovnich mist do zemi, kde je levn&j$i prace. Zaroven jsou spise
konzervativngj$i, alespont ohledné spolecenskych otdzek. Dlvodil, pro¢ se prave tito volici
zacali ptiklanét k republikdniim, je hned n¢kolik a opét jednim z nich je Donald Trump.

Prvni divod je, Ze demokraté se stavali ¢im dal vice progresivistickymi, coz $lo proti
jejich spiSe konzervativnim hodnotadm. To diive vyvazoval fakt, ze méli blize k ekonomické
politice demokratti nez republikani. OvSem v soucasnosti uz to viceméné neplati.

Dal8im divodem je Donald Trump a jeho diiraz na vraceni pracovnich pftileZitosti do
Spojenych stat, coz byl vyrazny odklon od dosavadni republikanské politiky, ktera byla
volnotrzni. Donald Trump pftisel s heslem MAGA — ,,Make America Great Again® a ,,America
First* a cilil pravé na tyto volice, ktefi byli vyvojem poslednich let zklamani. Pravé diraz na
vraceni pracovnich mist zpét a zavedeni cel na ty, ktefi by chtéli blokovat jeho snahy, pfinesl
duasledek, Ze se tito voli¢i zacali ptiklanét k republikdntim.

80 https://www.gpb.org/news/2019/08/14/in-their-own-words-candidates-for-georgias-7th-congressional-
district
81 The Impact of Density and Diversity on Reapportionment and Redistricting in the MountainWest
82 https://www.nbcnews.com/politics/meet-the-press/gop-rapidly-becoming-blue-collar-party-here-s-what-
means-n1258468
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Tento trend lze dobfe vidét na statech Minnesota a lowa, opét porovnadvame rok 2012
a 2016. Venkovské oblasti jsou lehce demokratické ¢i republikanské, ovsem s rokem 2016 se
silné ptiklanéji na stranu republikand.
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Nyni se zam¢étime na piiklady ve volbach do Snémovny reprezentanti.

9. Tabulka vysledkii prvniho obvodu v Minnesoté:

Procenta
Kandidat Procenta pro | Kandidat Procenta pro |Kandidati | pro tieti
Rok republikani | republikdny |demokrath | demokraty tretich stran | strany
Tim Walz
2012 Allen Quist |42.3 % (Incumbent) |57.5 % - -
Jim Tim Walz
2014 Hagedorn  [45.7 % (Incumbent) |54.2 % - -
Jim Tim Walz
2016 Hagedorn  [49.6 % (Incumbent) |50.4 % - -
Jim
2018 Hagedorn  [50.1 % Dan Feehan |49.7 % - -
Jim
Hagedorn
2020 (Incumbent) |48.6 % Dan Feehan |45.5 % Bill Rood  |5.8 %
Richard
2022 Reisdorf,
(Special |Brad Haroun 1.3 %,
Election) | Finstad 50.7 % Jeff Ettinger |46.8 % McClellan 0.7 %
Richard
Brad Reisdorf,
Finstad Brian 2.1 %,
2022 (Incumbent) | 53.8 % Jeff Ettinger |42.3 % Abrahamson | 1.7 %

Na tomto obvodu vidime, Ze v roce 2012 volil relativné presvédcivé pro demokraty,
tento trend pokraCoval 1 v roce 2014, kdy Amerikou probéhla ,,Cervena vlna“. AvSak v roce
2016 obvod vyhral Donald Trump a tehdej$i kongresman vyhral jen tésné diky tomu, ze byl
stavajici reprezentant, coz je vZzdy mald vyhoda. Trend pokracoval déale a v roce 2018, kdy
probé&hla naopak ,,modré vlna®“, ale republikan ptesto vyhral volby. KdyZ porovname vysledky
béhem roku 2014 a 2018, kdy ve staté probéhly viny, tak v roce 2014 demokraté vyhrali o 4 %,
tzn. D + 4. Bavime se o celkovém poctu hlasi ve vSech snémovnich okrscich ve staté
Minnesota. Rok 2018 byl D + 12. Avsak v roce 2014 republikan prohral o 9 %. Lze tak fici, Ze
v neutralnim roce by byl D + 5. AvSak v roce 2018 uz byl R + 12. Trend béhem ctyft let tak je
R + 17. A jak miizeme vidét, tento trend pokracoval i v letech 2020 a 2022.
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10. Tabulka vysledkii osmého obvodu v Minnesoté:

Procenta Procenta Kandidati | Procenta
Kandidat pro Kandidat pro tietich pro treti
Rok demokrati | demokraty | republikdnti | republikdny | stran strany
Chip
2012 Rick Nolan [54.3 % Cravaack 45.4 % - 0.3 %
Stewart
2014 Rick Nolan |48.5 % Mills 111 47.1 % - 4.4 %
Stewart
2016 Rick Nolan [50.2 % Mills III 49.6 % - 0.2 %
Joe
2018 Radinovich [45.2 % Pete Stauber | 50.7 % - 4.1 %
Quinn
2020 Nystrom 37.6 % Pete Stauber | 56.7 % - 5.7 %
Jennifer
2022 Schultz 42.7 % Pete Stauber | 57.2 % - 0.1 %

Zde miizeme pozorovat stejny trend jako v prvnim obvodu. V roce 2012 byl D + 5,
zatimco o 10 let pozdé&ji uz je R + 19. Vysledky sice ukazuji R + 17, ale musime porovnat
celostatni hlasy — v roce 2022 byly D + 2, takze republikani by v neutralnim roce vyhrali
0 19 %. Rok 2020 se vymyka, a to diky kandidatovi tfeti strany, kteti jsou v Minnesoté ¢asto ze
strany pro legalizaci marihuany®, a ti berou hlasy od demokrati. Kdybychom si hlasy tieti
strany v roce 2020 pricetli k demokratim, vyslo by 43,3 %, coz by odpovidalo trendiim
v obvodu.

Oba tyto obvody jsou venkovské, prevazné blue-collar, jeden se nachazi na jihu
Minnesoty u hranic s lowou a druhy na severu u hranic s Kanadou. U obou vidime stejny trend,
tedy od demokratli k republikdnim. Stejné jako u trendd na pfedméstich byl zde posilen
Donaldem Trumpem, jen opanym smerem.

6.3 VEtSinove hispanské obvody

Tyto obvody se nachazi primarné ve Ctyfech statech, a to Florida, Kalifornie, Nové
Mexiko a Texas. Florida je v tomto ohledu vyjimkou, protoZe tam tvofi vétSinu Hispanci
kubénského piivodu, zatimco v ostatnich stitech to je mexicky pivod®®. Pravé pivod hraje
u Hispanct velkou roli v jejich volebnich preferencich. Kubanci a jini Hispanci, kteti utekli
pfed utlakem ze socialistickych zemi jiZni Ameriky, maji blize k republikdniim neZ
k demokratiim, obzvlast od doby, kdy v demokratické stran¢ zacalo silit progresivistické,

8 https://ballotpedia.org/Minnesota%27s_8th_Congressional_District_election, 2020
86 BERGAD, Laird W.; MIRANDA JR, Luis A. Latino voter registration and participation rates in the 2020
presidential election. 2021 str 17
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nékdy také nazyvané demokraticky socialistické kiidlo. Prave jakakoli spojitost se socialismem
je pro tyto voli¢e &ervend linie a budou volit proti tomuto socialismu®’. Tento fenomén si
ukédzeme na Florid¢. Nejvic Hispanct na Florid¢€ Zije na jihu, konkrétné na jihovychodé. Kdyz
se podivame na obrazek nejvice vpravo 88, ktery ukazuje volby v roce 2012, jsou to ¢tyii modré
obvody na jihu. Jsou v nich mimo jiné¢ mésta Miami a Palm Beach. Zde je praveé nejvyssi podil
kubanskych Hispanci. Mizeme vidét trend od roku 2012 do roku 2020 pii prezidentskych
volbach, viz prvni tfi mapy 88. Jasn¢ lze vidét postupny piesun Kubanci k republikantm.
obyvatelé¢ mést v USA, alespon téch velkych, republikany nevoli a neni zde patrny vyraznéjsi
trend smérem k republikdniim. Zde ovSem mezi lety 2016 a 2020 probéhl velky skok v okrsku
Miami-Dade, a to z D + 29 na D + 7. To je hlavni diivod, pro¢ Donald Trump vyhral Floridu o
3,4 % oproti 1,2 % v roce 2016. Posledni mapa je volba guvernéra z roku 2022, kde vyhral
soucasny guvernér Ron Desantis s 20% naskokem. Ten vyhral obvod Miami-Dade o 8 %, coz
byl pro republikany skvély vysledek.

Mapy vysledkt prezidenstskych voleb na Floridé 2012-2020 + mapa volby guvernéra

2022

87 CORTINA, Jeronimo; ROTTINGHAUS, Brandon. Conspiratorial thinking in the Latino community on the 2020
election. Research & Politics, 2022, 9.1: 20531680221083535.
88 https://en.wikipedia.org/wiki/2012_United_States_presidential_election_in_Florida
8 https://en.wikipedia.org/wiki/2016_United_States_presidential_election_in_Florida
90 https://en.wikipedia.org/wiki/2020_United_States_presidential_election_in_Florida
91 https://en.wikipedia.org/wiki/2022_United_States_gubernatorial_election _in_Florida
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11. Tabulka vysledku 27. floridského obvodu

Procenta pro Procenta pro
Rok Kandidat republikdnii republikdny | Kandidat demokratti demokraty)
Ileana Ros-Lehtinen
2012 (Incumbent) 60.2 % Manny Yevancey 36.9 %
Ileana Ros-Lehtinen
2014 (Incumbent) 100.0 % - -
2016 Ileana Ros-Lehtinen 54.9 % Scott Furhman 45.1 %
Donna Shalala
2018 Maria Elvira Salazar 45.8 % (Incumbent) 51.8%
Donna Shalala
2020 Maria Elvira Salazar 514 % (Incumbent) 48.6 %
Maria Elvira Salazar
2022 (Incumbent) 573 % Annette Taddeo 42.7 %

Na tomto konkrétnim obvodu Zadny viditelny trend nespatfujeme, je to dano tim, Ze
Kubanci hlasuji pro ostatni Kubance, stejné jako ostatni mensiny v USA hlasuji Castéji pro
stejnou rasu ¢i etnikum, jako jsou oni. Proto tento trend 1épe vyplyva z prezidentskych nebo
jinych voleb, kde ani jeden z kandidatti nebyl Kubénec. A tento trend je z map viz nahoie 88
jasné viditelny.

Ostatni Hispanci jsou v USA prevazné mexického plivodu®?, a ti voli vétsinové pro
demokraty. Pomér hlasti byl vétsinou 2 : 1 tedy 66 % pro demokraty a 33 % pro republikany®>.
Dtlivod je prosty: spousta Mexi¢ant piiSla do USA ilegalné, a pfestoZe mnozi z nich jsou
konzervativci, nesouhlasili s republikdny v otazkach stavby zdi a deportace svych rodinnych
piislusnikii. Neni pfekvapujici, Ze jejich nejvetsi koncentrace je okolo hranice s Mexikem
v Texasu®. Az do roku 2020 volili piesvéd¢ivé demokraticky, ale pravé v roce 2020 se
prekvapivé ptiklonili k republikantim a Donaldu Trumpovi®® a tento trend pokracoval i v roce
2022. Ptes vSechnu rétoriku republikanti to vSak nemusi byt tak piekvapivé. Donald Trump se
stavél proti lockdownfim béhem pandemie covid-19%, které negativné zasahovaly do
penéZenek téchto Hispanci, kteti chtéli vSe nechat oteviené, aby méli na Zivobyti. V roce 2022,
kdy se prudce zhorsila situace s migraci na jizni hranici’’ béhem Bidenovy administrativy, uz

9 https://www.census.gov/data/tables/time-series/demo/hispanic-origin/racial-identification.html
93 JUDIS, John B.; TEIXEIRA, Ruy. The emerging democratic majority. Simon and Schuster, 2004.
94 BERGAD, Laird W.; MIRANDA JR, Luis A. Latino voter registration and participation rates in the 2020
presidential election. 2021 str 13
9 CORRAL, Alvaro J.; LEAL, David L. El Cuento del Destino: Latino Voters, Demographic Determinism, and the
Myth of an Inevitable Democratic Party Majority
% https://doggett.house.gov/media/blog-post/timeline-trumps-coronavirus-responses
97 https://www.pewresearch.org/short-reads/2024/02/15/migrant-encounters-at-the-us-mexico-border-hit-a-
record-high-at-the-end-of-2023/
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mistnim starousedlikiim dosla trpélivost a zacali preferovat feSeni navrhovana republikany
a dali to najevo ve volbach do Kongresu v roce 2022.

12. Tabulka vysledku 15. texaského obvodu

Procenta pro | Kandidat Procenta pro
Rok Kandidat demokratti demokraty | republikanii republikany
Rubén Hinojosa Dale
2012 (Incumbent) 60.88 % Brueggemann |36.85 %
Rubén Hinojosa
2014 (Incumbent) 54.01 % Eddie Zamora [43.26 %
2016 Vicente Gonzalez 57.31 % Tim Westley 37.68 %
Vicente Gonzalez
2018 (Incumbent) 59.07 % Tim Westley 38.07 %
Vicente Gonzalez Monica De La
2020 (Incumbent) 50.05 % Cruz 47.06 %
Monica De La
2022 Michelle Vallejo 44.83 % Cruz 5331 %

13. Tabulka vysledki 34. texaského obvodu

Procenta pro | Kandidat Procenta pro
Rok Kandidat demokratt demokraty republikant republikény
Jessica Puente

2012 Filemon Vela Jr. 61.89 % Bradshaw 36.23 %
Filemon Vela Jr.

2014 (Incumbent) 59.47 % Larry Smith 38.57 %
Filemon Vela Jr.

2016 (Incumbent) 62.67 % Rey Gonzalez Jr.  |37.33 %
Filemon Vela Jr.

2018 (Incumbent) 59.99 % Rey Gonzalez Jr.  [40.01 %
Filemon Vela Jr.

2020 (Incumbent) 55.44 % Rey Gonzalez Jr.  |41.85 %

2022 (Special

Election) Dan Sanchez 43.37 % Mayra Flores 50.91 %
Vicente Gonzalez Mayra Flores

2022 (Incumbent) 52.73 % (Incumbent) 44.23 %

Zde neni trend vidét na prvni pohled, je to spi§ naznak pocinajiciho trendu od roku
20208, Ve specidlni volb& v roce 2022 byl obvod stejny jako ve viech ostatnich, které jsou

98 ESPINOSA, Gaston. Latinos Shifting Republican?: Evangelical, Pentecostal, and Catholic Charismatic Voting in
the 2020 Election in the US, Florida and Texas. Pneuma, 2022, 44.3-4: 380-414
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zobrazeny v tabulce 13, a je zde patrny velky skok k republikaniim®®. Ovsem tento skok je
stejn¢ velky v normalnich volbach roku 2022, jen je schovany za gerrymandering. Obvod se
v roce 2022 zménil zD + 5 na D + 17, pfesto volil vice republikansky nez pouhé dva roky
predtim. Lze tedy fict, Ze v roce 2020 obvod volil 0 9 % vice demokraticky, nez byl predpoklad,
a v roce 2022 uz dokonce o 9 % vice republikansky. To je rozdil 18 % za dva roky. Otazka je,
jestli to bylo spojeno s néjakou aktualni ekonomickou a migrac¢ni situaci, nebo je to stejny preliv
volict, jaky pozorujeme na predméstich a Stiedozapadé. Kdyby se tento trend potvrdil, mohl
by tim Castecné zvratit problém republikdnt v Texasu na statni nebo snémovni urovni, jelikoz
v Texasu jsou tfi takové obvody, coz republikantim mutze pomoci na konci dekady ziskat dva
dalsi obvody, které dosud nekontroluyji.

9 CORRAL, Alvaro J.; LEAL, David L. El Cuento del Destino: Latino Voters, Demographic Determinism, and the
Myth of an Inevitable Democratic Party Majority
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Shrnuti vysledkl vyzkumu:

1. vyzkumna otazka: Gerrymandering ve Spojenych statech prob&hl v méné statech nez minuly
redistricting, nicméné agresivita gerrymanderingu tam, kde probehl, nebyla o nic mensi.
Republikani neméli kontrolu nad tolika staty jako minulé desetileti a naopak demokraté méli
kontrolu nad vice staty a vyuzili to k tomu, Ze sou¢asnd mapa uz tolik nefavorizuje republikany.
Na konkrétnich prikladech mizeme vidét, Ze byl hojné vyuzivan cracking, ten byl vyuzit spiSe
které nejsou tak naklonéné jedné ze stran. Byl pouzit i potencionalni dummymander, ovSem to
ukazou az budouci volby a to, jestli soucasné volic¢ské pielévani bude pokracovat.

2. vyzkumna otazka: Gerrymandering ma stale vliv na politicky proces, a to jednak
podkopavanim viry v demokracii, protoze pro vétsinu lidi ve Spojenych statech piestava davat
smysl volit do Snémovny reprezentantti, kdyZ o vysledku je stejné rozhodnuto, a mize tudiz
ptispivat 1 k naruseni divéry ve volby jako takové, jak bylo mozno vidét na ptikladu voleb
2020. Vliv ma i to, ze vétSina kongresmand se nemusi bat o svoje znovuzvoleni, a jediné
skute¢né volby jsou tudiz primarni, ve kterych je dalezité vyhrat tvrdé stranické jadro, coz
ptispiva k radikalizaci a nevoli d¢lat kompromis na ptidé Snémovny reprezentantli. Prave to je
jeden z faktord, pro€ se strany nejsou schopny dohodnout na néjaké reformé redistrictingu nebo
zdkazu gerrymanderingu na federdlni Grovni, protoZze ob¢ strany nechtéji ustoupit kvili
radikalizaci svych ¢lent.

3. vyzkumna otazka: Trendy riznych voli¢skych skupin maji vliv na volby do Snémovny
reprezentantl, jak muzeme vidét na konkrétnich ptikladech, ale zatim na téchto trendech
vydélavaji spiSe demokraté, jelikoz obvodl na pfedmeéstich je vice nez venkovskych obvodi na
Stfedozapadé a republikani stale nevyhravaji hispanskou mensinu natolik, aby se jim podafilo
ziskat vSechny obvody z Texasu, Nového Mexika ¢i Nevady, aby tyto ztraty dokazali
z dlouhodobéjsiho hlediska kompenzovat. Co se tyce ostatnich federalnich voleb, trendy se lisi
stat od statu. Naptiklad v Georgii jde trend jasné na ruku demokratiim, jelikoZ maji pofad kam
rust, kdeZto republikani dosahli ve venkovskych oblastech témét svého stropu. Ve statech, jako
je Wisconsin nebo Minnesota, jdou trendy proti sob¢ a je otazkou, jestli trendy na pfedméstich
jsou skutecné dany voli¢i na predméstich, nebo v tom hraje roli i zvySujici se diverzita
pfedmésti. Pokud by platila prvni moZnost, bude to vyhodné pro republikany, jelikoZz na
predmeéstich v téchto statech sice ztratili, nicméné predmésti nejspi§ nebudou stale vice
demokratické, ale budou stagnovat, kdezto venkov se bude stavat potad vice republikdnskym.
Pti druhé varianté by se trendy s nejvétsi pravdépodobnosti vyruSily. Ve statech s velkou
hispanskou mensinou jako Texas, Nevada nebo Nové Mexiko by mohl mit pifesun Hispanca
k republikdnim velké duasledky. Pravé Hispanci méli podil na posouvani Texasu smérem
k demokratiim, a pokud by se zacali posouvat smérem k republikantim, Texas by i nadéle zGstal
cervenym statem, jelikoz trendy z predmésti a mezi Hispanci by se navzajem vyrusSily nebo by
pievazily praveé ty mezi Hispanci. Z Nevady by se razem stal stat na trovni, kde by z n¢j byl
lean R stat, Arizona by byla bezpecnym republikdnskym staitem a Nové Mexiko by se stalo
fialovym statem.
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Zaver

Tato bakalaiska prace byla zamétfena na gerrymandering a jeho implikace v rliznych statech,
analyzu pravnich aspektl této problematiky a identifikaci trendi ve volebnich obvodech. Na
zéklad¢ provedeného vyzkumu lze konstatovat, ze gerrymandering piedstavuje vyznamny
a slozity problém, ktery ma zavazné disledky pro demokratické procesy a spravedlivou
reprezentaci obcantl.

Vyzkum odhalil, Ze gerrymandering je pfitomen v mnoha riznych formach, pficemz
nejbéznéjSimi jsou stranicky a rasovy gerrymandering. Techniky gerrymanderingu se lisi
v zavislosti na statu, spolecnym cilem je ptekresleni hranic volebnich obvodi za ucelem
zvyhodnéni ur€ité politické strany. Tato praxe vede k naruSeni principu spravedlivé
reprezentace, coz ma negativni dopad na divéru vetejnosti v demokratické instituce.

Technologicky pokrok v oblasti mapovani a datové analyzy vyrazné zvysily efektivitu
gerrymanderingu. Moderni technologie umoziuji detailni analyzu demografickych udaji
a politickych preferenci volict, coz politikiim poskytuje nastroje k vytvareni volebnich map
s dosud nevidanou pfesnosti. Tento vyvoj zvySuje efektivitu gerrymanderingu, ktery je tak

vewr

Pravni analyza ukazala, Ze pravni a soudni pfistupy k regulaci gerrymanderingu jsou ¢asto
nejednotné a nedostatecné. V mnoha statech existuji zakony a soudni precedenty, které se snazi
omezit gerrymandering, avSak jejich uCinnost je Casto sporna. Soudni spory tykajici se
volebnich obvodu jsou velice ¢asté a vysledky téchto spori mohou mit nemalé dusledky pro
politickou mapu daného statu. Piesto existuji ptiklady uspéSnych intervenci, které mohou
slouZit jako inspirace pro budouci legislativni opatieni.

Socialni dopady gerrymanderingu jsou rovnéZ zavazné. Manipulace s volebnimi obvody mutze
a Casto 1 vede k potlacovani prav urcitych skupin voli€l, coZ ptispiva k prohlubovani socialnich
a politickych rozdili ve spole¢nosti. Tato soucast gerrymanderingu je jedna z jeho nejhorSich
doprovodnych projevt a vyzaduje nutnost Sir§itho zapojeni obCanské spolecnosti a vefejného
povédomi o problematice, aby bylo mozné uc¢inné Celit této praktice.

Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze je nezbytné pokracovat v kritické analyze a zkoumani
novych metod a ptistupl k feSeni gerrymanderingu. Tato préace se snazila poukéazat na soucasné
trendy, techniky a dopady gerrymanderingu a nabidla mozné sméry pro budouci vyzkum
a politické intervence. Je ziejmé, Ze pouze kombinace zdkonil proti gerrymanderingu, soudnich
rozhodnuti a aktivniho zapojeni ob¢anské spolecnosti miize t€inné celit této nedemokratické
praktice a zajistit tak spravedlivou a reprezentativni demokracii pro vSechny obcany.

V zavéru lze fici, Ze gerrymandering zlstava problémem, ktery vyzaduje pravni kroky a
spravnou strategii pro jeho feseni. Uspéch v této oblasti bude kli¢ovy pro zachovani a posileni
demokratickych principi a zajiSténi spravedlivé reprezentace vSech obcanil v nadchéazejicich
desetiletich. V opacném ptipad¢ bude ditvéra v instituce a demokracii v USA nadale klesat, coz
povede k dalsi polarizaci, extrémnéjSim politikiim, coz povede k dalsimu rozkladu demokracie.
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Summary

This bachelor's thesis focused on gerrymandering and its implications in various states, an
analysis of the legal aspects of this issue, and the identification of trends in electoral districts.
Based on the conducted research, it can be stated that gerrymandering represents a significant
and complex problem that has serious consequences for democratic processes and fair
representation of citizens.

The research revealed that gerrymandering is present in many different forms, with the most
common being partisan and racial gerrymandering. The techniques of gerrymandering vary
depending on the state, but the common goal is to redraw electoral district boundaries to favor
a particular political party. This practice disrupts the principle of fair representation, which
negatively impacts public trust in democratic institutions.

Technological advances in mapping and data analysis have significantly increased the
efficiency of gerrymandering. Modern technology enables detailed analysis of demographic
data and voters' political preferences, providing politicians with tools to create electoral maps
with unprecedented precision. This development increases the effectiveness of gerrymandering,
making it more insidious than in the past.

Legal analysis showed that legal and judicial approaches to regulating gerrymandering are often
inconsistent and insufficient. Many states have laws and judicial precedents aimed at limiting
gerrymandering, but their effectiveness is often questionable. Legal disputes regarding electoral
districts are very common, and the outcomes of these disputes can have significant
consequences for the political landscape of the state. Nevertheless, there are examples of
successful interventions that can serve as inspiration for future legislative measures.

The social impacts of gerrymandering are also serious. Manipulation of electoral districts can
and often does lead to the suppression of the rights of certain groups of voters, contributing to
the deepening of social and political divides in society. This aspect of gerrymandering is one of
its worst side effects and underscores the need for broader civic engagement and public
awareness of the issue to effectively address this practice.

The conducted research indicates that it is necessary to continue critical analysis and
exploration of new methods and approaches to address gerrymandering. This thesis aimed to
highlight current trends, techniques, and impacts of gerrymandering and offered possible
directions for future research and political interventions. It is clear that only a combination of
anti-gerrymandering laws, court decisions, and active civic engagement can effectively tackle
this undemocratic practice and ensure a fair and representative democracy for all citizens.

In conclusion, it can be said that gerrymandering remains a problem that requires legal steps
and the right strategy for its resolution. Success in this area will be crucial for preserving and
strengthening democratic principles and ensuring fair representation of all citizens in the
coming decades. Otherwise, trust in institutions and democracy in the USA will continue to
decline, leading to further polarization, more extreme politicians, and the further disintegration
of democracy.
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