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X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalafské prace je shrnout dosavadni znalosti o socialnim chovani
vybranych druhl piskomill, jejich socialitu a kolonialitu, rozmnozZovaci systémy,
agresivitu a teritorialitu, pficemz si dale klade za cil nastinit, jaké faktory hraly roli pfi
vzniku pozorovanych mezidruhovych a vnitrodruhovych rozdild.

Struktura (Clenéni) prace:

Struktura prace je standardni a velmi pfehledna, krom uUvodu, shrnuti a zavéru
zahrnuje kapitoly vénované fylogenezi a taxonomii piskomild, jejich ekologii a dale
samostatné kapitoly o socialnim chovani a kolonialité, rozmnozovacich systémech a
teritorialité a agresi.

Jsou pouZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

V seznamu literatury jsou nékteré citace neuplné, chybi napfiklad Cisla stranek nebo
ro¢nik. V textu jsou obCas uvedeny informace, které na prvni pohled nedavaji pfilis
smysl a po bliz§im prozkoumani se ukazuje, Ze pravdépodobné nejsou spravné
prevzaté z puvodnich praci. Namatkou na str. 4 informace o tom, Ze pocet jedincu
druhu na urcitém teritoriu koreluje s velikosti daného teritoria (Abramsky et al. 1985)
nebo na str. 20 o tom, Zze potravné bohatsi teritoria byla rozlehlejsi (Agren et al.,
1989).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace vlastni vysledky neobsahuje.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalné se jedna o velmi kvalitni bakalafskou praci, text je psany ¢tivé a zajimave,
vhodné jej doplfiuji obrazky. Také jazykova uroven je velmi dobra.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Prace do jisté miry splnila své cile, autorka shromazdila zasadni literaturu a
prehlednym zpusobem shrnula dosavadni poznatky o socialité piskomill. Zda se
vSak, Zze plvodni ambice nastinit pfi¢iny vzniku pozorovanych mezidruhovych a
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vnitrodruhovych rozdild nemohly byt uspokojivym zplsobem spinény, nebot se
ukazalo, Ze je prozkouman jen zlomek druhl a vysledky rdznych studii se navic
rozchazeji. DoporuCila bych tento fakt v praci lépe uvést a zduraznit. Autorka
napriklad v zavéru uvadi, Zze je prozkoumano méné druhl, nez puvodné Cekala.
Vhodnéjsi by mozna bylo pfimo shrnout, kolik druhd zkolika znamych je
prozkoumano, zda je prozkouman alespon jeden zastupce z daného rodu a
podobné.

Prace se dobre Cetla a uvadi spoustu velmi zajimavych informaci o piskomilech, na
zaujatého Ctenare vSak nékdy plsobi nekonzistentnim dojmem a vyvolava otazky,
jak tedy dany fakt ve skuteCnosti je. Autorka si nékdy mirné protifeCi. Napfiklad
uvadi, ze piskomilové jsou si z hlediska obyvaného prostiedi a ekologie velmi
podobni, pfesto u nich nachazime spoustu behavioralnich rozdil(. Z textu jeji prace
ale nasledné vyplyva, ze se v mnoha aspektech, napfiklad obyvaném prostredi,
substratu, potravni ekologii nebo aktivité, velmi liSi. Uvadi také, Zze denni druhy
piskomild maji jedny z nejkomplikovanéjSich vazeb mezi jedinci, pozdéji vSak u
jednoho konkrétniho denniho druhu uvadi, Ze je jednim z nejméné socialnich druhud
piskomild.

V bakalarské praci mi chybéla jasna informace, pro€ autorka v textu pracuje se
sedmi druhy, zatimco ve shrnujici tabulce uvadi tfinact druhl. Pouze prfedpokladam,
Ze tomu je tak proto, Ze pouze o téchto druzich bylo mozné shromazdit potfebneé
informace a ostatni druhy byly vynechany proto, Ze o nich zadné publikace nejsou.

Otazky a pripominky oponenta:

V nékterych pfipadech mi trochu chybélo srozumitelné uvedeni nékterych informaci.
Napfiklad na str. 7 je uvedeno, Ze teplota ovliviuje dominantné-submisivni vztahy,
jelikoz submisivni samci byli béhem jakéhosi experimentu nuceni pobyvat v
prostorech s nizsi teplotou, zatimco dominantni samci se naopak dostali do
teplejSich zén. Dané experimenty tedy naznacuji vztahy mezi teplotou prostredi,
termoregulaci a socialnimi vztahy. Mohla by autorka uvést, co by se tedy stalo, kdyz
by byla teplota vSude stejna? Dominantni a submisivni zvifata by byla pohromadé?

Na str. 8 je uvedeno, Ze nocCni druhy se vétSinou vyznacuji mensi télesnou velikosti
a méné komplikovanym chovanim. To se Casto tvrdi o mnoha nocnich druzich a
autorka sama pozdéji uvadi, ze u nocCnich druhl je té€zSi socialitu prozkoumat. U
mnoha noc¢nich druhl tedy postupné pfichazime na to, Ze i jejich vzajemné vazby
mohou byt pomérné komplikované. Nemohlo by tomu tak byt i u piskomild? Jaké

metody vyzkumu se obecné pfi vyzkumu sociality piskomill pouzivaiji?

Na str. 27 je uvedeno, Ze u piskomila Meriones meridianus se jiZ po 4-5 letech
chovu v zajeti pozménilo reprodukéni chovani a u plvodné promiskuitnich zvifat
zacaly vznikat dlouhodobé vazby mezi samcem a samici. U této informace uvedené
v zavéru prace chybi citace. Dalo by se blize vysvétlit, jakym zplsobem autofi
pfipadné studie prokazali, Ze se jedna o dlouhodobé vazby mezi zvifaty, nikoliv o
promiskuitu?

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta

[ ]vyborng [X] velmidobie [ |dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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Instrukce pro vyplnéni:

bodum (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.
Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/pravidla-bc-2023.docx

Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalarské praci nebo (v pfipadé
externich oponentu) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
Zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaSlete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2 nebo doructe do
mistnosti 241 ¢i na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytis§tény posudek je nutnou
soucasti protokolu o obhajobé bakalarské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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