Posudek vedouciho prace

Poslucha& David Mrézek predloZil na Katolické teologické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze (Katedfe fundamentélni a dogmatické teologie) v akademickém roce
2007/2008 diplomovou praci s ndzvem Trojicni tajemstvi v Zivoté cirkve v dobé apostolskych
~ otcii a prvnich apologetu.
| Kromé& tivodu a zavéru ma prace &tyfi rozvrstvené kapitoly.

V kapitole prvni Zdkladni orientace se vénuje historickému rdmci, tedy situaci cirkve
v raném obdobi a podhoubi trinitarni teologie.

Ve druhé, ponékud v nazvu tajemilé, kapitole Vstup do tajemstvi pfedstavuje zékladni
fenomény kiestanského a cirkevniho Zivota: kfest a vyznéni viry. Analyzuje n€které prameny
(Didaché a stru¢n& Justina), aby si tak pfipravil piidu pro vstup do tajemstvi v kapitole tieti
Uvnitf tajem&tw’, podnétné jsou priméty do eklesiologic a dopady do Zivota ¢lovéka. Jesté
hlub3i teologickou analyzu pak podnik4 v kapitole &tvrté Teologie tajemstvi.

Price mé& zaujala z nékolika diivodi. Jednak ocefiuji origindlni Mrazkiv pistup.
Predstavoval jsem si piivodné praci vice pozitivisticky. Diisledné a chronologické sledovani
textil, srovnévaci analyzu atd. Kdy# vak pkily prvni Mrézkovy texty, pifjemné mé
piekvapily svou neskolometskou formou. Daldim déivedem pro pozitivni hodnoceni je to, 26
diplomand piSe srdcem, téma ho strhuje. Neméné kladnym momentem je i zajem o
- patristickou literaturu.

Kritické poznamky David Mrézek jiZ ¢4stedné slySel béhem préce. Predstavoval bych
si vét3i miru pozitivistického pfistupu (pfes to, co jsem napsal vySe). Jednak bychom
uspokojili pottebu jasn&jii metodiky, a co je dileZit&jsi, vyhnuli bychom se zabéhanym
stereotyptim, mam na mysli zejména stale opakovanou tezi o subordinacionismu u autorti 2. a
3. stoleti. Tu lze samozfejmé driet jen ve srovnéni s vytfibenou teologickou terminologii
pozdé&jsich stoleti, ale vécné by zfejmé texty (a za nimi vira) autord ukazovaly néco jiného.
Téma k obhajob&?

Také nejsem zajedno s autorem v celkovém hodnoceni (mluvili jsme o tom spolu, na
svych zavérech s drobnou korekturou trva), Ze totiz ,,v dochovanych spisech cirkve 2. stoleti
nenachdzime systematickou trojiéni teologii* (s. 81). Jist& ve smyslu stfedoveke a novoveké
teologie, ale kdyby vice pronikl do Athenagorovy &i Justinovy Apologie, byl by pfekvapen

hloubkou a téhotnosti ,,systematické trinitologie® t&chto texti.



Ptes tyto vyhrady jsem presvédéen, Ze prace spliluje viechny poZadavky na
diplomovou praci kladené a vyrazné pievy$uje primérnou uroveti té€chto praci. Proto

doporuéuji praci k obhajob& a podati-li se zdarng&, hodnoceni v§borns,.
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