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Abstrakt

Pohiebisté nalezi ke klicovym archeologickym pramentim k poznani sidelni, demografické a
socialni struktury rané stfedoveékych spolecnosti i transformace jejich nabozenskych a
eschatologickych predstav. Jejich vyzkum a analyza mé proto v nasem prostiedi hlubokou
tradici a nezastupitelny vyznam. Pohtebisté¢ v Hostivici (Praha-zapad), moderné prozkoumané
v ramci zachranného archeologického vyzkumu v letech 2008 a 2010-2013, nélezi v ramci
sttednich  Cech  k  nejlépe  poznanym  venkovskym  nekropolim  vibec.
Cilem magisterské prace bude komplexni analyza a syntéza dat z hostivického pohfebiste.
Zakladnim heuristickym vychodiskem bude katalog 161 prozkoumanych hrobi, doprovazeny
kompletni obrazovou dokumentaci a 0Udaji o pohlavnich a vékovych charakteristikach
zemielych, které vychdzi z autorce pfistupného antropologického posudku.
Nasledujici analytické a syntetizujici kapitoly se zaméfi na: 1.) formalni rozbor pohtebniho ritu
(jednotlivé hroby, struktura nekropole), 2.) chronologickou analyzu pohiebniho inventare a
vyvoj pohiebniho arealu v ¢ase, 3.) proménu pohiebnich zvykii (Uprava hrobovych jam,
symbolicky ,,jazyk* pohiebni vybavy v SirSich srovnavacich souvislostech, 4.) socialni identity
a vazby pohibivajici komunity na zédkladé komparace a 5.) zanik nekropole a jeji potencidlni
nastupce (roménské cirkevni stavby v okoli).

Abstract

The aim of the master thesis will be a comprehensive analysis and synthesis of data from the
Hostivice burial site. The basic point will be a catalogue of 161 examined graves accompanied
by a complete documentation and data on the gender and age characteristics of the deceased,
based on a modern anthropological assessment. The chapters of thesis will focus on: 1) the
formal analysis of the burial ritual (Focused on individual graves and necropolis structure), 2)
The chronological analysis of the burial inventory and the development of the burial area over
time, 3) the transformation of funerary customs (which includes the arrangement of grave pits
and the symbolic “language” of funerary equipment, 4) I will take a closer look on the social
identities and ties of the burial community based on comparisons, 5) and the last - the
disappearance of the necropolis and its potential successors (for example potential Romanesque
church buildings in the vicinity).
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1. Uvod

Vnimani smrti nikdy nemélo jednotnych konotaci. Zaroven je ale jedinym nezvratnym
osudem, ktery ¢eka na kazdého z nas. Smrt svou podstatu déli na odchod — duse a setrvani —
télo. Béhem casu si spole¢nost vybudovala nastroje, které ji pomahaji se s odchodem blizkého
clovéka vyrovnat a uctit jej prostfednictvim pohiebniho obfadu. ,,Posledni rozlouceni je
ceremonie pozustalych a ma velkou vypovédni hodnotu o komunité. Pfistup ke smrti prodélal
dlouhou sérii zasadnich zmén, které se archeologie snazi rozkliovat.

Ptedlozena diplomova prace si klade za cil komplexni analyzu dat ziskanych terénnim
prizkumem rané sttedovékého pohiebisté v Hostivici provedenym Stredo¢eskym muzeem
v Roztokach u Prahy vedoucim vyzkumu Mgr. Davidem Danéckem v letech 2008 a 2010—
2013. Nekropole patii v ramci stfednich Cech k jedném z mala kompletné prozkoumanych.
Zakladnim vychodiskem bylo sestaveni katalogu 161 hrobti s obrazovou dokumentaci, o které
se opiraji analytické a syntetizujici kapitoly. Na prvnich strankach prace se vénuji poloze
nekropole, metodice terénniho vyzkumu a ptirodnim podminkdm dotcené oblasti. Podklad pro
charakteristiku prostorového uspofddani jednotlivych hrobli a dil¢ich otdzek poskytla
digitalizace kompletniho planu pohtebisté. Jiz vypracovany antropologicky posudek slouzil
jako podklad pro demografickou analyzu, ktera ve srovnani sudaji ze zpracovaného
materidlového souboru ptispéje ke komparaci s ostatnimi pohiebisti t€hoz obdobi. Vysledkem
jsou pak shrnujici kapitoly diskutujici chronologii nekropole a jeji vypoveéd’ o socidlni struktute
komunity, kterd zde pohibivala.

Prace se nebude zabyvat sidelnim kontextem pohtebiSté ani dal§imi sidliStnimi objekty
zachycenymi v prostoru pohiebisté. Objem téchto informaci by ptesahl zadani diplomové prace

a bude pfedlozen v planované navazujici publikaci.



2. Lokalizace rané stifedovékého pohrebisté v Hostivici

Hostivice je mésto v okrese Praha-zapad ve Stfedoceském kraji (obr. 1.). Mésto se
rozklada podél Litovického potoka, na viltavském levobiezi, vzdalené ptiblizné 10 km od
hlavniho toku Vltavy a centra Prahy (obr. 2).

Plocha zkoumaného pohiebisté se nachazi na parcelach ¢. 1153/75, 1153/76, 1153/83,
1153/78, 1154/39 v k. u. Hostivice, okr. Praha-zdpad, vychodn¢ od meésta za mistnim
hibitovem. Sir§i oblast vyzkumu a pohiebiité Ize vymezit z jihu Zelezniéni trati Praha—Kladno,
z vychodu hranici s katastralnim uzemim Praha-Ruzyné, ze severu mistni komunikaci
vychézejici z ulice Nadrazni a ze zapadu mistni komunikaci v ulici K Délnici. Na plose
pohiebisté¢ dnes stoji haly logistického centra Segro Logistics Park Prague. Lokalitu lze
pfiblizn€ vymezit soufadnicemi v systému S-JTSK: yl 753543.67, x1 1042067.80; y2
753548.28, x2 1042104.77; y3 753448.49, x3 1042164.07; y4 753369.34, x4 1042171.49.
Aredl pohiebiité se mirné svazuje k jihu, do udoli Litovického potoka (Litovicko-Sarecky
potok) vzdaleného asi 400 m. Nadmotska vyska se pohybuje od 354 m n. m. v severni ¢asti po

349 m n. m. na jiznim okraji.
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Obr. 3: Geologické poméry v oblasti Hostivice. 1. Mezozoikum — kiida — piskovce kiemenné, jilovité,

glaukonitické; 2. Paleozoikum — ordovik — jilovité bfidlice; 3. Paleozoikum — ordovik — ¢erné bfidlice, Fe rudy.
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3. Metodika vyzkumu

Prvni etapa prizkumu zacala na podzim v roce 2008 skrytim plochy 1 az 5 nad
zelezni¢ni trati. V tomto roce byl odhalen prvni a pouze jediny ran¢ stiedoveéky hrob H1380.
Jiz zahy o par mésicl na to byl archeologicky prizkum pozastaven kviili ekonomické krizi.
Prace se obnovily v druhé etapé v roce 2010 a cela plocha musela byt nanovo skryta. Po
prozkoumani ploch 1 a 2 se vyzkum zaméfil v roce 2011 na plochy 3, 4 a 5. Na plose 4 byla
zachycena nejvetsi Cast ran¢ sttedoveékého pohiebniho aredlu, zaroven byla zjisténa pritomnost
tf1 hrobti na plose 5. V posledni tfeti etapé se v roce 2013 prozkoumala plocha 6H souvisejici s
vystavbou komunikace a podjezdu Zelezniéni traté. Bylo zde odkryto zbylych 11 hrobt.

Samotny vyzkum hrobll zapocal zacisténim puadorysu hrobové jamy a nasledné
vykopanim jeji vychodni poloviny kviili dokumentaci stratigrafie na fezu. Po dokumentaci
profilu nésledovala preparace zipadni poloviny hrobu. Kvili hodnoceni ptitomného
antropologa na vyzkumu byl vzdy ponechdn pas bloku hliny v oblasti panve kvili uréeni
pohlavi. Antropologem byly odebirany vzorky ptedevsim z btisni dutiny kvtli parazitologické
analyze, ktera doposud nebyla provedena. V pribéhu vyzkumu fungovala i plavici linka, ktera
odhalila makrozbytky a nékolik drobnych pfedméti ¢i jejich zlomki. Hrobové jamy byly
dokumentovany pribézné fotograficky a kresebné¢ maximalné ve dvou fazich.

Na zéklad€ geodetického zaméfeni byl vytvoten plan ploch, ktery poslouzil jako

podklad pro digitalizovanou podobu nekropole.
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4. Pfirodni podminky

Podle regionalniho &lenéni reliéfu CR Hostivice nalezi k celku Poberounské soustavy,
sestupné pak k jeji casti Brdské podsoustave, Prazské plosing, Kladenské tabuli a v jejim ramci
pak Hostivické tabuli. Jedna se o okrajovou oblast barrandienské panve.

Geologické poméry v oblasti (obr. 3) se vytvorily predev§im v obdobi paleozoika,
konkrétn¢ v ordoviku, kdy byla oblast zaplavena mofem. Z jeho usazenin vznikly sedimentarni
horniny — ¢ernosedé¢ jilovité biidlice, které tvoti skalni podlozi na vétSin¢ uzemi Hostivické
tabule. Na konci tohoto obdobi mote ustoupilo. K dalSimu zaplaveni dochéazi v obdobi kiidy v
mezozoiku, béhem néhoz se vytvorily usazeniny piskovc, jilovel a opuk (Datel 1999, 64—65)
Kvartérni pokryv v oblasti tvoii humozni horizonty, sprase a deluviofluvidlni sedimenty
(Hrnciarova a kol. 2009, 134—135).

Jako ptedkvartérni skalni podklad v misté hrobového aredlu byly zachyceny motské
sedimenty Ceské kiidové panve (stratigrafické oddé€leni svrchni kiida, stratigraficky stupen
cenoman). Kiidové ulozeniny jsou zde reprezentovany nepiilis zpevnénymi, castecné jilovitymi
kifemennymi piskovci, prevazné stfedniho zrna, s kolisavym podilem poloh jemnéjsi a hrubsi
frakce. V souvrstvi lze pozorovat typické deskovité diagonalni zvrstveni. Hrobové jamy jsou
vyhloubeny do dobie rozpojitelnych navétralych partii piskovet ¢i do skalniho eluvia. Nékteré
partie piskovcl byvaji ¢asto prostoupeny nepravidelnymi rezavymi vrstvickami a vrstvami
vysrazenych hydrooxidil Zeleza. V mistech proZeleznélych (feritizovanych) poloh jsou pak
zvétraliny piskovcl Casteéné zpevnéné. Navétralé piskovee a jejich eluvium jsou nckde
piekryty nepravidelnymi polohami svahovin ve formé pisCitych a prachovitych hlin.
V proménlivych mocnostech je bylo mozné sledovat v hornich castech stén nékterych

nedalekych hlubsich hrobii z doby st€hovani narodu. (Danécek — Smisek — Koreny 2011, 408).
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5. Charakteristika a prostorové usporadani pohiebiSté

Rang¢ stfedoveéké pohtebisté v Hostivici lze identifikovat jako ploché fadové pohtebiste.
Hroby se nachazely na plose dlouhé¢ piiblizn¢€ 204 m a Siroké od 15 do 30 m. Jedna se o plochy
4,5 a 6H (obr. 4).

Nekropole se sklada z hlavniho pohiebniho arealu s poctem 157 hrobovych jam, z trojici
hroba (H1857, H1859, H2034) vzdalen¢ asi 70 m vychodné od jadra pohtebisté a jednoho hrobu
(H2038) nalezené¢ho asi 30 m na jih od jadra nekropole. Vyzkumem zde bylo evidovéano celkem
161 hrobovych jam. Kosterni material nebyl zachycen ve 20 hrobovych jamach (H2059,
H2088, H2090, H2094, H2111, H2115, H2117, H2129, H2134, H2136, H2181, H2211, H2213,
H2227,H2319, H2343, H2374, H2376, H2386, H2399). Ze vsech hrobt byly odebrany vzorky
pro fosfatovou analyzu, kromé jednoho hrobu H2094 s ndlezem keramické nadoby, ktera bude
pfedmétem dalSiho vyzkumu. Hroby jsou prozatim urceny jako rané¢ stfedovéké kvili jejich
poloze v ramci pohiebniho aredlu, vyskytu v fadach a standartni orientaci ran¢ stfedovékého
hrobu. Na pohiebisti se nachazely i hroby se dvéma jedinci ve spole¢né hrobové jame. Jedna
se o0 hroby H2337 a H2357 a vZdy jde o kombinaci dosp¢€lého ¢loveka a ditéte.

Kvili pfitomnosti dalSiho pohiebisté z doby st¢hovani ndrodd bylo velmi tézké
definovat celkovou strukturu pohtebisté, obzvlasté situaci v prostoru kolem hrobu H2038.
Tento hrob byl situovan v nejjiznéjsi ¢asti plochy 4. Byl obklopen vzajemné se respektujicimi
hroby ze st¢hovéani narodd a do raného stfedovéku ho datuje niiz s jednostranné odsazenou
¢epeli. Z celkového pohledu tak vytvarel solitérni hrob.

Centralni a vychodni ¢ast hlavniho pohfebniho aredlu méla nékteré hroby sestaveny do
malych skupinek ve vice ¢1 méné pravidelnych fadach. Nachazely se tu 1 nejstarSi hroby. Lze
uvazovat nad pohibivanim piibuznych s uréitym casovym odstupem. V jizni a zdpadni Casti
prevladaly vice pravidelné fady hrobi. Nejzapadnégjsi ¢ast nekropole tvofily Ctyii pravidelné
fady a hroby byly téméf bez hrobového inventafe. V zadpadni ¢asti hibitova smérem na vychod
byly hroby mirné rozkolisané. Jizni ¢ast tvofil pravidelny pas Sesti hrobil. Heiko Steuer ve své
studii o socialnich strukturdch (Steuer 1982, 449-450) vypracoval Sest typ pohiebist’ podle
vnitiniho ¢lenéni, které ma ilustrovat predevsim chronologicky vyvoj. Hlavni pohiebni areél se
jevi jako standartni mens$i komunita. Patné jde o lidi z malych usedlosti. Otazkou ziistava

postaveni trojice vyc¢lenénych hrobli na plose 5.
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Obr. 4: Plocha lokality — rané stfedoveké pohiebisté v Hostivici.
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6. Demografie pohrebisté

6.1 Antropologicka analyza

Zakladni antropologické zpracovani lidskych kosti bylo provedeno Mgr. Pavlem
Kubalkem ve dvou fazich. Jako prvé byl zpracovan vyzkum z etapy v roce 2010-2011 (Kubdlek
2013) a pak ostatky z vyzkumu v roce 20122013 (Kubalek 2014).

Pii vypracovani posudku bylo vyuZzito mezinarodné platnych standardnich metodik
podle Knussmanna (Knussmannl988), Ferembacha (Ferembach et al. 1980) a Stloukala
(Stloukal et al. 1999). Odhad pohlavi jedincii byl pfednostné vypracovan podle
morfoskopického hodnoceni panevnich kosti podle metody Brizka (Brizek 2002), ptipadné
podle hodnoceni lebky (Acsadi — Nemeskeri 1970). Obrus trvalych zubii byl hodnocen podle
Lovejoye (Lovejoy 1985). Pro odhad vysky bylo uzito funkci podle Sjevolda (Sjovold 1990).
VéEk nedospélych byl odhadnut pfedev§im pomoci mineralizace zubti (Fiala 1968) a erupce
zubtl (Ubelaker 1978; Kubalek 2013, 9)

V nékterych ptipadech bylo pohlavi identifikovano v terénu, pii laboratorni analyze
nebo az po proplaveni ostatkii z obsahu hrobu. V ramci zpracovani kosternich poztstatkt
nebyla dosud vyuzita metoda novych dostupnych chemickych analyz i pfes snahu o jeji
provedeni. V budoucnu povazuji za dilezité provést revizi souboru koster a tim pak zptesnit,

v nékterych piipadech i doplnit informace cenné pro spolehlivé srovnani s ostatnimi vyzkumy.

6.2 Demograficka struktura

Na pohfebisti bylo rozpoznano celkem 161 hrobovych jam, z toho v 19 hrobovych
jamach (H2059, H2088, H2090, H2094, H2111, H2115, H2117, H2129, H2134, H2136,
H2181, H2211, H2213, H2319, H2343, H2374, H2376, H2386, H2399) nebyly terénnim
vyzkumem zachyceny lidské kosti. Z prazdnych hrobi byly odebrany vzorky pudy pro
fosfatovou analyzu, které budou pfedmétem dalSiho vyzkumu. V celém souboru bylo
rozeznano 142 jedinct (k zastoupeni vékovych skupin viz obr. 5), a to 105 dospélych (73/%),
25 nedospélych (17,6%) a 8 jedinct neurcenych (8,5%). Z celkového poctu 142 rozeznanych
jedinct bylo 52 dospélych zen (36,6%), 32 dospélych muzi (22%), 25 nedospélych jedinci
(17,6%), 21 dospélych neuceného pohlavi (14,7%) a 12 neurcenych jedinct (8,5%, viz obr. 6).
Ptevaha Zen byla pozorovana i na jinych rané¢ sttedovékych pohtebistich (viz obr. 6).

K tmrti dospélych muzii dochazelo aZ v intervalu maturus a senilis, nejvice po 50. roku
zivota. U zenského pohlavi zaznamenavame rozlozenou umrtnost napii¢ dospélym vékem,

zejména v mlad$im dospélém véku je naproti muzim vyrazné vyssi. Nejvetsi umrtnost dosahuji
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zeny mezi vékem 20-30 let, 30-40 let a v senilnim vé&ku star§i 60 let. Zhodnoceni détské
umrtnosti bylo ndro¢né v disledku malych intervali a zéaroven zptesiujicich vékovych
zafazeni, které se antropolog snazil provést, proto z dat vyplyva, ze umrtnost v obdobi infans I
a infans II je téméf vyrovnana.

Pro orienta¢ni odhad obyvatell zijicich v oblasti u nekropole lze vyuzit Massariho
vzorec, n¢kdy oznacovan jako Massariho metoda. Tento vzorec vychazi z ptedpokladu, Ze je
znamy pocet pohibenych osob, primérny dozity vék a doba trvani nekropole (Massari 1972,
147-155).

Massariho vzorec je: P= (NxE)+D
Kde:

P je odhadovany pocet obyvatel

N je pocet pohibenych osob

E je praimérny dozity vék

D je délka trvani pohtebisté

P = (163x27)+120
P =36,675 (= 37)

Ze vzorce vychazi, ze primérny pocet obyvatel na jednu generaci byl zaokrouhlené 37
lidi. Tedy pfi celkovém poctu 163 jedinch na pohiebiSti zde mohly pohibivat pfiblizné 4
generace obyvatel. Vypocet pracuje s predpokladem stabilni populace, kde se rodi a umira
konstantni pocet jedincl. Jednd se o hruby odhad a slouZi pro pochopeni dynamiky zde
pohibivajici komunity. Teoretickému pohledu na historicky a socidlni kontext velikosti rané
sttedoveké rodiny bylo jiz vénovano nékolik publikaci (Hagen 1995, Geary 1988). Hrubé
odhady poctu ¢lenil rané sttedovéké rodiny hovoti o 4 az 6 Clenech, zarovei se pocitd s vysokou
détskou tmrtnosti (k tomu Kamp 2001, §8—102; Smith 2005, 245-260; DeMause 2006, 50—
67). V raném stfedovéku se umrtnost déti odhadovala na 30 az 50 % (Smith 2005, 250-252;
Hanawalt 1993, 75-77). Pokud v ramci jedné generace Zilo na sidliSti patficimu k pohtebisti
ptiblizn¢ 37 lidi, tak pfi primérném poctu ¢lenti jedné domacnosti — 5 lidi — se komunita

skladala z asi 7 rodin.
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Grafické vyjadreni zastoupeni jednotlivych vékovych skupin (po
slouceni)

(6%~

nedospéli (0-20) adultus (20-40) maturus (40-60) senilis (60+) = dospéli (20+) neurceni

Obr. 5: Detailni zastoupeni vékovych skupin.

Grafické vyjadreni zastoupeni jednotlivych vékovych skupin
(po slouceni) podle pohlavi

nedospéli (0- adultus (20- maturus (40- senilis (60+) dospéli (20+) neurceni
20) 40) 60)
zeny muzi neurceni

Obr. 6: Zastoupeni vékovych skupin dle pohlavi.
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7. Pohtebni ritus
7.1 Orientace hrobovych jam a koster

Vuvodu této podkapitoly bych chtéla vymezit a samostatné posuzovat orientaci
hrobové jamy a orientaci ulozeni zemielych na hostivickém pohiebisti, byt’ slouceni do jedné
kategorie by mohlo ovlivnit statistiku orientace koster, kterd v ptipad€ horsiho stavu kosternich
poziistatkli neni rozlisitelna. Na druhé strané informace o orientaci hrobové jdmy nam zanika.

Vychozi orientaci hrobovych jam a pohibenych tél na stiedovékych kostrovych
pohiebistich je orientace zapadovychodni. Casto ale evidujeme mensi & vétsi odchylky k SZ-
JV nebo JZ-SV. Kolisani orientace bylo jiz v archeologii diskutovano. Teorie se orientuji na
zmény rocnych obdobi a tim padem i proménlivosti zapadu Slunce. Dle Z. Krumphanzlové
muze mit kolisdni mnozstvi jinych pficin, jak tomu odpovidaji vysledky z pohiebisté
v Lahovicich (Krumphanzlova a kol. 2013, 22).

Piesnd zapadovychodni orientace byla v Hostivici zaznamenana v 27 % hrobu (45
hrobd). Mén¢ vyraznych odchylek ve sméru SZZ-JVV bylo zachyceno u 34 % hrobt (56
hrobt). Nejcastéjsi zachycena orientace SZ-JV byla v Hostivici zastoupena s malym naskokem
4 % (60 hrobil) nez v ptipad¢ orientace SZZ-JVV.

Z celkového poctu 161 hrobl nebylo mozné urcit orientaci kostry kvili absenci ¢i
Spatnému zachovani skeletu ve 24 ptipadech, proto pocty orientaci hrobll a orientaci koster
nebudou korelovat. Zapadovychodni orientace tél se zaznamenala ve 23 % (38 hrobi).
Nevyrazné odchylky SZZ-JVV se zachytily ve 30 % (49 hrobil). Ve 26 % hrobt (42 hrobt)
byla odchylka ve sméru SZ-JV. Opacna orientace kostry hrobu H2034 ve sméru V-Z byla
zachycena ve vychodni ¢asti pohiebiste spolu s dal§imi dvéma hroby H1857 a H1859
s pon¢kud vychylenou orientaci JV-SZ a také hrob H2383 ve vychodni ¢asti hlavniho

pohiebniho arealu.

7.2 Poloha téla v hrobové jamé

Na pohtebisti prevazuje natazena poloha koster s rukama podél téla, v nékolika
pifipadech s hlavou vychylenou na stranu, v zaklonu nebo bradou pfitlacenou k hrudi. V fadé
pfipadi neni mozné komplexni urceni kvili degradaci kosternich pozustatkii. Tyka se to
zejména rozeznavani polohy hornich koncetin. Obé ruce v klin€ byly identifikovany v Zenskych
hrobech (H2148 — Zena?, H2152, H2189, H2220, 2355), muzskych (H2223, H2246, H2358) a
détskych hrobech (H2281, H2265). Jinde byla dochovana pouze jedna ruka ulozena v kling,
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prokazatelné byla v klin€ pouze jedna ruka u jednoho hrobu H2152. Prava ruka v klin¢ byla
zachycena v zenskych hrobech (H2185 — zena?, H2203, H2206, H2545) v muzskych (H2354,
H2397) a détském hrobé (H2165) a leva ruka v muzskych hrobech (H2049, H2202, H2342,
H2353, H2563), zenskych (H2113, H2158, H2183) a détském hrobé (H2547). V muzském
hrobé H2135 byla zasunuta prava ruka pod panvi a v piipad¢ hrobu H2120 (muz?) se jevi stejna
situace, ale zterénni dokumentace to neni zcela jasné. Analogie pochdzi z pohiebisté
v Klecanech z hrobu Zzeny 8/05, ktera méla také pravou ruku pod panvi (Profantova a kol. 20135,
45). Existuji ptipady, kde bylo dolozeno i svdzani hornich a dolnich koncetin (Profantova a
kol. 2015, 45). V hrobé zeny H2060 byly dobfe dochovany ob¢ ruce, leva ruka spocivala dlani
vzhliru a pravd opacné. Zcela na pravém boku lezela Zena v hrobé HI1857 s bohatou
bojovnickou vybavou, Zena z hrobu H2544 patrné lezela na levém boku s mirné pokréenyma
nohama. Ve dvou pfipadech, v détském (H2121) a muzském hrobé (H2157), méli neboztici
Kolena zeny z hrobu H2172 byla vyrazné pfitlacena k sob¢. Zvlastni ulozeni se zda byt patrné
v détském hrobé H2207 s pfehazenymi kosti kumulovanymi ve vychodni poloviné jamy.
Terénni dokumentace nenaznacuje znovuotevieni hrobu. Naopak druhotni zasah je ziejmy
v hrobé H2380. Do hrobu muze vedla vykopana Sachta s kamenim v prostoru hlavy. Byla zde
vyzdvizena lebka a oto¢ena spodinou vzhiiru. NaruSena byla také spodni Celist a kréni obratle.
Tento jev se Casto v literatufe identifikuje jako protivampirické opatieni (srov. Krumphanzlova
1961, 544-549). Dalsi protivampiricky zasah se patrné odehral v hrob& H2152, kde je lebka
uloZena na spodiné a oddélena od dolni Celisti. Obecné se da fici, Ze tyto praktiky mély
negativni konotace. NejCastéji se vdzou k pohiebistim na venkové nebo v blizkosti center

(S’tefan — Krutina 2009, 187).

7.3 Dvojhroby

Na pohiebisti v Hostivici byly zachyceny klasické dvojhroby, které leckdy
zaznamenavame na ran€ stfedovekych pohfebistich. Tento fenomén se na pohfebistich
vazéanych na centralni lokality objevuje zvlasté ve starSim obdobi, na venkové vSak preziva déle
(Profantova a kol. 2015, 45).

Identifikace vétSiny dvojhrobti byla provedena na zékladé€ antropologické analyzy, ktera
rozkli¢ovala ptitomnost vice jedinct v saccich z terénniho vyzkumu. Vyjimkou byl hrob H2357
rozeznany na misté. V zdsad¢ se to tyka neékolik hrobl. Hrob H2276 sice obsahoval smés az tfi

jedinct, ale jedna se o hrob naruSeny v jeho zapadni Casti. Do hrobu se kosti jinych dospélych
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jedinct dostaly patrné az v prib¢hu vyzkumu, a proto ho nepovazuji za viceCetny hrob. Déle je
z terénni dokumentace zfejmé, ze hrobova jama pattila ptivodné jedinému neboztikovi. Hrob
H2337 obsahoval dvojici jedinct, dit€ ve véku 1-6 let a dospélého ve véku 3040 let. Jednolita
zasypova vrstva naznaCuje ulozeni ostatkli v jednom momenté. V hrobé H2357 byl jiz
v pribehu vyzkumu identifikovan dospély jedinec, patrné zenského pohlavi spolu s ditétem
starym kolem péti let nalezenym napravo od pravé dolni koncetiny. Dle terénni dokumentace
byly ob¢ téla rovnéz ulozeny najednou. Orientace koster ve dvojhrobech je vétSinou shodna,
ale jsou znamy i piipady s opacnou orientaci (Slama 1977, 181-188). V Hostivici nebylo
mozné urcit orientaci koster déti. Pfitomnost spalenych lidskych kosti byla zachycena celkem
v osmi hrobech (H1857, H2019, H2038, H2102, H2108, H2137, H2192, H2296, H2411). Do
hrobt se mohly dostat diky naruseni starSich pravékych pohibd, jejiz ptitomnost na zkoumané

plose byla vyzkumem potvrzena.

7.4 Hrobova jama a jeji upravy

7.4.1 Rozméry a tvar hrobové jamy

Hrobové jamy mély obdélnikovy tvar a odpovidaly télesné vysce pohibeného, az na
nékolik malo vyjimek, jako napt. hrob H2153 (dit¢ ve véku kolem 6-13 let), kde hrobové jama
o délce 1,32 m patrné nedostacovala vySce pohibeného a hlava byla proto pfitlacena bradou k
hrudi. Hrob H2264 obsahujici jedince neuréeného pohlavi mél nadrozmérnou jamu o délce 3,03
m a neobsahoval zddnou hrobovou vybavu.

Stény hrobovych jam byly téméf svislé a smérem ke dnu se mirn€ zuzovaly. Délka 32
muzskych hrobovych jam méfila vice nez 2 m, kromé& 3 hrobt (H2276, H2337, H2384).
Hloubka muzskych hrobii se pohybuje po skryvce ornice od mélkych 0,12 m (H2048) do 0,57
m (H2282) a §itka max. do 1,32m. Z bezpecné uréenych 52 zenskych hrobi se interval délky
pohybuje od 1,79 m do 2,76 m. Délka hrobu C¢itajici téméf 3 metry patii Zené z H1857
s bojovnickou vybavou mimo hlavni aredl pohtebisté. Hloubka Zenskych hrobt se po skryvce
pohybuje od 0,10 do 0,48 a Sitka pfiblizn€ do 1 m. Z bezpecné uréenych 25 hrobl nedospélych
jedinct jsou hrobové jamy v nékterych piipadech nadrozmérné (H2141, H2194, H2207,
H2229, H2281, H2332). Vétsinou se jedna o jedince star$i deseti let, ale v jednom (pon€kud
sporném) urc¢eni hrobu H2141 jde o dité ve véku max. 6 let, kterému velikost hrobové jamy

neodpovidd. VE&k je vtomto piipadé¢ urCen zanalyzy chrupu. Hloubka détskych hrobt
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v podstaté koreluje s hroby dospé€lych, az na jedinou vyjimku, kdy byl hrob H2050 rozpoznan
jiz 5 cm pod skrytym terénem.

Predbézné lze tict, Ze velikost hrobové jamy nesouvisi s bohatou hrobovou vybavou.
Naznak korelace mezi nadrozmérnou hrobovou jdmou a bohatou vybavou lze zachytit ve tiech
hrobech s bojovnickou vybavou (H1857, H1859, H2034), v hrob¢é zeny H2173 byly nalezeny
dva kusy esovitych zausnic a z hrobu ditéte H2194 pochazi védro a Sperky velkomoravského

horizontu (par hroznic¢kovitych a bubinkovych nausnic).

7.4.2 Konstrukce hrobové jamy
7.4.2.1 Kamen v konstrukci hrobové jamy a vztah hrobové vybavy

Doklady naznacujici kamennou konstrukci hrobovych jam byly zachyceny ve 32
hrobech (obr. 7). Byla zde vyuzita opuka nebo piskovec. Kamenny zdsyp nad hlavou
pohibené¢ho (H2380, H2550) a nad celym télem (H2562) byly dolozeny ve tfech hrobech v Z
¢asti pohiebisté bez dalSich doprovodnich predméti. Pouze jeden nebo jen nékolik kamentl
bylo zachyceno v 19 hrobovych jaméach. Ve 3 ptipadech bylo nalezeno obloZeni neuplného
pasu na severni a jizni stén€ v hrobech H2275, H2276 a pouze na jizni sténé hrobu H2397.
Patrné¢ ve vsech ptipadech se jedna o muze, kromé hrobu H2275, naleziciho dospélému jedinci.
Doprovodny kovovy piredmét byl ve zlomcich nalezen pouze v hrobé H2275. Kameny
v severni, jizni, vychodni nebo severozapadni stén¢ hrobové jdmy v jednom ¢i dvou kusech
byly zaznamenany ve 14 hrobech (H2089, H2095, H2103, H2165, H2206, H2220, H2234,
H2235, H2271, H2274, H2303, H2544). Slo pouze o hroby dospélych jedinct, pfi¢emz
hrobovou vybavu obsahovalo 7 z nich (H2089, H2095, H2103, H2206, H2234, H2271, H2274)
av jednom hrobé H2165 byla nalezena starsi intruze keramiky a mazanice. Keramickou nadobu
obsahovaly 3 hroby (H2089, H2095, H2206), védro obsahovaly 2 hroby (H2095, H2271), niiZ
ve zlomcich obsahoval hrob H2089 a jeden neurceny kovovy predmét pochazi z hrobu H2234.
Esovité zausnice se ve dvou kusech nasly v hrobé H2274 a v péti kusech v hrobé H2103 spolu
se stiibrnou perlou, fajdnsovym a dvéma karneolovymi kordlky. Kdmen se naSel vedle levé
ruky ve dvou piipadech (H2103, H2228) a u pravého a levého zapésti (H2380). V oblasti
dolnich koncetin byly zjiStény kameny v Sesti ptipadech, z toho nejCastéji mezi chodidly a
vychodni sténou hrobové jamy (H2185, H2223, H2231, H2233), u levé nohy (H1380, H2234)
a v jediném piipade na noze (H2271). Hrobovou vybavu obsahoval hrob H1380, a to dva kusy
Stipané industrie, v hrobé H2185 se nasla esovitd zdusSnice a fragment neuréené nausnice.

Kameny se objevily také v prostoru hlavy pohibeného v hrobech bez doprovodnych nalezl a
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to na levé stran¢ (H2152, H2264), za hlavou (H2185, H2223 — 2x, 2336) a za a pod hlavou
(H2296). Na pohtebisti jsou pfitomny i hroby s kameny v oblasti panve. V hrobé zeny H2221
lezely dva kameny tésn€ pod panvi a v hrobé¢ ditéte (vék kolem 12 let) prekryva kdmen panevni

kost. Je diskutabilni, jestli bylo ulozeni zdmérné, nebo je pouze disledkem postdepozi¢nich

procesu.
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Obr. 7: Hroby se stopami po kamenné konstrukei.

7.4.2.2 Drevo v konstrukci hrobové jamy a vztah hrobové vybavy

Stopy po dievéné konstrukci byly v Hostivici zaznamenany v 30 hrobovych celcich
(obr. 8). Tato uprava se uplatnila v muZskych, zenskych 1 détskych hrobech v torzovitém stavu.
V této kapitole se budu snazit rekonstruovat ptivodni dievénou konstrukci, ale vzhledem
k fragmentarnimu zachovani je v mnoha ptipadech urceni sporné. Stav dochovani dieva byl
Casto velmi Spatny a mnohdy Slo pouze o tmavy pas patrny na dn¢ hrobové jamy. V pribéhu
zpracovani této kapitoly jsem dbala na porovnavani vizualni fotodokumentace, nebot” kresebna
je do velké miry ovlivnéna subjektivnim pohledem.

Mezi nejcastéji doloZeny typ dfevéné konstrukce patii dfevénd podlozka, nebo prkno.
Uprava ve formé jednoduchého prkna byla zachycena v deviti piipadech (H2065, H2149,
H2175, H2206, H2224, 2234, H2246, H2337, H2548), z toho v jednom piipad¢é hrobu H2548
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byly zachyceny i trdmy pod hlavou a pod nohama a také zbytky kamennych obloZeni v hrobech
H2206 a H2234. Bez jakychkoliv dalSich stop po dievéné konstrukci byly zachyceny tramy pod
nohama a za hlavou v hrobé¢ H2544, pod nohama v hrobé¢ H2546 a v hrobé¢ H2281 pouze za
hlavou. Tramy za a pod hlavou a pod nohama se nasly v prostoru dvou hrobit H2089 a H2173.
Jejich dievénou konstrukci doprovazi jesté jeden detail patrny na profilu hrobu, a to zké prkno
podél téla. Zde se nejspise jednd o oblozeni hrobu po strandch. Podélné oblozeni po stranach
téla bylo zachyceno v hrobé H2148 a kolem celé¢ho téla v hrobé H2291. V prostoru hrobu
H1380 a H2185 je zachyceno kryci prkno lezici na téle neboztika. V hrobé H2200 je vSak
kromé¢ kryciho prkna zfetelné i dievéné oblozeni podél téla. Zajimava situace je patrnd v hrobé
H2380, kde byla zachycena kombinace kryciho prkna a opukového zavalu v prostoru hlavy.
Z terénni dokumentace je patrné, Ze hlava zemielého je situovana vySe nez t€lo. Situace
bezpeéné pripominajici rakev pochdzi ze Sesti hrobt (H2092, H2151, H2229, H2231, H2268,
H2303). V hrobé H2348 jde nejspise o dfevéné oblozeni kolem téla, jak naznacuje kresba
profilu, jelikoz dievo na dné patrné nebylo zachyceno. Na fotografické dokumentaci je ale
viditelny piekryv dfevéné konstrukce pres lebku. Je tedy diskutabilni, zda bylo télo uloZeno
v rakvi. Hrob H2231 mél kromé dfevéné konstrukce i stopy po kamenném obloZeni.
Koncentrace stop po dievénych konstrukci je rozptylena na plose 4 a 6H, pfi¢emz do

vychodnich ¢asti nepronikéd nebo se nezachovala.

N
-~
=
- ~ % ~
TN .
-~ _ b Y -
-~ b 'S
- g -
o \"..
LEGENDA
= Hroby se stopami po drevéné konstrukci
Hroby bez dolozené dievéné konstrukce
Plocha 4
Plocha 5
Plecha 6H — — _—
Om 50m 100m

Obr. 8: Hroby se stopami po dievéné konstrukci.
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7.4.2.3 Jiné konstrukce nebo upravy hrobu

Za zminku stoji terénni situace hrobu H2165, kdy byl v prostoru za hlavou zachycen
pulkruhovity utvar. Jeho vztah k hrobu H2165 je velmi pravdépodobny z ditvodu totozné
nivelace s hrobem. Dalsi zajimavou Upravou jsou Ctyfi kiilové jamky ve vSech rozich muzského
hrobu H2202. Z terénni dokumentace se zda, ze kulové jamky v SZ, SV a SJ rohu byly
zahloubeny az po vykopani hrobové jamy, zatimco jamku v JZ rohu hrob narusuje. Nejspise
vsak jde pouze o nerozpoznani nejasné hranice obou objekti. Na levém rameni skeletu byl
objeven maly kousek dfeva, o némz nepiedpokladam, ze by souvisel s konstrukci hrobové jamy.
Ctvetice kiilovych jamek byla nalezena i ve vnitinim prostoru Zenského hrobu H2225. Na fezu
hrobové jamy v prostoru samotného skeletu a pfimo nad nim probihaji dvé rozdilné jilovité
tirovng, snad vzniklé diky konstrukei, ktera je délila. Ctyikilové konstrukce hrobli nejsou
v Cechach, v porovnani s moravskym prostiedim, dostate¢né dobie dokumentovany. Nalez
z pohtebisté v Klecanech s kiilovymi jamkami vn¢ hrobu (Profantova a kol. 2015, 51) doklada
analogii s hrobem H2225. Jisté podezieni o vzajemné souvislosti existuji mezi objektem
kruhového pidorysu a hrobem H2203. Patrné kilové jamka vétSiho priméru se nachazi néco
malo pfes 0,30 m vychodné od hrobu v jeho podélné ose. Podobné¢ se jevi situace v ptipadé
hrobu H2129. Ptiblizn€ 0,30 m jizné od centralni ¢asti hrobu se nachéazi kruhovy objekt 2130
srovnatelného pruméru. V hrobé H2221 byla nad levym ramenem zachycena prohlubeii, mozna
pozlstatek n&jaké neznamé konstrukce. Hrob H2228 se zahlubuje do objektu neznamé funkce
a stafi ptfiblizn€ v poloviné severni stény. Do stratigraficky starSiho objektu 2054 se zahlubuje
1 hrob H2353. Objekt je t¢émét kruhového ptidorysu a hrob se do néj zahlubuje ptes jeho SZ-JV
osu a narusuje jen SV obvodovou ¢ast objektu. Hroby H2562 a H2563 se zahlubuji do objektu
2570 nepravidelného tvaru a nejasné funkce. Tyto stratigraficky star§i objekty vSak s hroby

zfejmée nemaji Zadnou souvislost.

7.4.2.4 Neanatomické a nestandartni uloZeni

Diskutabilni je situace hrobu H2207 s pohibenym jedincem ve v€ku 12-15 let bez
hrobové vybavy a nedalekého hrobu H2378 s jedincem ve véku 2-6 let bez hrobové vybavy.
Hrob H2207 byl siln€ naruSen patrné ¢innosti hlodavci a kosterni pozlstatky byly piemistény
do vychodni poloviny hrobové jamy, navic se dvéma vét§imi kameny. Nedaleko, asi 0,20 m od
hrobu H2207 se nachézi objekt kruhového piidorysu oznaceny jako H2378, s lidskymi ostatky
v neanatomické poloze. Kviili absenci hrobovych pfidavkil je problematicka datace obou

situaci. Normam ran¢ho stfedoveéku navic neodpovidé ani jejich tvar. Souvislost hrobu s rané
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sttedovékym pohtebistém by tak mohlo potvrdit ¢i vyvratit jen radiokarbonové datovani.
Premisténi kosti hlodavci ztejmé doslo i v hrobé H2223. Do skupiny zvlastnich pohiba patii
hrob muze (v€k 60+) H2380 s lebkou, respektive kalvou, pfemisténou a ulozenou spodinou
vzhiiru asi 20 cm nade dnem (obr. 9). Podle antropologického posudku byla ¢elist vychylena i
s krénimi obratli (Kubdlek 2013, 164). V neanatomickém uloZeni spociva lebka i Zebra zeny
star§i 60 let z hrobu H2220. Hrob je zcela bez vybavy a jeho fez nenaznacuje sekundarni zasah.
V hrobé dospélého muze v hrobé H2562 chybi lebka a situace na profilu je neptehledna.
Spodinou vzhiliru byla objevena i lebka v hrob& H2383 s pfehazenymi vrstvami. Je velmi
pravdépodobné, Ze naruseni hrobu mohlo byt zptisobeno erozi. Se zamérnym otvirdnim hrobt
a manipulaci s ostatky se na pohiebistim setkdvame jen sporadicky. Tento jev se Casto
interpretuje jako protivampiristické zasahy nebo uvaleni trestu. VSechny zde zminéné hroby se

nachdzeji bud’ v zédpadni ¢asti plochy 4 nebo na nejzapadnéj$im cipu pohiebisté, plose 6H.

Obr. 9: Nalezové situace hrobu H2380.

7.5 Superpozice hrobi a jejich vztahy

Do superpozice se dostaly dva hroby. Hrob H2113 vybaveny hrncem s vytazenym
okrajem je mladSi nez hrob H2330 shrncem se svisle sefiznutym okrajem. Dale se
do superpozice dostal hrob H2137, vybaveny hrozni¢kovitou nausnici a koralky, poruseny

hrobem H2136. Mladsi hrob H2136 nemél pravidelny tvar a béhem vyzkumu nebyly zachyceny
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zadné kosterni pozustatky, jejichz pfitomnost by osvétlilo provedeni fosfatové analyzy. V celku
diskutabilni se jevi situace hrobu H2114, ke kterému se dle terénni dokumentace dalsi hrob
H2127 jen ptimyka. Zapadni stény obou hrobu jsou naruSeny povétrnostnimi podminkami
v prub¢hu vyzkumu. Obdobnou situaci 1ze vidét u hrobu H2192 s vétsi hrobovou jamou, ke
kterému se primyka mensi hrob H2143. Podle terénni dokumentace ptidorysu by mél byt hrob
H2192 mladsi, ale na fezu se jevi stratigraficka situace opacné.

Na pohiebisti byly zachyceny i1 hroby, ke kterym byl dalsi jedinec pohiben v tésné
blizkosti. Hroby se tak naruSuji pouze severni nebo jizni sténou. Pieta obou hrobti je zachovana.
K starSimu hrobu H2376 bez vybavy tak ptiléha mladsi hrob H2120 s hrncem s kalichovitym
okraje a zeleznym nozem. Ob¢ hrobové jamy jsou vice méné¢ stejné délky. Jedinec pohibeny v
mlad$im hrobé¢ byl identifikovéan jako pravdépodobné muz ve véku kolem 50 az 60 let. Ke
starSimu hrobu H2194 s védrem a dvojici koSi¢kovitych a bubinkovych néusnic byl pohiben

dalsi jedinec z hrobu H2346 s fragmentem noze.
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8. Hmotna kultura

8.1 Sperky

Pohtebisté poskytlo reprezentativni spektrum zduSnic a nausnic uzivanych od druhé
poloviny 9. stoleti do 10. stoleti, eventudlné pocatku 11. stoleti. Bylo identifikovano pfiblizné
79 kusti. Ozdoby se objevily i v torzech co zna¢n¢ komplikuje moznost souctu vSech kust a
typu.

Ozdoby se na pohiebisti v Hostivici objevily pouze v Zenskych a détskych hrobech.
Jelikoz je zpohledu antropologického uréeni velice obtizné jednoznacné potvrdit pohlavi
v hrobech déti, je toto zjiSténi prozatim nepotvrzeno a v této praci se pohlavim déti az na
vyjimky nebudu zabyvat.

Hned v tvodu si definuji terminologii, kterou budu v této kapitole uzivat. V ramci
ozdob u hlavy tzv. velkomoravského horizontu se budu terminologicky piiklanét k oznaceni
,hausnice, i navzdory tomu, Ze jejich zptisob noseni a uchyceni neni nesporné znam.

Nalezy Sperkt se nejcastéji vaZzou na okoli hlavy, krku a horni ¢asti hrudniku. Je nutno
podotknout, Ze si nejsme zcela jisti, jaky vyznam zauSnice/ndusnice v zivé kultufe mély.
V ptihodnych podminkéach hrobovych kontextii (ale 1 v jinych nalezovych situacich) se tu a tam
podafi nalézt organicky material v oblasti okolo lebky. Ten by mohl souviset s noSenim
zau$nic/ndusnic navlecenych na textilnim ¢i kozeném pasku, snad celenky nebo jeji soucasti, a
tak vysvétlit polohu ndlezu. NaSe neznalost noSeni ,,ndusnic/zausnic* uz od pocatku jejich
vyskytu jen stézuje predstavu, jestli jsme svédky typologické zmény Sperku, nebo funkce, nebo
kombinace obou kategorii. (Tomkova a kol. 2020, 161)

Rozli8uji zde také jejich polohu na pravé ¢i levé strané (z pohledu pohibené osoby),
pokud je to mozné. Na pravé strané u lebky se nalezlo 13 kust Sperki v Sesti hrobech (H2057,
H2091, H2102, H2103, H2185, H2205), na levé stran¢ u lebky 9 kust Sperkii v sedmi hrobech
(H2091, H2092, H2093, H2100, H2103, H2173, H2228). Pod lebkou se nasly 2 kusy ze 4
v hrobé H2183. Dalsi exemplaie se objevily 1 v okoli krku, 2 kusy bez moZnosti bliz§iho urceni
(H2057, H2100), dalsi 2 kusy na levé strané krku (H2102) a 1 kus dle terénni dokumentace
v prostoru mezi krkem a hrudi (H2158). Sperky pochézejici z horni &asti trupu jsou znamy ze
dvou hrobti. V hrobé¢ H2228 byly nalezeny 2 kusy ziusnic na levé a pravé strané hrudi
v prostoru kli¢ni kosti a v dalSim ptipad€ pouze 1 kus pod pravou kli¢ni kosti (H2230). Obecné
u exemplaiG v oblasti horni ¢asti trupu se komplikované posuzuje primarni uloZeni a jeho
funk¢énost. Musime vzit v potaz, Ze se miZe jednat o vliv postmortalnich procesii nebo ¢innost

hlodavct. V nasem ptipad¢, ptedevsim v hrobé H2228, Ize uvazovat nad umyslnym ulozenim
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obou Sperkll jiz v okamziku pohibivani. Zistava jiz posledni kategorie niuSnic/zéusnic, u
kterych poloha nebyla zaznamendna do terénni dokumentace. Jedna se o 46 kust ozdob z 20
hrobt (H2091, H2093, H2100, H2102, H2113, H2124, H2137, H2147, H2151, H2152, H2173,
H2183, H2185, H2194, H2205, H2214, H2226, H2230, H2274, H2325, H2349).

8.1.1 ZausSnice s o¢kem

Z celkem rozpoznanych 24 kust zausnic bylo 9 fragmenta (tab. 1.2). Tim se tadi
k pocetné kolekci jiz publikovanych soubort z Klecan, Prahy-Motola ¢i Prazského hradu-
Jizdarny nebo Levého Hradce. Nausnice jsou stoceny z jednoduchého dratu do oblouku a na
jednom z konct stoceny do oc¢ka. U nékterych exemplait byva koncova zato¢ena cast, neboli
tzv. ocko, roztepana nebo neroztepdna a dotocena nebo ne. Pro Ceské prostiedi je svérazny typ
zausnice s roztepanym ockem (Tomkovd 2020, 172). Z nekropole v Hostivici zname typ
s doto¢enym roztepanym ockem z celkem péti hroba (H2057, H2091, H2100, H2114, H2349)
v nesporn¢ uréenych deviti kusech. Pouze v jednom hrobe H2091 byl nalezen jediny exemplar
s nedotoenym roztepanym ockem. Dalsi tfi kusy s roztepanym ockem se nasly ve tfech
hrobech (H2057, H2114, H2147). V tomto pfipadé¢ neuvadim informaci, zda se jedna o
dotocené nebo nedotocené ocko, protoze je dochovano fragmentarné a neni zcela jasné, jak
puvodné vypadalo. Fond obsahuje i tfi fragmentarni kusy ze tfi hrobt, o kterych povazuji za
dilezité se alespont zminit. V hrobé H2325 se naSel stiibrny jednoduchy drat (15424a)
s ndznakem roztepani na jednom z koncii, pravdépodobné nabéh na oc¢ko. V tomto pfipadé, i
kdyZ ne zcela jasné€, by mohlo jit také o zduSnici s ockem. V hrobé H2114, ktery jiZ ma v této
kapitole své dva zastupce, byl zachycen jesté jeden fragmentarni exemplar (14328), ktery
krom& zlomku jednoduchého dratu obsahuje 1 fragment roztepaného zatocené¢ho ocka. A
posledni sporny kus pochdzi z hrobu H2147. Z pohtebiste, konkrétné z hrobu H2091, je zndm
pouze jediny kus dotoceného neroztepaného ocka.

Z hlediska rozmért osciluji zausnice s ockem v né€kolika velikostech. VéEtSinou mayji
zau$nice s roztepanym ockem nepravidelny tvar, spiSe ovalny, nezli kruhovy. VE&t§i pramér
osciluje v intervalu od 12,7-17,7 mm, pfi¢emz celkoveé nejvétsi primér 18,8 mm dosahuje
deformovana zausnice zachovand pouze z poloviny, coz do velké miry zkresluje informacni
hodnotu. Mensi hodnoty primérti se pohybuji v rozmezi od 9—13 mm, zatimco nejveétsi
dosahuje 14,5 mm. Sila dratu kolisa od 0,6 mm do 1,6 mm a §ife ocka pak od 2,4 mm do 3,4
mm.

Sedm kust bylo podrobeno materidlové spektrometrii. V hrobé H2349 byla vyrobena
zauSnice z mosazi s ptimési dalSich prvkt (15790). V hrobech H2100 (13879, 13880c) a H2325
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(15424a) byly vyrobeny ze stiibra s pfimési médi. Ze slitin cinu, médi a olova v riznych
pomeérech pochazi z hrobu H2091 (13888a, 13888b,13888c). Vic poskytne piehledna tabulka
1.1.

Tabulka 1.1.: Prvkové slozeni vybranych kust zaus$nic s ockem.

Cislo Cislo
hrobu | pfedmétu | Ag % Cu% | Au% | Sn% | Zn% | Pb% | Fe% | As% | Bi%

H2091 13888a 0,3 40,67 0,0 52,54 0,0 2,06 3,28 1,09 0,0

H2091 13888b 0,43 24 0,0 46,87 0,54 23,74 2,84 1,57 0,0
H2091 13888¢ 0,45 25,45 0,0 44,54 0,44 23,2 5,36 0,0 0,0
H2100 13879 95,28 1,06 0,65 0,0 0,0 0,1 2,32 0,0 0,08
H2100 13880c 92,97 4,08 0,79 0,0 0,13 0,11 2,00 0,0 0,0
H2325 15424a 94,41 2,99 0,25 0,0 0,0 0,0 2,22 0,0 0,14
H2349 15790 stopové | 85,34 0,0 0,24 12,62 2 0,38 0,0 0,0

Dalsi sledovanou kategorii je vyskyt zdusnice v ramci typologie a kombinaci s ostatni
hrobovou vybavou. Na hostivickém pohfebisti byla tato diverzita niz8i. Jednoduchy dratény
Sperk s ockem se pouze v jednom piipadé vyskytoval samostatn¢ (H2147) bez jakékoliv dalsi
vybavy. Nejcastéji byla kombinovana zausnice s kordlkem v Sesti hrobech (H2057, H2100,
H2113, H2158,H2325, H2349) a zaroven s védrem ve dvou hrobech (H2325, H2349). Zausnice
s ockem jsou spolu s koralky a keramickou nadobou kombinovany ve dvou hrobech (H2158,
H2113), s koralky anoZem opét ve dvou hrobech (H2100, H2158), s koralky a védrem
v jediném hrobé (H2325). Zausnice s oCkem byla v jednom hrobé (H2158) kombinovana
s nddobou, noZem a kordlkem. Ve dvou hrobech se nasla ndusnice s ockem v kombinaci pouze
s keramickou nadobou (H2091, H2114).

V Hostivici se reprezentuji kombinaci zausnice s ockem a esovité zausnice dva hroby,
H2185 a H2100. Chronologické zatfazeni nam usnadiiuji u nékolika hrobu sklenéné koralky
datované chemickou analyzou ramcové do 10. stoleti (Tomkovd a kol. 2023, 8-9, tab. 1). Tyka
se to ¢tyi hrobtt H2100, H2113, H2158 a H2349. Pomérné pocetnou kolekci z hrobu H2091 1ze
datovat diky keramické nadob¢ do zavéru 9. az prvni poloviny 10. stoleti. V hrobé H2114 se
vyskytl hrnec s kalichovitym okrajem a s vyzdobou jednoduché vinice datovatelny ramcove od
druhé tfetiny 10. stoleti az do poloviny 11. stoleti. ZauSnice s ockem mizi z hrobovych vybav
v pritbéhu 10. stoleti a s mincemi ve funkci ,,obolu mrtvych®, ukladanych do hrobii od pocatku
11. stoleti, se jiz nevyskytuji (Stefan 2009, 176).

Z digitalizovaného planku vyplyva, ze distribuce zauSnic s ockem se odehrava ve

vychodni a centrdlni ¢asti hlavniho pohiebniho areédlu (obr. 10).
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Tabulka 1.2: Seznam z4us$nic s ockem a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Pohlavi, Cislo
Typ Ostatni vybava
hrobu vék predmétu
zaus$nice s dotoenym roztepanym
14969a Y pany
ockem
zaus$nice s dotoenym roztepanym
14969b "
H2057 | Z, 40-50 ockem sklenény kulovity korlek
zausnice s dotocenym roztepanym
14969c¢
ockem
15001 zausnice s roztepanym ockem
zausnice s dotocenym
13887
neroztepanym ockem
zausnice s nedotocenym
13888a
roztepanym ockem
. zausnice s dotocenym roztepanym
H2091 | Z, 20-30 13888b hrnec
ockem
zausnice s dotocenym roztepanym
13888¢ Y pany
ockem
13889 zausnice s ockem?, fragment dratu
14339 zausnice s ockem?, fragment ocka
13879 zausnice s dotocenym roztepanym nlz, koralek — sklenény
5 ockem segmentovity, jantarovy
H2100 | Z, 20-30 o ) .
13880 zausnice s doto¢enym roztepanym = dvojkonicky, jantarovy hranolovity,
c
ockem 2x es. zausnice
zausnice s roztepanym
14326 pany
fragmentarnim ockem
. zé&usnice s roztepanym dotoCenym
H2114 | Z?, dosp. 14327 hrnec
ockem
zausnice s roztepanym dotocenym
14328 pany Y
ockem?, fragment
15423a zausnice s roztepanym koncem
H2147 | 22, 50-60
15423b z&usnice s chybé&jicim ockem
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hrnec, nuz, koralek —
. sklenény/kostény valcovity?,
H2158 | Z, 50-60 14267 fragment zduSnice s ockem ] )
sklenény kulovity, 2x jantarovy
dvojkoénicky, sklenény dvojkénicky
H2185 | 72,60+ 15789 fragment zausSnice s ockem es. zausnice
15424a zausnice s chyb&jicim ockem
dva fragmenty dratu zausnice s
H2325 | nedosp. 15424b védro, zl. hrozni¢kovité nausnice
ockem
15424e fragment ocka zausnice
. zaus$nice s dotoenym roztepanym ) )
H2349 | Z?, 30-40 15790 védro, jantarovy kvadraticky koralek
ockem
A
-
[ -
R -
~
~
LEGENDA
~ Pohlavi neuréeno
~ Zeny

Hroby bez

Plocha 4

Plocha 5

Plocha 6H — — R

Om 50m 100m

Obr. 10: Distribuce zausnic s ockem na pohiebisti v Hostivici.

8.1.2 Esovité zausnice

Esovité zauSnice jsou jednim z piednich ptedstaviteli hrobové vybavy raného

sttedovéku, jehoz dataci se zaobiralo nemalé mnozstvi autor (Sikulova 1959, 122—124; Bach

— Dusek 1971, 22-29; Krumphanzlova 1974, 52, Schwarz 1975, 352-261; Stefan 2009, 173
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178). Funkci tohoto Sperku se vénovala také nemald pozornost (Niederle 1913, 601-602;
Musianowicz 1948, Musianowicz 1949, Dresler 2003), jakoz i jejich zptisobu noSeni
(Krumphanzlova 1974, 57; Kocka-Krenz 1993, 42—43; Hannig 2003, 174—175; Brather 2004,
134). Esovité zausSnice jsou tvofeny z oblouku ukonc¢eného klickou na jedné strané, pripadné
na obou. Na pohtebisti v Hostivici nebyl zachycen ani jeden kus esovité zausnice s klickami po
obou koncich. Celkem 47 esovitych z&uSnic bylo nalezeno na nekropoli v Hostivici ve 14
hrobech (H2100, H2102, H2103, H2124, H2151, H2152, H2173, H2183, H2185, H2205,
H2226, H2228, H2230, H2274, tab. 1.4).

Esovité zausnice mizeme klasifikovat podle materidlu, metrickych a technologickych
parametri. Klasifikace dle metrickych parametrii ptispiva predevsim k typologickému urceni.
Meéieni sebou nese ne¢kolik problémil. Na zacatek musime vzit v potaz deformaci zausnice, a to
primarni v prabéhu noseni a sekundarni pii manipulaci po nalezeni. Pfi méfeni mtize dochazet
ke stlaceni dratu a tim, byt neumyslné, ovliviiovanim rozmért. Nasledné pii opakovaném
ovéifovani se muzeme dobrat rozdilnych vysledkii rozmért, se kterymi je nutno pocitat.
Odchylky mtzou nariistat kvili korozni vrstvé tloustky zpravidla od 0,5 mm do max. 1 mm
(Tomkova 2005, 267). Konec koncti jde pouze o zcela piehledovou klasifikaci, kterd napomaha
v orientaci. Pro toto formalni ¢lenéni v piehledné tabulce jsem vyuzila tfidéni K. Tomkové
(Tomkova 2005, 267-272) vytvorené primarn¢ pro ¢lenéni souboru z Prazského hradu a jeho
ptredpoli. Ttidéni je koncipovano schematicky a vytvaii kategorie na zaklad¢ rozmért priméru
zausnice, sily dratu a §ife esovité klicky. Kategorie jsou v zékladu déleny do tfi velkych skupin
od malych zaus$nic oznafeny pismenem ,,M*, stiedni skupina oznacena pismenem ,,S* a skupina
velkych zausnic oznacena s pismenem ,,V*. VSechny tfi skupiny v sebe obsahuji podskupiny
déleny dle rozméri. Hlavni skupinu také tvoti vice specifické zau$nice, pro které existuje
samostatna kategorie, a to jsou zausnice ¢eského typu (CET), zdusnice s tordovanym obloukem
(SKD), deformované (DF) a nezataditelné zausnice (NE). Z tabulky vyplyva, ze v souboru se
vyskytuji esovité zausnice malych rozmérti oznacenych jako M1 a M2. Jejich primér
neptesahuje 15 mm, sila dratu se pohybuje v intervalu do 2 mm (M1) a od 1 mm do 3 mm (M2).
Z celkového poctu klasifikovanych esovitych zausnic patii 16 kusti do kategorie M1, z toho
jedna zaus$nice je tordovana. Dalsi zaznamenanou kategorii je kategorie M2, do niz spadéa 29
kusti zausnic. V hrob& H2228 se vyskytl exemplat €. 15415 dle metrickych parametrti oscilujici
na rozmezi dvou kategorii. Primérem sice spada do kategorie malych zduSnice, ale pramér
dratu o sile 4,6 mm jiz spada do kategorie stfednich zausnic.

Pti exaktni klasifikaci dle materidlu musi byt zdusnice podrobena materidlové analyze.

Obecné se setkdvame se zausnicemi ze zlata, stiibra, ze slitin kovi, se zlatym ¢i stiibrnym
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platovanim nebo zlacenim ¢i stfibfenim. Diky XRF analyze vybéru 18 kust esovitych zausnic
vime, ze 13 kusii bylo vyrobeno ze stiibra, 6 kusti z mosazi a jeden exemplat ze slitiny. Podle
autorky zpravy A. Kypetové byla zduSnice z hrobu H2228 vyrobena nejspiSe pietavenim
starSich Sperka. O prvkovém zastoupeni jednotlivych kust poskytne tabulka 1.3.

Dle technologického parametru Ize ¢lenit zdusnice na draténé a pletené. Vyuzivané
technologické postupy se obvykle vdzou na urCitou oblast v Evropé, pro kterou jsou typické.
Nejpocetnéjsi zastupce na pohiebisti v Hostivici je zausnice s tepanou klickou a pouze
v jediném exemplaii se zachytila i médéna tordovana zausnice z hrobu H2228 (15417, slitina

Cu-Pb-Sn-Ag).

Tabulka 1.3: Prvkové sloZeni vybranych kust zausnic.

Cislo Cislo

hrobu predmétu Ag % Cu% | Au% Sn % Zn % Pb % Fe % As % Bi %
H2100 13880a 0,04 94,08 0,0 0,0 5,27 0,48 0,14 0,0 0,0
H2100 13880b 0,0 85,52 0,0 0,0 14,13 0,26 0,19 0,0 0,0
H2100 13880c¢ 92,97 4,08 0,79 0,0 0,13 0,11 2,00 0,0 0,0
H2103 15144 95,11 1,96 0,41 0,0 0,0 0,29 2,07 stopové 0,1
H2152 14206 92,85 5,04 0,33 0,0 0,0 0,62 1,05 0,0 0,1
H2152 14207 92,04 5,65 0,34 0,0 0,0 0,56 1,36 0,0 0,0
H2173 15419 0,02 87,66 0,0 0,0 11,36 0,0 0,14 0,11 0,0
H2183 14409 0,0 88,75 0,0 0,07 8,62 1,33 0,38 0,87 0,0
H2185 15420 0,24 83,98 0,0 0,0 15,34 0,0 0,16 0,0 0,0
H2205 15280a 93,58 4,1 0,25 0,0 0,0 0,0 1,81 0,0 0,27
H2205 15280b 93,92 3,9 0,25 0,0 0,0 0,0 1,63 0,0 0,3
H2205 15280¢ 94,45 3,37 0,24 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 0,25
H2228 15415 91,84 6,68 1,03 0,0 0,0 stopové 0,31 0,14 0,0
H2228 15417 3,63 48,46 0,66 21,32 0,32 24,44 1,11 0,0 0,0
H2230 13594 77,87 20,86 0,35 0,0 0,1 0,95 0,32 0,0 0,0
H2230 13678 92,9 6,25 0,58 0,0 0,0 0,0 stopové 0,14 0,0
H2230 13428 87,7 9,26 0,38 0,0 0,0 0,77 1,67 0,11 0,08
H2230 13429 85,17 11,76 0,44 0,0 0,0 0,87 1,54 0,12 0,09

Tabulka 1.4: Seznam esovitych z&usSnic a ostatni hrobové vybavy.

Cislo | Pohlavi, Cislo Rozméry (mm)
. . . Skupina Ostatni piredméty
hrobu vek piredmétu v. x §. oblouku / §. es. klicky / @ dratu
13880a M2 13,5x14/?/2,5 nlz, koralek - sklenény
. 13880b M1 11,6 x12,8/3/2 segmentovity, jantarovy
2100 | Z,20-30 o )
dvojkonicky, jantarovy
13881 M2 133x14,6/3,1/2,7 : .
hranolovity, 2x zausnice s ockem
2102 13885a M1 9,7x11,5/3,3/1,7
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13885b Ml 11,5x12,2/3,6/2
13886a M1 93x11,8/3,3/1,9
13886b M1 94x123/32/19
nedosp.,
613 13886¢ M1 8,6x9,2/3/1,8
14446a M1 10,7x12,9/2,8/1,7
14446b M1 9,5x12,3/29/1,8
14446c¢ M1 109x11,9/3/1,8
15141 M2 11,2x14,5/4/2,9
15142 M2 124x14,2/4/2,9
. kaptorga, perla, koralky- 2x
2103 | Z,20-30 15143 M2 11,5x13,7/4,1/2,9
chalcedon, fajans
15144 M2 12,4x14,2/3,5/2,9
15145 M2 11,4x13,9/4,2/2,9
2124 | Z,20-30 14672 M1 ?7x?/?2/0,7 hrnec
koralek - 2x sklenény rourkovity,
. 6x jantarovy soudkovity,
2151 | Z,40-50 15428 M1 9,8x12,8/3,2/1
sklenény krouzkovity, jantarovy
dvojkonicky
14211 M2 11,2x12,1/3,9/2,3
14212 M2 10,3x12,3/3,7/2,3
14213 M2 10x12,8/3,7/23
. koralek - jantarovy kulovity,
2152 | Z,30-40 14214 M2 98x132/45/24 ]
sklenény plochy dvojcipy
14205 M2 99x12,5/3,5/2,1
14206 M2 10,8x13,3/3,6/2,3
14207 M2 11,5x13/4/24
5 15419 Ml 12,2?2x13,9/?/1,9
2173 | Z,30-40 lahev
15147 M2 11,9x14,4/2,7/2,1
14258a M2 10,6 x 15,3/3,6/2,1
5 14258b M2 11,7x13,9/3,7/2,4
2183 | Z, 30-40 hrnec
14409a Ml 122x14,5/42/2
14409b M2 99x13,8/?/22
2185 Z, 60+ 15420 M1 ?7x?2/?/1.3 zaus$nice s ockem
15279 M2 11,9x14,4/49/2,3
15280a M2 124x14,3/4,4/2,5
y 15280b M2 12x13,8/4,5/2,5 .
2205 | Z,20-30 hrnec, SI, nliz, prsten
15280c M2 104x14,2/4,5/2,5
15422a M2 119x13,7/4,6/2,3
15422b M2 11,8x13,4/42/23
2226 7, 60+ 15490 M2 12,2x12,2/3,3/2,2
5 15415 M2/S 139x16,1/4,9/4,6
2228 | Z,20-30
15417 M1 12,17x11,8/?/1,9
13428 M2 12,6 x 13,1/4,3/2,9
2230 | Z,21-24 13429 M2 11,3x13,2/4,5/2,7
13594 M2 122x14,6/4,2/2,7
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13678 M2 119x12,6/3,5/2,9

13426 Ml 10,4x 11,9/3,6/2
13427 M2 9,5x13,7/3,8/2,6

2274 | Z,40-50

Z celkem 13 hrobu bylo identifikovano 6 hrobovych celka (H2102, H2185, H2226,
H2228, H2230, H2274) bez jakékoliv dalsi hrobové vybavy. Je ziejmé, ze v horizontu
s esovitymi zausnicemi Cetnost a variabilita hrobové vybavy postupné vyzniva. Ve cCtyiech
hrobech (H2124, H2173, H2183, H2205) byla nalezena keramicka nadoba a pouze v jednom
piipadé ji doprovazely dalsi predméty (H2205), a to Stipand industrie, niz a prsten. Je zde
zastoupena 1 kombinace s perlou a kaptorgou zhrobu H2103. Kombinace zaus$nic
a polodrahokamtl jsou zndmy i z hrobt v Klecanech a na Prazském hradé. V Hostivici se to
tykéd ¢tyt hroba (H2100, H2103, H2151, H2152), s vyjimkou hrobu H2103, ktery obsahuje
kombinaci se sklenénymi a jednim f4jdnsovym kordlkem. Na pohiebiSti v Hostivici se
nesetkavdme s kombinaci s ndusnicemi velkomoravského stylu, coz mize zapficinovat
chronologicky divod (Tomkova a kol. 2020, 191). Naopak zde byla zachycena kombinace se
zausnici s ockem v hrobé H2100 a H2185, jako v n€kolika ptipadech na pohtebisti v Lumbeho
zahrad¢ (Krumphanzlovad a kol. 2013). Zajimava je kombinace s prstenem z hrobu H2205 ve
srovnani s pon¢kud bohatsi variantou hrobu 310-57/59 v Lahovicich (Krumphanziova a kol.
2013, 146147, tab. 86).

Z digitalizovaného planku vyplyva, Ze distribuce esovitych zdusSnic nepronika do

nejzapadnéjsi a nejvychodnéjsi ¢asti pohtebisté (obr. 11).
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Obr. 11: Distribuce esovitych zausnic na pohtebisti v Hostivici.

8.1.3 Meandrovité nausSnice

Meandrovité nausnice (blize Hruby 1955, 225; Slama 1957, Solle 1959, 433—434;
Dostal 1966, Krumphanzlova 1974, 43, Szoke 1992, 849) jsou tvofeny kruhovym nebo ovalnym
draténym obloukem. Jeden z koncli ndusnice je roztepan a zkroucen do nékolika smycek
vytvarejici meandr.

Na hostivickém pohtebisti byl zachycen tento typ né&uSnice pouze v jednom
fragmentarnim kuse v hrobé H2093 (14666) v centralni Casti pohtebisté (obr. 12). Bronzova
nau$nice lezici u hlavy bez blizsi lokalizace, patfila neboztikovi, jehoZ pozistatky nebyly
zachyceny, ale dle terénniho pozorovani a rozmérli hrobové jamy naleZela hrobova jama
nedospélému jedinci bez urceni pohlavi. Jednéd se o nausnici z hladkého dratu s vicenasobni
smyckou, patrné tfi a ptil ndsobnou. Meandr je z obou stran ulomen. Nausnici doprovazi i dalsi
Sperky ¢i zlomky, v podobé¢ torza dratku (14667), ktery dle materialu pravdépodobné souvisi
storzem meandrovit¢é nduSnice a torza stiibrné hrozni¢kovité néauSnice typu BI1.1

s oboustrannym hroznickem a jednoduchou granulaci (15070, tab. 1.5).
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Obr. 12: Nalez meandrovité nausnice na pohiebisti v Hostivici.

Pocatky tohoto typu nausnice shledavame v Podunaji od 8. stoleti, odkud se Sifil do
sousednich izemi. Na Moravé¢ tento Sperk preziva do pokrocilého 9. stoleti (Hruby 1955, 225)
a na Slovensku, na lokalité Cakajovce, zname doklad nalezu z ramcové posledni tietiny 9.
stoleti (Hanuliak — Rejholcova 1999, 55). V Cechach se s nimi nejéastéji setkavame v celcich

z 9. stoleti vyznivajici v prvni ¢tvrtin€ 10. stoleti (Profantova a kol. 2015, 90).

Tabulka 1.5: Meandrovita nausnice a ostatni hrobova vybava.

Cislo .
Cislo predmétu Ostatni vybava
hrobu
H2093 14666 hrnec, hrozn. naus., 2x ntz, zl. dratku

8.1.4 Hrozni¢kovité nausnice

Hroznickovité nauSnice jsou sestaveny z n¢kolika konstrukénich prvki, a to z oblouku,
manzety a hroznicku. Hrozni¢ek miiZe byt napojen na jednoduchy ¢i véneckem zrn zdobeny
oblouk ptimo nebo spojkou. Hrozni¢ek je bud’ jednostranny, napojen zezdola nebo ze shora,
eventudlné¢ oboustranny. Obvykle je hrozni¢ek zdoben nékolikanasobnym véneckem

granulovanych zrn.
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V ramci pohtebisté v Hostivici byly objeveny ctyii kusy a zlomky hroznickovitych
nausnic ve Ctyfech hrobech (H2092, H2093, H2137, H2325) v priblizné centralni ¢asti
pohiebniho arealu (obr. 13). Pouze v hrobé H2137 (zena, 40-50 let, maturus I) byl nalezen par
nausnic, dle informaci z terénni dokumentace, bez blizsi lokalizace. Je dochovan jen v nékolika
zlomcich a jednalo se o stfibrné hroznickovité bodlinaté nausnice s oboustrannym hroznickem.
V terminologii ,,bodlinatych® nausnic panuje neshoda, proto se ptiklanim k jednoslovnému
nazvu. Granulace neboli zrna, jsou umisténa na ,,podlozkach®, které vytvaii dojem bodlinek.
Krom¢ hroznickt jsou vyzdobeny bodlinkami spodni oblouky nausnic. Nausnice maji manzety
s granulkami, jejichz stopy jsou i na vzorku 15071a. Nausnice doprovazi také tfi koralky.
Jantarovy hranolovity a sklenény segmentovany byly nalezeny u levého ramena a treti,
sklenény prstencovity koralek je uveden bez lokalizace. V hrobé H2092 byla nalezena ndusnice
s jednostranné zachovanym hroznickem a pétizrnnym véneckem v manzeté na jednoduchém
oblouku bez vyzdoby. Analogii mizeme nalézt v Lumbeho zahrad¢ na Prazském hrad€ v hrobu
116A (Frolik — Smetanka 2014, 190, obr. 1). V jiz zminéném hrobu H2093 byla nalezena
sttibrnd hroznickovitd nauSnice s oboustrannym hroznickem a jednoduchym obloukem
s jednou zachovanou manzetou se zrnky (15070). Bohaté vybaveny hrob nedospélého jedince
H2325 obsahoval netplnou, patrné€ jednu hroznickovitou nausnici. Celkovy piehled ostatni
hrobové vybavy hrobii s ndlezem hrozni¢kovité nausnice v tabulce 1.6.

Par hroznickovitych bodlinatych nduSnic byl spolu se zauSnici s o€kem vloZen i do
hrobu Zeny v interiéru kostela Panny Marie na Prazském hradé, ktery je spojovan s manZelkou
knizete Spytihnéva (1915) (Borkovsky 1953, Frolik 2015, 143—150). Dalsi nalez je z blize
nespecifikované situace, nejspis z hrobu arealu hradisté Levého Hradce (Tomkova a kol. 2012,

obr. 179).

Tabulka 1.6: Seznam hroznic¢kovitych nausnic a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Pohlavi, Cislo
Ostatni vybava
hrobu vék predmétu
H2092 dosp. 15057a 2x zI. nausnice, niz ?
H2093 nedosp. 15070 hrnec, meandrovita nausnice, 2x nuz, zl. dratku
. 15071a ) ) )
H2137 Z,40-50 - koralek - jantarovy hranolovity, 2x sklenény segmentovy a prstencovity
15071
15159
H2325 nedosp. nlz, zIl. zausnice, 40x sklenéné koralky
15424c¢
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Obr. 13: Distribuce hrozni¢kovitych nausnic na pohtebisti v Hostivici.

8.1.5 KoS$ickovité nausSnice

Kosickovité nausnice tvofi oblouk s navleCenymi nebo k nému pfipevnénymi kosSicky
zdobeny filigranem piipadné granulaci. Jsou znamy nausnice se tfemi a vice koSicky. V ¢eském
a moravském prostiedi jsou koSicky vyrabény se samostatnymi ko$icky, nebo z polokouli
s brylovitymi dilky (Polansky — Tomkova 2006, 114—115). Technologické potieby pro vyrobu
splinoval pouze sttibrny drat (Tomkova a kol. 2020, 208). Ozdoby tohoto typu jsou velice
ktehké, proto jich v nalezovych situacich objevujeme mnohdy deformované.

Na hostivické nekropoli se nalezly pouze dva kusy z jediného hrobu H2194 v centralni
¢asti pohtebisté (obr. 14) patficimu nedospélému jedinci (infans III) ve véku kolem 13 let
(Kubalek 2013, 80). Nausnice byly objeveny v paru na pravé a levé stran¢€ lebky, spolu s parem
bubinkovitych niusnic. Kromé ozdob bylo objeveno v hrobové jame také védro (tab. 1.7).
Néusnice byly zachovany témét v tplnosti. Obé koSiCkovité ndusnice vykazuji stejny
technologicky postup vyroby. Exempléie jsou navleCeny na stfedovy oblouk a v prostoru za
kosickem z obou stran ukon¢eny manzetami. U jedné z nich (14764a) se dochovalo oc¢ko na
oblouku za koSickem. Na druhém exempléii (14763a) je jiz oblouk za manZetou ulomen.

Kosicky jsou tvofeny brylovitymi dilky se zrnky, neboli granulkami, na podlozkach.
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Obr. 14: Distribuce kosickovitych nausnic na pohtebisti v Hostivici.

Analogie koSic¢kovité nduSnice (pozn. také bubinkovité ndusnice) shleddvame
predevsim v hrobé mladé divky H2 na vinotském hradisti (Kldpste a kol. 2024, obr. 3, 329).
Déle také na pohtebisti Zalov — cihelna v hrob& ZAC-18/1912 (Tomkovda a kol. 2020, 209, obr.
121:2,3) a doklady hovoii i o obdobném nalezu kosi¢kovitych nausnic z depotu v Cistévsi,
ktery se 1i$i pouze v chybéjicim ocku na sttedovém dratu (Polansky — Tomkova 2006, obr: 9:C1
az C4).

Par kosickovitych (a par bubinkovitych) nausnic se nasel v hrobé ditéte, v centralni casti
hlavniho pohiebniho aredlu, ktery narusuje hrob dospélého jedince H2346. Podle terénni

dokumentace nejspiSe nejde o naruSeni v pravém slova smyslu, pravdépodobnéjsi je snad

zamérny kontakt obou pohtbui a 1ze tedy predpokladat pribuzensky vztah obou pohibenych.

Tabulka 1.7: Seznam kosickovitych nausnic a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Pohlavi, Cislo

Ostatni vybava

hrobu vék predmétu
14764a

H2194 | ?,6-13 védro, 2x bubinkovita nausnice, zI. dratku
14763a
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8.1.6 Bubinkovité nausnice

Bubinkové ndusnice tvoii sttedovy drat nesouci ozdobné bubinky a pocet bubinku se
li$i. Na pohtebisti v Hostivici se zachoval pfinejmensim jeden exemplaf.

Bubinkové nausnice z Hostivice byly nalezeny v hrobé H2194 v centrdlni casti
pohiebisté (obr. 16). Jde o hrob nedospé€lého jedince (infans III) ve véku kolem 13 let. Jedna
nausnice (14763b), s obloukem a fragmenty tfech bubinki, byla nalezena na levé stran¢ u lebky.
Dalsi zlomek dvou bubinkti (14764b) byl nalezen na pravé stran¢ u lebky. V hrob¢ byl objeven
jesté jeden fragment, na levé strané u lebky, snad ¢ast sttedového oblouku ndusnice (14763c)
(tab. 1.8). Situace tohoto pohibu je neptehlednd v disledku vlozeni dal$iho jedince H2346
k hrobu H2194 (obr. 15).

Obr. 15: Nalezova situace hrobli: H2194 a H2346. Foto O. Tomek.

Bubinky z nejvice zachované nausnice (14763b) jsou navleceny na sttedovy oblouk.
Jsou tvofeny samostatnymi bubinky a nesou na sobé vyzdobu granulace. Na povrchu tfi
bubinkil probihd pas granulek ve dvou fadach a na jednom z bubinkt je patrny granulovany
trojihelni¢ek. Bubinky na exemplafich jsou od sebe odd€leny granulaci a jejich velikost se
pohybuje kolem 0,5 mm. Metoda XRFA zjistila, ze ob& ndusSnice jsou vyrobeny ze slitiny Ag-

Cu, pricemz stiibro tvoii pies 90%.
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Obr. 16: Distribuce bubinkovitych nausnic na pohfebisti v Hostivici.

Analogické bubinkovita nduSnice pochéazi pohibu mladé divky H2 na vinotském hradisti
(Klapste a kol. 2024, obr. 3, 329). Z Prazského hradu je znamo hned n€kolik nalezi z pohiebisté
»Jizdarna“, kde se v hrobé 16 (39/73) nalezlo hned 13 zlatych nausnic se tfemi bubinky
s animalni a granulovanou vyzdobou (Smetanka 1994, 164—1635, obr. 4-5). Déle v hrobé¢ 73/73
ve stiibrném provedeni s pétindsobnym bubinkem s ptlkruhovym ter¢ikem nad nimi (Smetdnka
— Hrdlicka — Blajerova 1974, 392, obr. 6) a v hrobé 53 (47/73) bylo nalezeno osm nausnic
s granulaci (Smetdnka — Hrdlicka — Blajerova 1973, 391-392, tab. 11:1). Z Prazského hradu —
Lumbeho zahrady zname jednu bubinkovitou nauSnici z Zenského hrobu HS82, detailné
analyzovanou v praci J. Frolika (Frolik 2014, 203-206). DalSich nalezy jsou uvedeny v praci
N. Profantové, kterd sumarizuje nalezy bubinkovych né&uSnic z Klecan a dalSich lokalit

z Ceského a moravského prostiedi (Profantova a kol. 2015, 86-88).

Tabulka 1.8: Seznam bubinkovitych nausnic a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Pohlavi, Cislo
Ostatni vybava
hrobu vék predmétu
14764b
H2194 ?,6-13 védro, 2x koSickovita nausnice, zI. dratku
14763b
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8.2 Koralky

S touto formou Sperku se setkdvame jiz od pravéku. Slouzi nejen k poznani tendenci
dobovych modnich trendl, ale pfindsi informace o vyuzitych technologiich a provazanosti
sttedoveékych komunit v ramci regionélnich a nadregionalnich kontaktli. Na rané sttedovekych
pohfebistich se fadi koralky mezi velmi oblibenou pohfebni vybavu. Na pohiebisti v Hostivici
se nalezlo celkem 84 kust koralki v 13 hrobech (H2053, H2057, H2058, H2100, H2103,
H2113, H2121, H2137, H2151, H2152, H2158, H2325, H2349).

Z pohledu materialového vyuziti se nejvice prosadily sklenéné koralky nalezené v 11
hrobech (H2053, H2057, H2058, H2100, H2113, H2121, H2137, H2151, H2152, H2158,
H2325) v poctu 62 kusii (tab. 1.9). Podstatné mensi zastoupeni piedstavuje 17 kust jantarovych
koralki zachycenych v 8 hrobech (H2053, H2058, H2100, H2151, H2152, H2158, H2349) (tab.
1.10). Z polodrahokamti je zastoupen pouze karneol ve dvou exemplatich z hrobu H2103 (tab.
1.11). Ve stejném hrob¢ se nasel i fajansovy koralek (tab. 1.12). Ze souboru pochazi jeden
koralek z hrobu H2158 urcen jako kostény, je siln€ deformovan (tab. 1.12). Chemicka analyza
nebyla jesté provedena, proto tato informace zlstava zatim spekulaci.

Z hlediska barevného spektra je cely soubor orientovan spiSe do modré barvy.
V jantarovych koralcich dominuji kromé cervenohnédé barvy i koralky bezbarvé nebo Ciré,
obalen¢ zlatou eventualné stiibrnou folii a zelené koralky.

Na zaklad€ polohy koralkli v hrobé 1ze do omezené miry dedukovat jejich funkci.
Primarné $lo spiSe o funkci ozdobnou, ale nelze vyloucit ani spole¢enskou nebo naboZenskou.
Abychom mohly rekonstruovat polohu koralki v hrobové jamé, musi se tato informace
promitnout do terénni dokumentace. Pokud mame to §tésti a v prib&éhu vyzkumu je poloha
koralki zaznamenéna, potykdme se s dal§imi problémy jako jsou postdepozi¢ni procesy,
polohy hrobové vybavy a zkomplikovat interpretaci nalezové situace.

Nejcastéji se potkavame s pozici kordlkl v okoli lebky ¢1 krku nebo horni ¢asti hrudniku
¢i ramen (obr. 17 a 18). Lze se domnivat, Ze tato poloha kordlkl indikuje nejspis strukturu
nahrdelniku, ale mtze jit i o jakési naSivky na organickém materialu (srov. Tomkova 2012, 213,
obr. 141). Z interpreta¢niho hlediska tedy mizeme uvazovat o jiné ozdobné funkci koralka. Do
uvahy piipada 1 nasivani koralkli na odév v prostoru hrudniku, kde se koralky nalézaji Casto.
Z pohtebisté v Hostivici je zndma koncentrace koralkli na levém rameni, ktera spis indikuje

funkci nasivky nezli ndhrdelniku.
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Obr. 17: Poloha koralkt na hrudniku v hrobé H2058 a H2151. Foto O. Tomek.

Obr. 18: Poloha koralku v hrobé H2053. Foto O. Tomek.

Dalsi zkreslujici informaci je novodoba rekonstrukce usporadani koralkut, ktera ¢asto
nepracuje s puvodnim ulozenim v ramci hrobové jamy. V obrazovych ptilohach jsou leckdy

koralky sefazeny tak, aby vyhovovaly vkusu a subjektivnim ptedstavam autora. Sefazujeme-li
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koralky do formace nahrdelniku, setkdvame se s tendenci, ulozit do centralniho postaveni
nejvetSich nebo rozdilnych koralka ¢i perel. Také pracujeme s urcitym pofadkem ve variaci

barev (Tomkova a kol. 2020, 233).

8.2.1 Sklenéné koralky

Sklenéné koralky lze roztidit do kategorii dle barvy, velikosti, tvaru, technologie a typu
skla. Z hlediska barvy nepatii soubor z Hostivice k velmi variabilnim. Mezi sklenénymi
koralky primarn¢ pievladd modra barva ve 20 exemplafich riznych typt. Je zde zastoupen
jeden hnédy soudkovity koralek, jeden zluty segmentovany, jeden ciry kulovity, jeden
hnédocerny prstencovity a dva zelené prstencovité koralky. V détském hrobé H2325 bylo
nalezeno 33 ¢irych segmentovanych koralki potazenych folii, a to stifibrnou (20 kusti) a zlatou
(13 kustt). Jeden ¢iry segmentovany koralek se stiibrnou folii byl nalezen v hrob¢ Zeny ve v€ku
40-50 let spolu se dvéma hrozni¢kovitymi néuSnicemi. Nejsou zde zastoupeny sklenéné
koralky ¢ervenych odstind nebo vicebarevné. Primér koralki se pohybuje statisticky kolem 6,4
mm, ale jsou zde zastoupeny i vétsi koralky.

V ramci typologie byly v Hostivici nejpocetnéji zastoupeny segmentované koralky ve
40 kusech, kulovité v sedmi exemplatich, prstencovité a soudkovité ve tfech kusech, dale
kotoucovité, krouzkovité a rourkovité pouze ve dvou kusech od kazdého typu. V jediném
exemplafi byl na pohiebisti zachycen koralek olivovity a vyvalkovity. Technologie vyroby
sklenénych koralkti se lisi. Casto se setkavame s vyrobou koralkil postupnym navijenim na
tyCinku ¢i trubicku, tazeni sklenéné trubiCky nebo sekani (Tomkova a kol. 2020, 242).
Nejpocetn¢j$i varianta sklenénych segmentovanych kordlkli byla vyrdbéna taZzenim do
pozadovaného tvaru a naslednym sekdnim. Dale je zde zastoupena 1 technika vrstveni skla,
prakticky pouzitim barevné folie. Barevny ucCinek je vtomto pfipad¢ ziskan piekrytim
bezbarvého skla stfibrnou nebo zlatou folii (Tomkovd a kol. 2020, 242). Na pohtebisti
v Hostivici nalezneme 1 vyvalkovity koralek zhotoveny natacenim skelného vldkna na trubicku.
V tomto piipad¢€ byl patrné vyuzit i specificky nastroj. Né€kdy se tento typ koralku zhotovuje ve
formé nebo lepenim jednotlivych segmenti (Stassikova-Stukovskda — Ungerman 2009, 142, obr.
3).

Obliba sklenénych perel se rozsitila ve druhé poloviné 9. stoleti (Krumhanzilova 1974,
63). Do starSiho horizontu nekropole v Hostivici patii kordlky soudkovité a olivovity koralek.
Dalsi tvary koralku se rozsifuji v 10. a 11. stoleti, ve 12. stoleti vSak obliba koralkii klesa

(Krumhanzlova 1974, 65).
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Sklenéné koralky se koncentruji v hrobech zen a déti (pozn. ¢ast jedincl bez uréeni

pohlavi) ve vychodni a centralni ¢asti pohiebisté (obr. 19).

Tabulka 1.9: Seznam sklenénych koralk?.

Y M Primér
Cislo Cislo Primér | Délka
Tvar Barva otvoru
hrobu predmétu (mm) (mm)
(mm)
15429a segmentovany modra 8,2 6,2 1,6
15429b segmentovany modra 5,8 6,4 1,6
H2053 15429¢ soudkovity modra 9,2 6,4 33
15429d soudkovity modra 10,3 6,4 2,6
15429¢ soudkovity hnéda 11,8 14,2 5,9
H2057 15056 kulovity ¢ird 9,7 72 1,8
14575a kotoucovity modra 11,1 5,4 6,7
14575b kotoucovity modra 9 2,5 5,1
14575¢ segmentovany ¢ira (folie) 6,3 11,1 1,3-1,7
H2058
14575d segmentovany modroSeda 8,2 6,7 1,1
14870a kulovity modra 5,2 5,3 1,5
16964 krouzkovity modra 5,7 2,7 3
H2100 13878a segmentovany zluta 7,5 5,1 1,4
H2113 14749 olivovity modra 10,5 23,27 2,3-3,9
H2121 14334 segmentovany ¢ira (folie?) 5,5 1,4 1,3
15167 segmentovany ¢ira, stiibrna folie 7,8 7,8 1,6
H2137
15426 prstencovity modra 6,9 4,1 3
14444a rourkovity modra 5,5 15? 23
H2151 14668a krouzkovity modra 10 3,5 5,6
14668b rourkovity modra 6,5 13,9 2.8
H2152 14210 plochy dvojcipy modra 5,3-11,9 7,2 4
14264 kulovity modra 8,8 6 2,2
H2158
14266 prstencovity hnédocerna 8,2 12,7 5,9
15161a segmentovany ¢ira, stiibrna folie 7,1 5,9 1,6
15161b segmentovany ¢ira, stiibrna folie 5,7 5,1 1,6
15161c segmentovany Cira, stiibrna folie 5,2 5,9 1,1
15161d segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,7 4.5 1,8
15161e segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,4 5.4 1,3
H2325 15161f segmentovany Cira, stiibrna folie 5,8 5,8 1,1
15161g segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,6 7 2
15161h segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,1 5,6 1,8
151611 segmentovany ¢ird, zlata folie 6,1 5 1,8
15161j segmentovany ¢ira, zlata folie 5,7 4,6 1
15161k prstencovity zelena 49 32 2,1
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151611 prstencovity zelena 4,9-59 3,2 2,1
15161m vyvalkovity cira/zelena 6,1-7,9 15 2-23
15425a kulovity modra 7,6 7 1,7
15425b kulovity modra 6,6 7,7 1,1
15425¢ kulovity modra 6,7 6,9 2.3
15425d kulovity modra 7,6 6,1 1,4?
15425¢ segmentovany Cira, sttibrna folie 7,3 11,2 1,5
15425f segmentovany Cira, zlata folie 6,1 11,4 1,1
15425¢ segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,5 5,2 1,9
15425h segmentovany ¢ird, stiibrna folie 8,2 7,7 2.2
15425¢ch segmentovany ¢ira, stiibrna folie 7,3 5,6 1,6
154251 segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,9 6,7 1,9
15425j segmentovany ¢ira, stiibrna folie 5,9 5,7 1.4
15425k segmentovany ¢ird, stiibrna folie 6,6 4.8 1,5
154251 segmentovany ¢ird, stiibrna folie 5,8 6,2 0,8
15425m segmentovany ¢ira, stiibrna folie 6,1 4.8 2,2
15425n segmentovany ¢ira, stiibrna folie 5,9 5,5 1,7
154250 segmentovany Cira, sttibrna folie 5,9 5,5 1,2
15425p segmentovany ¢ira, stiibrna folie 5,5 6,2 1,3
15425q segmentovany ¢ira, zlata folie 3,7 3,8 0,8
15425r segmentovany ¢ira, zlata folie 5 5,2 1,3
15425s segmentovany ¢ira, zlata folie 5,9 5,7 1,6
15425t segmentovany ¢ira, zlata folie 6 5,1 1,9
15425u segmentovany ¢ira, zlata folie 5,7 4,6 1,5
15425v segmentovany ¢ira, zlata folie 5,7 6 1,5
15425w segmentovany ¢ira, zlata folie 5,7 5,8 1,6
15425x segmentovany ¢ira, zlata folie 5,7 5,4 1,7
15425y segmentovany ¢ira, zlata folie 5,3 5,8 1,4
15425z segmentovany ¢ira, zlata folie 52 5,8 1,5
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Obr. 19: Distribuce sklenénych koralkti na pohiebisti v Hostivici.

8.2.2 Jantarové a karneolové koralky

Vyrobky z jantaru jsou jednim z artefaktd reflektujicich politickou a ekonomickou
situaci doby, ve které se §ifi do Cech. Desaté stoleti je stoletim promén na obchodnich trasach
ve stfedni Evropé v diisledku rozpadu Velké Moravy a pfichodu Mad’arti do Karpatské kotliny
(Trestik 2000, 52-54). Pravé v tomto stoleti se postupné nartstd zastoupeni jantarovych
koralkd, ptredevsim hranénych tvard (Tomkova 2012, 163). Jejich koncentrace se nepropojuje
pouze s centralnimi lokalitami, ale vyskytuji se 1 ve venkovském prostiedi.

Z pohiebisté v Hostivici pochdzi 17 kust jantarovych koralki (tab. 1.10) a dva
exemplafe z karneolu! (tab. 1.11). Jantarové koralky se vyskytly v osmi hrobech (H2053,
H2058, H2100, H2137, H2151, H2152, H2158, H2349) a bylo zde zachyceno Sest
dvojkoénickych koralkt, z toho tii fasetované, ¢tyfi hranolovité, z toho tii fasetované a jeden
ctytboky, ctyfi soudkovité, jeden kulovity, jeden kvadraticky a jeden prstencovity.

Jantaroveé koralky pochézeji z hrobii v centralni a vychodni ¢asti pohiebisté (obr. 20) a

dva koralky z karneolu pochézeji z hrobu H2103 v jizni ¢asti pohtebisté (obr. 21).

! Surovina je uréeno pouze na zaklad& vizualniho posouzent.
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Tabulka 1.

10: Seznam jantarovych koralki.

M M Primér
Cislo Cislo Prumér Délka
Tvar Vyzdoba Barva otvoru
hrobu predmétu (mm) (mm)
(mm)
15429f prstencovity Cervenohnéda 7,4 5,1 2,6
H2053
15429¢ hranolovity fasetovany cervenohnéda 8,7-11,2 7,7 3,2
H2058 14870b hranolovity Etytboky cervenohnéda 6,4 5,7? 2
13878b dvojkénicky fasetovany cervenohnéda 10,8 7,3 2,4
H2100
13878¢c hranolovity fasetovany Cervenohnéda 10,2 7,1 2,3
H2137 15166 hranolovity fasetovany Cervenohnéda 10,9 10,1 2,7
14444b soudkovity Cervenohnéda 11,9 8,1 2.3
14668¢c soudkovity Cervenohnéda 11 7,2 2,4
14668d dvojkénicky ¢ervenohnéda 10,7 6,7 2,6
H2151 14668¢ soudkovity Cervenohnéda 12,7 7,8 2,6
14668f dvojkonicky ¢ervenohnéda 10,6 6,8 34
14668g soudkovity Cervenohnéda 11,7 8,4 2,7
14668h dvojkénicky Cervenohnéda 11,2 5,1 2.4
H2152 14209 kulovity ¢ervenohnéda 12,8 10,6 3,3
14263 dvojkoénicky fasetovany cervenohnéda 10,2 5,9 2,8
H2158
14265 dvojkénicky fasetovany cervenohnéda 13,3 8 2,3
H2349 14569 kvadraticky Cervenohnéda 12,4 9,7 3
Tabulka 1.11: Piehled karneolovych koralkd v ramci hrobovych celki.
. . Priamér
Cislo Cislo Primér Délka
Tvar Vyzdoba Barva otvoru
hrobu predmétu (mm) (mm)
(mm)
fasetovany
15276 dvojkénicky ) ¢ervenohnéda 12,3 9 1,9
H2103 sedmiboky
15140 hranolovity fasetovany Cervenohnéda 7,5 13,7 2,1
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Obr. 20: Distribuce jantarovych koralkd na pohiebisti v Hostivici.
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Obr. 21: Distribuce karneolovych koralkll na pohiebisti v Hostivici.
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8.2.3 Koralky z jinych materiali

Krom¢ béznych materialti jakymi je sklo a jantar se na pohfebiStich sporadicky
vyskytuji 1 koralky z jinych materialti. V hrobé H2103 v jizni ¢asti plochy 4 (zena 20-30 let)
byl nalezen fajansovy koralek spolu s kaptorgou, dvéma karneolovymi koralky, stfibrnou
perlou a péti stiibrnymi esovitymi zduSnicemi (obr. 22, tab. 1.12). Fajansovy koralek je mirné
soudkovitého tvaru a tyrkysové barvy. Diky analyze infra¢ervenou spektroskopii bylo zjisténo
zbarveni oxidem médi (Profantova — Danécek 2017, 97).

Dalsim exempléaiem je do znacné miry rozpadly koralek Sedé barvy patrné vyrobeny
z kosti nalezeny v hrobé H2158 v centralni ¢asti plochy 4 (Zena ve véku kolem 50-60 let, obr.
22). Je mozné, zZe se jedna o koralek pokryty korozi Sedé barvy (srov. Tomkova a kol. 2020,
250). V hrobé se nasly dalsi dva jantarové a dva sklenéné koralky, fragmenty z&uSnice, hrnec,

nlz a zlomky Zeleza (tab. 1.12).

Tabulka 1.12: Pfehled koralkl v ramci hrobovych celk.

Cislo Cislo Primér Délka Primér
Material Tvar Barva

hrobu predmétu (mm) (mm) otvoru (mm)

H2158 14260 sklo/kost ? valcovity? Seda 5,3? 5,4? 1,7

H2103 15277 fajans mirné soudkovity tyrkysova 6,6 7,8 2,5
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Obr. 22: Distribuce koralkt: 1- sklenény/kostény koralek v hrobé H2158, 2 — fajansovy koralek v hrobé H2103.

Z prehledové tabulky 1.13. tykajici se 13 hrobua vyplyva fakt, Ze pfitomnost koralki se
vaze predevsim na hroby zen, kromé¢ dvou détskych hrobi, u kterych je ziidkakdy mozné

bezprostfedné urcit pfisluSnost k pohlavi a jeden hrob H2057, ve kterém se lidské pozilstatky

nezachovaly.
Tabulka 1.13: Pfehledova tabulka koralkt a ostatni hrobové vybavy.
Cislo Pohlavi, Koralek
Ostatni vybava
hrobu vek Sklenény Jantarovy Jiny

2x segmentovany, )
. ) 1x prstencovity,
H2053 Z, 50-60 3x soudkovity ) niz
1x hranolovity

4x zausnice s roztepanym

H2057 ?,40-50 1x kulovity
ockem
2x segmentovany,
. 1x kotoucovity, 1x ) )

H2058 Z, 60+ 1x hranolovity zl. ke - intruze

kulovity, 1x

krouzkovity

. 1x dvojkonicky, niz, 2x zausnice s ockem,
H2100 7,20-30 | 1x segmentovany ) . )
1x hranolovity 2x esovita zausnice
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Ag perla, Ag kaptorga, 5x
. 2x karneol, 1x
H2103 Z,20-30 esovita zausnice, zl. ke -
fajansovy )
Intruze
hrnec se svisle vytazenym
H2113 Z, 50-60 1x olivovity okrajem, nausnice? -
fragment
nedop., védro, niz, kovovy
H2121 1x segmentovany
10? predmét
. 1x segmentovany,
H2137 Z, 40-50 1x hranolovity 2x nausnice hroznic¢kovita
1x prstencovity
. 2x rourkovity, 1x 6x soudkovity,
H2151 Z,40-50 esovita zausnice
krouzkovity 1x dvojkonicky
. 1x plochy ) 7x esovita zausnice, zl.
H2152 Z,30-40 ) 1x kulovity
dvojcipy kov. pfedmét
hrnec s variantou
. 1x dvojkonicky, o 1x kostény?(sklenény s | kalichovitého okraje, niiz,
H2158 Z, 50-60 2x dvojkonicky
1x kulovity korozi?) zl. kov. pfedmétu,
zausnice? - fragment
20x
segmentovany-
stiibrna folie, 13x
hroznickovita nausnice -
segmentovany- )
H2325 nedosp.? fragmenty, zausnice s
zlata folie, 4x
ocCkem, niiz,
kulovity, 2x
prstencovity, 1x
vyvalkovity
5 ] zau$nice s oc¢kem, védro -
H2349 Z,30-40 1x kvadraticky
obru¢

V souboru pievazuji sklenéné koralky nad ostatnimi. Do jisté miry je tento nepomeér

»zapiicinén® pouze jednim hrobem H2325, ktery obsahoval az 40 kust riznych sklenénych

koréalkli. Napadné nejoblibenéj$§im typem v hostivickém souboru je segmentovany koralek,

ktery vytvari nejcastéji kombinaci se zeleznym nozem, hrozni¢kovitou niusnici, tedy Sperkem

fazenym k velkomoravskému stylu, a zausnici s ockem. Tyto hrobové celky lze datovat do

sklonku 9. stoleti a prvni poloviny 10. stoleti. Casto se koralky v hrob& vyskytuji s esovitymi

zéuSnicemi do max. primeéru 18 mm, tedy malych priméri. Ty Ize datovat do druhé poloviny

10. az pocatku 11. stoleti. V souboru jsou obsazeny i hroby, které¢ vytvareji kombinaci

s nddobou. Celkové dataci koralki, a tim i hrobovému celku, napomahé studie K. Tomkové a

kol. (2023, tabulka 1,8-9), ktery se mimo jiné vénuje i chemické analyze 28 kust rané

sttedovékych koralk datovanych do 10. stoleti (obr. 23).
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Obr. 23: Distribuce sklenénych koralkti datovanych do 10. stoleti metodou LA-ICP-MS a SEM-EDS (Tomkova a
kol. 2023, tabulka 1, 8-9).

8.3 Stiibrna perla

V piipadé€ ran¢ sttedovékého pohiebisté v Hostivici se setkdvame s nalezem stiibrné
perly ve venkovském prostiedi, které se okrajové vénoval clanek N. Profantové a D. Danécka
(Profantova — Danécek 2017, 96).

Nalez byl objeven v hrobé H2103 (obr. 24) nachéazejicim se v JV Casti pohiebiste.
Jednalo se o pohieb dospélé zeny ve véku 20-30 let (adultus I, obr. 26). Stiibrné perla, nalezena
spolu s fajansovym koralkem pod lebkou, doprovazela dalsi nalezy a to pét kusi esovitych
zausnic, z toho tii na pravé stran¢ lebky a dvé na opacné strané (tab. 1.14). Mezi Celisti a levym
ramenem lezela kaptorga a pod ni nebo hned vedle fajansovy a dva karneolové koralky. Uvnitf
perly byla zjisténa diky infraCervené spektroskopii pfitomnost Inénych a vinénych vlaken

(Profantova — Danécek 2017, 98).
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Obr. 24: Pohled na terénni situaci hrobu H2103. Foto O. Tomek.

Perla je témé&f kulovitého tvaru s pétindsobnym diagonalnim prozlabenim mezi otvory
vytvarejici tak z pohledu prifezu péticipy format (obr. 25). Je zdobena granulaci, a to dvojitym
pasem granulek po obvodu, pasem granulek okolo prifezu, granulovanymi trojuhelniky
v kazdém cipu z obou stran obvodového pasu, které maji uvnitt jesté dalsi granulky. Ve volném

prostoru mezi trojuhelniky je vloZena trojice granulek.

Obr. 25: Rekonstrukce stiibrné perly z hrobu H2103 (podle Profantova — Danécek 2017, obr. 2:9).
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Jelikoz perla svym tvarem osciluje mezi pétilistym, typologicky patticim do ¢eského
typu I, a kulovitym, nalezicim jiz do typu IV, lze datovat vyrobek spi§ na zdkladé¢
doprovodnych artefakti do druhé poloviny 10. az prelomu 10. a 11. stoleti.

Obdobnou kompozici dalsi vybavy polodrahokami a stiibrnych perel zname
z pohtebisté Klecany II hrob 23 (Profantova 2011, Fig. 9; Profantova a kol. 2010, tab. 95,
fotolab. 93; Profantova a kol. 2015, tab. 12.4 a obr. 12.16). 1 na tak elitnich pohiebistich
v zazemi dulezitych hradist jako jsou Prazsky hrad — Lumbeho zahrada, kde se v hrobé 25 nasla
samostatnd granulovana perla doprovazena pouze bronzovym krouzkem (Frolik — Smetanka
2014, 75-76). Na pohtebisti v Klecanech II se vyskytla v hrobé 17 filigrdnova perla
v kombinaci s ndusnicemi s ocky (Profantova a kol. 2010), coz mlze spolu s hostivickym

nalezem dokladat jejich vétsi dostupnost i ve venkovském prostfedi mimo centra.

Tabulka 1.14: Stibrna perla a ostatni hrobova vybava

Cislo Pohlavi, Cislo

Ostatni vybava
hrobu vék predmétu

H2103 Z,20-30 15275 Ag kaptorga, 4x esovita zausnice, koralky- 2x karneol, fajans

LEGENDA
~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H

Om 50m 100m

Obr. 26: Lokalizace hrobu s perlou v ramci pohiebisté v Hostivici.
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8.4 Kaptorga

Kaptorga byla zcela nepochybné hodnotnou a patrné¢ magickou schrankou pro svého
majitele. O jeji funkci jakozto ochranné schrance ¢i amuletu, svédc¢i pfedevsim vnitini obsah a
pisemna zminka Ibn Fadlana z 10. stoleti ,,Kazda z jejich Zen méa na prsou pouzdérko at’ jiz ze
zeleza, ¢i stiibra, z médi €i ze zlata, ve vztahu k majetku jejiho muze a velikosti téhoz*
(Kmietowicz et. al. 1985, 109). Této zpraveé odpovida sporadicky nalez kaptorg ze Inu, klize ¢i
dfeva v polském prostiedi (Profantova — Silhova 2010, 296). Kaptorgy se za¢inaji vyskytovat
zhruba v dob¢ nastupu kiestanstvi a z toho ditvodu byl v minulosti ptijiman nazor, ze se jedna
schranku na relikvie. Z celého objemu nalezi v Cechach a na Moravé se pouze jedna kaptorga
z Dolnich Véstonic odkazuje ke kiestanské symbolice, jelikoz nahrdelnik tvofi i tii tzv. misijni
ktizky z olova (Profantova — Silhova 2010, 297) Odkaz ke kirestanstvi zpochybiiuje dalsi fada
argumentu, z nichz nejzietelnéjsi je ten, Ze kaptorga doprovazi na onen svét pouze Zeny a divky
(Stefan 2005, 42) a pisemné prameny z raného stiedovéku dokumentuji majitele relikvii
z vyhradné muzského svéta (Reitzenstein 1991, 3—7). Je tedy diskutabilni, pro¢ by se tak vzacné
relikvie ocitaly v zenskych hrobech, jejichz karani za magické praktiky je zndmo z dobovych
pisemnych pramenti (Gurevic 1996, 181; Stefan 2005, 41). Je nutno vzit v potaz, ze pronikani
kiest’anstvi do zivota venkovskych komunit byl postupny proces a nové tradice se integrovaly
pozvolna. Proto je pravdépodobné, zZe starsi tradice koexistovala s novou a tedy patrné ani jejich
kombinace promitnuta v hrobové vybavé nebyla chapéana jako protiklad (Stefan 2005, 42).
Obdobnou optikou mohly pohliZet na vyzdobné motivy (napt. kin ¢i ptacek), které nemusely
automaticky souviset s kiestanskou symbolikou a mohly slouzit k vyluéné¢ dekorativnim
ucelim (Kohoutova 2008, 106). Dalsim vylucujicim argumentem interpretace kaptorg jako
relikvie je jejich vnitini obsah. Ten v ¢eskych zemich neni jednotny. Jeho detailnim zkoumanim
pod mikroskopem byly zjistény nalezy rGznych organickych &i neorganickych materiald.
Nejéastéji byly obsazeny zbytky rostlin (Celakovice, Dobroviz, Klecany I, Klecany II, MéInik,
StehelCeves), textilie (Koufim, Praha — Lahovice, Zelene¢ — zde nejspiSe ve funkci obalu),
zviteci chlupy ¢i mozna lidské vlasy (Klecany I — hrob 1/F, Olomouc — hrob 39), zlomky
koralki (Prazsky hrad — Za jizdarnou. Poslednim zminénym a zcela klicovym protiargumentem
souvislosti kaptorg a kiestanskych relikvii je jejich vyskyt na pohtebistich bez dolozenych
kostelti (Profantovd — Silhova 2010, 297).

Polemika ohledné¢ pivodu kaptorg nebyla dosud uspokojivé vyieSena. Kdyz
ptihlédneme na sémanticky plivod, ocitneme se v ruském jazyce, kde toto slovo znamena
,,schranka pfipevnéna na opasek* (Stefanovicova 2001, 114). Patrné tim se inspirovala sou¢asna

archeologie zdpadnich Slovani, ktera tento termin vyuZziva jako oznaceni schranky visici na
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krku (Profantova — Silhova 2010, 292). Ve smyslu potencionalniho piivodu se uvazovalo i nad
karolinskym prostiedim kvili tvarové podobnosti s relikviati (Krumphanzlova 1963, 99—100;
Schranil 1925,179; Preidel 1939,574—576). Tuto tezi vyvraci prace 1. Stefana, dle kterého je
jedinym spoleénym znakem trapezoidni tvar (Stefan 2005, 42). Ze severonémeckého
Oldenburgu pochazi nalez datovany do prvni poloviny 9. stoleti (Gabriel 1988, 181), ktery je
typové nejblize kaptorze z Klecan 1. (Profantova — Silhova 2010, 292). V ramci otazky ptivodu
se pozornost obraci 1 do Byzantské fise, na kterou se odkazuje jeji tradicni vyzdobna technika
granulaci ¢&i filigranem (Profantova — Silhova 2010, 292). Jista typova podobnost se vaze
k nalezu vyrobenému v Konstantinopoli datovaném do 6. stoleti. Jde o zlatou schranku neboli
relikviaf sv. Zachariase, ¢tvercového tvaru se zdvésnymi poutky a oteviranim ze shora. Mladsi
nalez z Byzance, z 12. az poloviny 13. stoleti, indikuje spojitost trapezoidnim tvarem (Sztyber
2006, tab. 25:4) a pravouhlou kaptorgu zdobenou filigranem z 6. stoleti zndme i z koptského
prostiedi (Sztyber 2006, tab. 27:2). Z arabského prostiedi existuje zndmy nalez schranky
datovany do 11. stoleti (Sztyber 2006, tab. 46.7).

Ani v Ceskych zemich nelze zatim jednoznacné objasnit piivod kaptorg. V souvislosti
s objevem kaptorgy v hrobé 106b v Koutfimi se zacal hledat pivod ve velkomoravském
prostiedi (Solle 1966, 158; Solle 1970, 449), stejné tak W. Duczko (1972) a dale H. Kocka-
Krenz udava sifeni kaptorg v Polsku s prichodem Doubravy Piemyslovny (Kocka-Krenz 1993,
156), pti¢emz se odkazuje na rozmach kaptorg ve stejném &asovém obdobi v Cechach.
Piedpoklad, Ze §ifeni kaptorg probihalo z Moravy do Cech, nema jasné kontury a ani poznatek
o malém poctu ndlezi ho pfili§ nepodporuje. Chronologicky nejstarSi exemplare pochazeji
z hrobti obsahujici velkomoravsky $perk — lokality Dolni Véstonice, Olomouc a Kolin. Neni
jisté, jestli nékteré kaptorgy nalezené na Moravé nepochazeji z ¢eské produkce ¢i dokonce od
jednoho femeslnika plisobiciho ve vice dilnach (Profantova — Silhova 2010, 292).

Kaptorga byla objevena v hrobé H2103 nachazejicim se v JV ¢asti pohiebiste (obr. 29).
Jednalo se o pohteb dospélé zeny ve veéku 20-30 let (adultus I). Exemplaf lezel na levé strané
u spodni Celisti (obr. 27) a doprovazela ji honosna vybava sloZzena ze stiibrné perly, jednoho
fajansového koralku, dvou karneolovych koralki a péti zauSnic s ockem malého priméru (tab.
1.15). Hrob je diky doprovodnym piredmétim datovan do druhé poloviny 10. stoleti, maximalné

na ptrelom 10. a 11. stoleti (Profantova — Danécek 2017, 108).
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Obr. 27: Poloha kaptorgy v hrobé H2013. Foto O. Tomek.

Nalezu kaptorgy se vénoval jiz ¢lanek N. Profantové a D. Danécka (Profantova —
Danecek 2017). Nevénuje se pouze kontextudlni a typologické otdzce, ale také vnitinimu
obsahu kaptorgy. Mimo jiné je zde poukazovano na dulezitost ,,spravného a citlivého*
konzervacniho postupu, kdy se kvili nevhodnému zpracovéni ztraci jiz nevratné informace
(Profantovd — Silhova 2010, 296). Vnittek a povrch kaptorgy z Hostivice byl podrobné
prozkouman pomoci infracervené spektroskopie (Profantova — Danecek 2017, 97).

Stiibrna kaptorga z Hostivice je lichobéznikového tvaru. Na jejim vicku jsou dva otvory
pro zavéSeni. Pfedni strana je zdobena rytou vyzdobou. Centralnim motivem jsou dva ptaci
otoceni tély k sobé a hlavami od sebe. Mezi nimi je zobrazen stylizovany strom Zivota
s mohutnym kmenem, na jehoz vétvicich se uponcich oba ptaci stoji. Koruna stromu se
rozd€luje na dve ¢asti nad hlavami ptaki a ve stfedni casti stromu kmen piechéazi do obraceného
srdcovitého utvaru. Ptaci jsou zobrazeni z profilu, s mohutnymi krky a ocasy, velkymi zobaky
a kulatyma oc¢ima a mirn€¢ nadzvednutymi kiidly. Symetrie celého motivu vSak neni jednotna,
nebot’ ptdk vpravo ma ponékud robustnéjsi télo. Cely motiv je zasazen do vyplnéného a
oramovaného pole. Na vi¢ku zeptedu probiha ryty pletenec. Zadni strana a boky kaptorgy jsou
hladké. Na kaptorze je mozné videt i vyrobni postup a vyuZiti rozliénych nastrojii ve vyzdobé
pozadi a ptiloblouccich na pefi ptakl, kde byl vyuZit jiny néstroj. Kaptorga neni dochovéana
zcela kompletné (Profantova — Danécek 2017, 93).

Souvislost motivu neni zcela mozné ptitadit ke kiestanské symbolice. Na pohiebisti i v
jeho okoli nebyl zachycen soudoby kostel a lokalita se nevaze na zadné centrum, tudiz ho

z hlediska soucasné optiky nepovazujeme za elitni (Profantova — Danécek 2017, 108).
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Obr. 28: Detailni pohled na kaptorgu v terénni situaci. Foto O. Tomek.

Dilna, v niZ byla vyrobena kaptorga z Hostivice byla potenciondln¢ lokalizovana do
Prahy, piiemZ z ostatnich kaptorg podobnych parametrti ze stfednich Cech (z Klecan a
Prazského hradu-Lumbeho zahrady) je provedenim nejdokonalejsi (Profantova — Danécek
2017, 101). Z hlediska kvality kovu byla hostivickd kaptorga podrobena XRFA analyze.
Slozeni vSech tiech kaptorg bylo pozoruhodné shodné, nejblize vSak k sobé méli kaptorgy
z Hostivice a Klecan. Dilna tedy pravdépodobné vyuzivala totozny zdroj suroviny (Profantova

— Danécek 2017, 104).

Tabulka 1.15: Kaptorga a ostatni hrobova vybava.

Cislo Pohlavi, Cislo
Ostatni vybava
hrobu vék predmétu
H2103 7, 20-30 15139 Ag perla, 4x esovita zausnice, koralky- 2x karneol, fajans
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LEGENDA
~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5

Plocha 6H — — L _=ae ]
Om 50m 100m

Obr. 29: Lokalizace kaptorgy na pohiebisti v Hostivici.

8.5 Prsten

Prsteny jsou doloZeny v ramci rané sttedovekych ozdob jen okrajove. Do 11. stoleti jsou
znamy kovové prsteny a lze je najit spiSe na stfedohradistnich, pfevazné plochych, pohtebistich
a pfipadné mohylovych chronologicky zataditelnych do 10. stoleti (Krumphanzlova 1974, 61—
63,; Lutovsky — Tomkova 1994, 88). Od stoleti 11. se uplatituje vice variant a posouva se vice
do médniho prostiedi (Cernd — Tomkovd — Hulinsky 2015). Jejich nalezy pochéazi piedevim
ze sidlistnich kontexti. Na pohiebistich se s nimi setkdvame i v prub¢hu 11. a 12. stoleti
(Nechvatal 1999, 129—131; Frolikova-Kalizsova 2005, 375-377,; Frolikova-Kalizsova 2008,
146—148). Jejich pomérna absence konci s nastupem novoveku, kdy se tento Sperk ve vétsi mife
stava soucasti hrobové vybavy neboztikii (Omelka — Slancarovd 2007, 671-709). Z hlediska
velikosti pfevazuji exemplaie o priméru 20-23 mm. Z terénnich zjisténi vime, ze prsteny veétsi
velikosti se vyjimecné vyskytovaly v i détskych hrobech (Frolikova-Kaliszova 2008, 145, tab.
1-2). Prsteny se vyrabély nejcastéji ze slitin kovi, piipadné stiibra a ze skla (Tomkova a kol.
2020, 225, tab. 125:13). Z hlediska typologie rozeznavame vice variant.

Nalez byl u¢inén v hrobé H2205 v jizni ¢asti pohiebisté (obr. 32). Jednalo se o pohieb
zeny ve véku 20-30 let (adultus I). Télo spocivalo v natazené poloze na zaddech v orientaci Z-

V (hlava — nohy). Kromé kovového prstenu hrob obsahoval hrnec s variantou kalichovitého

62



okraje leziciho u nohou neboztika, Sest esovitych zausnic s tepanou klickou (z toho tfi jsou

stiibrné) v oblasti hlavy a zelezny niz uloZzeny v oblasti beder (tab. 1.16).

Obr. 30: Detailni pohled na polohu prstenu v hrobé H2205. Foto O. Tomek.

Prsten je z hlediska typologického paskovy, obroucka je oteviend a prumér ¢ini 20,8—
21,1 mm a sila 1,4 mm. Paskové prsteny se fadi ve stfedni Evropé k tém nejrozsifenéjSim
variantdm a miiZzeme na nich sledovat uzavienou ¢i neuzavienou obroucku, vyzdobu se Zlabky,
hladké na povrchu nebo s jinou vyzdobou, kterd podléhé vkusu autora a ptedstavé objednatele.
Vyrabény byly pouhym ohnutim prouzku z plechu, ¢asto z bronzu nebo stiibra. Objevuji se
predevsim ve druhé poloviné 10. stoleti. Zna¢né oblibé se t¢si oproti Ceskému prostredi na
Slovensku (Krumphanzlova 1974, 62).

Jak ukazuje obr. 30, byl prsten objeven u pravé ruky neboztika, coz svéd¢éi o jeho
primarni funkci. Zpravidla byva v hrob¢ prsten ulozen u ruky, ¢asto pravé, jak tomu bylo na
pohiebisti v Zalové-cihelné B v hrobech dospélého jedince (ZAC-54/1952) a ditéte (ZAC-
63/1952). Na tom samém pohfebisti byl objeven prsten i v hrobé 18 mési¢niho ditéte v oblasti
hrudniku, coz indikuje moZnost, ze byl prsten zavéSen na krku. V tomto ptipade byl doprovazen
¢tyfmi zausnicemi (Tomkova a kol. 2020, 226). Na pohtebisti v Praze-Motole byl jeden prsten
na pravé ruce a svedci tak o jeho primarni funkci, zatimco druhy, nalezeny se dvéma esovitymi
zau$nicemi na pravé strané v oblasti hrudniku napovida (Kovarik 1991, 92), ze ho nositel mél
zaveéseny na krku nebo byl pifimou soucasti odévu (Kovarik 1991, 66).

Ostatni vybavu hrobu H2205 tvofilo, kromé chronologicky nepfilis citlivych predmétt

jako je nliz a hrnec, Sest esovitych zausnic, které posouvaji dataci od druhé poloviny 10. stoleti.
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. 31: Prsten z hrobu H2205 pied konzervaci. Foto O. Tomek.

Tabulka 1.16: Prsten a ostatni hrobova vybava.

I A AR D U 0 A

Cislo
hrobu

Pohlavi,

vék

Cislo

predmétu

Ostatni vybava

H2205

7, 20-30

15278

hrnec, SI, niiz, 6x esovita zauSnice

LEGENDA
~ Zeny

Hroby bez

Plocha 4

Plocha 5
——— Plocha 6H

Om

50m

100m

Obr. 32: Lokalizace prstenu v rdmci pohtebisté v Hostivici.

64




8.6 Pfredméty ze Zeleza
8.6.1 Noze

V ramci souboru kovovych ndlezi na ran¢ stfedovékych pohiebistich se casto
setkdvame s nalezy nozii, nezastupitelnych pii béznych Cinnostech. Nz potencionalné¢ mohl
také plnit funkce bodné zbrané (v ptipadé malych exemplati ale ne pfili$ efektivni) a v ptipadé
nékterych zdobenych kust z jinych pohiebist’ miizeme uvazovat také o statusovém symbolu.
(Tomkova a kol. 2020, 138)

Na pohiebisti v Hostivici se naslo 34 nozi v 32 hrobech (tab. 1.17) a jejich distribuce je
rovnomérné rozlozena na celém pohiebisti, kromé poslednich dvou fad plochy 4 a fady hrobi
na plose 6H (obr. 34). Dva hroby obsahovaly po dvou kusech nozi (H2093, H2384). Dle
rentgenovych snimkii kovovych predméti nalezenych v hrobé H2089, neni zcela jasné, jestli
jde o dva nebo jeden exemplaf noze dislokovaného od levého ramene k SZ rohu hrobové jamy.
Dokud se po konzervaci predméti nedolozi dvojice nozi, pro statistické ucely budu s t€émito
zlomky nakladat jako s jedinym exemplafem. V seznamu figuruje jeden dvojhrob (H2337),
ditéte a dospélého Cloveka, ktery obsahoval jeden niiz nalezeny ve vychodni poloviné hrobu.
Z antropologického zkouméni vyplyva (obr. 33), Ze noze evidujeme u Zen 1 muzi ve
vyrovnaném pomeéru. Z 16 jedinci bez moznosti uréeni pohlavi byly ¢tyfi nedospéli jedinci.
Nalez noze se objevoval v hrobech muzt ve véku kolem 50 let, naopak v zenskych hrobech
bylo zastoupeno Siroké veékové spektrum, jiz od 20 let v€ku. V drtivé vétSin€é dospélych
neur¢ené¢ho pohlavi jde dle nazoru antropologa o Zeny. TudiZ Ize konstatovat, Ze v ramci
ukladani nozi do hrobt na hostivickém pohtebisti nepatrné pievysuji Zeny nad muzi. Tento
rozdil a nepfesnost urceni pohlavi by bylo prospésné ovéfit genetickymi testy 1 vzhledem

k jinym pfedmétim z hrobové vybavy.

Zastoupeni nozl v hrobech

12

11

Zeny muzi déti neurceni

Obr. 33: Pomér zastoupeni nozli v hrobech muzt, Zen a déti.
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Tabulka 1.17.: Seznam nozi a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Cislo 2
Pohlavi, vék Poloha Ostatni vybava

hrobu predmétu | ks
H1857 14105¢ 7, 50-60 PS, u beder sekera, ocilka
H2034 13441 ? LS, u beder védro, sekera
H2038 13730 7, 40-60 LS, u beder
H2049 14538 M?, 50-60+ LS, u predlokti
H2053 14982 7, 50-60 u beder 2x jant. koralek, 5x skl. koralek

15402,
H2089 ?,30-40 PS, u ramene lahev

15403

14680 LS, u beder hrnec, niZ, hrozni¢kovita nausnice,
H2093 * nedosp.

14944 PS, u beder meandrovitd ndusnice
H2097 15405 7,20-30 PS, u beder védro
H2098 15286 ?,30-40 LS, u beder

. skl. koralek, 2x jant. koralek, 2x
H2100 13883 Z,20-30 LS, u beder
zaus$nice s ockem, 3x es. zausnice
H2119 14562 7.2, 40-50 LS, u ramene
védro, skl. koralek, zl. kov. pfedmétu,
H2121 14902 10 LS, u beder 8
H2135 15050 M, 60+ LS, u beder
H2146 13914 ? LS, u beder
H2149 14284 ?,20-30 LS, u beder
H2157 14337 M, 60+ LS, u beder
. zausnice?, zI. kov. predmétu, 3x skl.
H2158 14268 Z, 50-60 PS, na panevni kosti
koralek, 2x jant. koralek
H2167 14368 M?, 30-40 PS, u beder
H2189 15799 Z, 60+ vnitini PS dol. konéetiny hrnec, 2x SI
H2200 14404 M, 40-50 LS, na panevni kosti
H2205 15401 7, 20-30 PS, u beder hrnec, SI, prsten, 6x esovita zaugnice
H2249 15859 M, 20-30 PS, u horni koncetiny
LS, mezi hrudnikem a horni
H2303 15052 M, 50-60 hrnec
koncetinou
védro, zau$nice s okem,
H2325 15149 nedosp. asi u beder hroznickovita nausnice, 40x skl.
koralek
?,1-6; 2, 30-
H2337 15281 10 V polovina, u nohou hrnec
PS, mezi hrudnikem a horni
H2342 14181 M, 50-60
koncetinou

H2346 14747 72, 50-60+ asi u beder
H2353 14505 M, 20-40 neznama poloha hrnec
H2354 15132 M, 60+ LS,
H2355 14850 Z,30-40 LS, u beder
H2372 14858 7, 40-50 PS, u beder
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14939 LS, u beder; 1x neznama
H2384 * M, 40-60
15150 poloha

NozZe byly pievazné vkladany na levou stranu neboztikova téla, nejCastéji u beder, na
rameni, u predlokti a na panevni kosti. Poloha na pravé strané skeletu je méné vyuzivana, ale
vice variabilni. U hrobti zen shleddvame mirnou preferenci polohy nozii na pravé stran¢ a
v muzskych hrobech na strané opacné. Jedna se vSak pouze o jednotkové rozdily. U déti se zda
byt preference stran ulozeni predmétu potlacovéana. Z tak nizkého poctu ptipadd vSak nelze
vyvozovat celkové tendence. Vice poskytne prehledna tabulka 1.17.

Metrickou analyzu souboru do velké miry ovliviiuje koroze. Soubor zatim nebyl
konzervovan, proto pro zpracovani vyuziji dostupné rentgenové snimky. V katalogu uvadim
rozméry pied konzervaci. Pro metrickou analyzu jsem vyuzila systém K. Tomkové uplatnény
na souboru z vyzkumu na hradisti Levy Hradec (Tomkova a kol. 2020). Pokud to stav dochovani
noze dovoloval, byl zaclenén do metrické analyzy. Naopak do analyzy nebyly zalenény
zlomkovité exemplafe. V souladu s ptedlohou jsem se také zaméfila vice na Cepel, predevSim
nasazeni na fap. V pribéhu zpracovani nozlii jsem ve vétSiné piipadl vyuzila rentgenové
snimky, ve dvou pfipadech nalezii nozi z hrobi H1857 (¢. pfedmétu 15595¢) a H2149 (¢.
pfedmétu 14284) jsem vyuzila fotografie z terénu.

V souboru rozeznavame bézné tvary nozli, a to jednostranné nebo oboustranné
Jednostranné odsazeni se snad da vysledovat na sedmi nozich ze sedmi hrobt, z toho na ¢tytech
exemplafich je odsazeni diskutabilni (H1857, 15595¢c; H2146, 13914; H2200, 14404; H2355,
14850). Vice se da sledovat jednostranné odsazeni na noZi 13730 z hrobu H2038 s tizkou ¢epeli,
na nozi s prohnutym hibetem ¢. 14105a z hrobu H2116 a na noZi s rovnym hibetem ¢. 14268
z hrobu H2158. Oboustranné odsazeni bylo registrovano na Sesti nozich (H2100, 13883;
H2135, 15050, H2325, 15149; H2337, 15281; H2342, 14181; H2353?, 14505), z toho
problematicky je exemplar ¢. 14405 z hrobu H2353. Spi§ sporné odsazeni je patrné na dvou
nozich, €. 14284 z hrobu H2149 zkouman z terénni fotky a ¢. 15132 z hrobu H2354. V souboru
jsou zastoupeny 1 velké noze. NGz €. 14284 z hrobu H2149 byl vyzvednut ve zlomcich, vice
informaci o ném pfinasi terénni dokumentace. Z fotografii je patrné, Ze ntiZ mohl mit délku
néco pies 20 cm. S ponékud delsi Cepeli je také niz €. 15286 z hrobu H2098. Nuz ¢. 14902
z hrobu H2121 je zachovany sice jen fragmentarné, ale Sitka jeho ¢epele Cini cca 3 cm. Funkci
bojového noze zcela bezpochyby plnil dvoubftity niiz ¢. 14367 z hrobu H2167 o délce Cepele
kolem 15 cm. Nékdy se voli pro tento typ nozil termin ,,dyka‘ nebo ,,sax‘ naznacujici kratkou

bodnou zbran. SpiSe neocekavana je poloha pfedmétu na pravé stran¢ u ramene zemielého.
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Takovy nélez je typicky pro germéanské prosttedi. V naSich oblastech se vyskytuje v 11. az 12.
stoleti (Krumphanzlova 1974, 71). Ze souboru pochazeji i noze, nebo noziky, malych rozmér
s délkou Cepele kolem 5 cm, o kterych se zmiuje 1 Z. Krumphanzlova (1974, 72). Tyto noze
jsou diskutovany jako toaletni nebo chirurgické. Vhodnym piikladem z Hostivice je niz ¢.
14680 z détského hrobu H2093 nalezeny na levé stran¢ u beder. Na opacné strané byl nalezen
dals$i ndz ¢. 14944 ve vice fragmentarnim stavu, tudiz nelze s jistotou fict, jestli jde také o maly
nuz, kazdopadné maximalni délka Cepele je 10 cm. Maly nozik ¢. 15401 pochazi i z zenského
hrobu H2205, kde se se také nasel v kombinaci s dalSim nozem ¢. 14939 s uzkou Cepeli a délkou
8 cm. Z hrobu zeny H2100 pochazi také niz (¢. predmétu 13883) malych rozmért s Cepeli
dlouhou do 10 cm. Dva kusy nozti pochazi i z muzského hrobu H2384, z toho ¢. 14939 ma
uzkou ¢epel do 10 cm a délka €. 15150 je neuplnd. Tyto noze patii do 9. az pribehu 10. stoleti.
Z hrobl H2157 (¢. 14337) a H2121 (€. 14902) pochazi noZe s prohnutou cepeli analogickou
s nozem z pohiebiité na Zalové z hrobu H28 (Tomkova a kol. 2020, 146, obr. 77:2). Exemplaf
&. 14902 ma hibet ¢epele téméi lod’kovité prohnuty. Casteéné prohnutou &epel, analogickou
s nalezem z hrobu na zalovském pohftebisti, nese také ntiz z hrobu H2372 (€. 14858). Naopak
z hrobu H2116 pochazi niiz s jemn¢ prohnutou ¢epeli (€. 14105a). Délku €epeli jsem roztiidila

dle kategorii K. Tomkové do jednotlivych intervalt (tab. 1.18).

Tabulka 1.18.: D¢€leni ¢epeli nozu dle délky.

Kategorie cm
1. kategorie 0-7
2. kategorie 7-10
3. kategorie 10-12
4. kategorie 12-15
5. kategorie 15-20
6. kategorie 20 +

Ze souboru bylo moZné roztiidit do kategorii s ohledem na zachovalost celkem 14 nozt.
Z tabulky 1.19 vyplyva, Ze nejvice exemplaii nalezi do 2. kategorie. Budouci konzervace a

rekonstrukce kovovych nozii bude predmétem dal§iho vyzkumu.
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Tabulka 1.19: Ttidéni nozti do metrické kategorie.

Rozméry v mm

Cislo Cislo Pohlavi, Max.
Typ noze Celkova . Poloha Kategorie
hrobu | predmétu vék Siika $itka
délka
cepele
nlz s
H2038 13730 7, 40-60 jednostranné 150 80 10 LS, u beder 2.
odsazenou ¢epeli
maly nliz s
H2093 14680 nedosp. oboustrannym 70 60 10 LS, u beder 1.
odsazenim
niz s
H2098 15286 ?,30-40 jednostranné 200 140 12 LS, u beder 4.
odsazenou cepeli
nlz s
H2100 13883 7, 20-30 oboustranné 60 50 9 LS, u beder 1.
odsazenou Cepeli
nlz s
H2116 14105a dosp. jednostranné 170 130 20 LS, u beder 4.
odsazenou cepeli
nlz s vyhnutou
H2121 14902 10 100 70 18 LS, u beder 1.
cepeli
nlz s
H2135 15050 M, 60+ jednostranné 120 90 11? LS, u beder 2.
odsazenou ¢epeli
nuiz s vyhnutou
H2157 14337 M, 60+ 80 60 15 LS, u beder 1.
Cepeli?
M2, 30- .
H2167 14368 20 bojovny nuz 190 150 20 PS, u ramena 4.
nuz s
?,1-6; 7, V polovina,
H2337 15281 oboustranné 110 80 10 2.
30-40 u nohou
odsazenou ¢epeli
PS, mezi
niz s
hrudnikem a
H2342 14181 M, 50-60 oboustranné 125 92 17 2.
horni
odsazenou ¢epeli )
koncetinou
nlz s odsazenou neznama
H2353 14505 M, 20-40 110 80 18 2.
Cepeli poloha
nuz s odsazenou
H2354 15132 M, 60+ 160 145 18 PS, u beder 4.
Cepeli
nizs
H2355 14850 7, 30-40 oboustranné 160 120 20 LS, u beder 3.
odsazenou ¢epeli
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. nuz s ¢asteéné
H2372 14858 Z,40-50 140 105 17 PS, u beder 3.
prohnutou cepeli

Z celkového poctu 10 zenskych hroba (H1857, H2038, H2053, H2097, H2100, H2158,
H2189, H2205, H2355, H2372) nemély zadnou dalsi vybavu jen tfi hroby (H2038, H2355,
H2372). Nejvice se objevuji koralky (H2053, H2100, H2158) a nadoba (H2189 — z popisu
v terénni dokumentaci jde o ntiz, H2205). Celkovy ptehled dalSich pfedmétt v hrobé poskytuje
tabulka 1.20.

Tabulka 1.20: Seznam noz a ostatni vybavy z hrobt Zen.

Cislo Cislo Pohlavi,
Typ noZe Poloha Ostatni vybava
hrobu predmétu vék

. nlz s jednostranné
H1857 15595¢ Z, 50-60 PS, u beder sekera, ocilka
odsazenou ¢epeli

nuz s jednostranné

H2038 13730 7, 40-60 LS, u beder
odsazenou cepeli
H2053 14982 7, 50-60 neuplny, zl. éepele u beder 2x jant. koralek, 5x skl. koralek
H2097 15405 Z,20-30 neuplny PS, u beder védro
. niz s oboustranné skl. koralek, 2x jant. koralek, 2x zauSnice
H2100 13883 Z,20-30 LS, u beder
odsazenou ¢epeli s oCkem, 3x es. zausSnice
PS, na
. zausnice?, zI. kov. predmétu, 3x skl.
H2158 14268 Z,50-60 | naz s odsazenou cepeli panevni
) koralek, 2x jant. koralek
kosti
vnitini PS
H2189 15799 Z, 60+ niz? dol. hrnec, 2x SI
koncetiny
H2205 15401 7, 20-30 nlz s uzkou éepeli PS, u beder hrnec, SI, prsten, 6x esovita zausnice

. nuz s oboustranné
H2355 14850 7, 30-40 LS, u beder
odsazenou ¢epeli

. nuz s ¢asteCné
H2372 14858 Z, 40-50 PS, u beder
prohnutou ¢epeli

Celkem zajimava situace se jevi v deviti muzskych hrobech (H2135, H2157, H2200,
H2303, H2342, H2353, H2354, H2384) kde dalsi vybavu maji pouze dva hroby muzi riizného
veku (H2303, H2353). Piehled poskytuje tabulka 1.21.
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Tabulka 1.21: Seznam nozu a ostatni vybavy z hrobti muzi.

Cislo Cislo Pohlavi,
Typ noze Poloha Ostatni vybava
hrobu predmétu vék

nlz s jednostranné
H2135 15050 M, 60+ LS, u beder
odsazenou Cepeli

nlz s vyhnutou

H2157 14337 M, 60+ LS, u beder
Cepeli?
LS, na
H2200 14404 M, 40-50 neuplny panevni
kosti
H2249 15859 M, 20-30 naz? PS, u lokte
LS, mezi
hrudnikem
H2303 15052 M, 50-60 neuplny hrnec
a horni
koncetinou
PS, mezi
nlz s oboustranné hrudnikem
H2342 14181 M, 50-60
odsazenou ¢epeli a horni
koncetinou
nuz s odsazenou neznama
H2353 14505 M, 20-40 hrnec
Cepeli poloha
nuz s odsazenou
H2354 15132 M, 60+ PS, u beder
Cepeli
1xLS,u
14939 nuz s Gzkou Cepeli
beder
H2384 M, 40-60
1X neznama
15150 neuplny
poloha

Ve ctyfech détskych hrobech (H2093, H2121, H2325, H2337 — dvojhrob s dospélym
jedincem) obsahuje hrobova vybava bud’ hrnec (H2093, H2337), nebo védro (H2121, H2325).
Zemftelé nejcastéji doprovazely koralky (H2121, H2325), nausnice (H2093, H2325) a v jednom
hrobé¢ také zausnice s o€kem (H2325). Dvojhrob H2337 s dospélym a ditétem do 6 let obsahuje
pouze hrnec a niz. Celkovy piehled vybavy poskytuje tabulka 1.22.

Tabulka 1.22: Seznam nozu a ostatni vybavy z hroba déti.

Cislo Cislo Pohlavi,
Typ noze Poloha Ostatni vybava
hrobu | piFedmétu vék
maly niiz s
14680 oboustrannym LS, u beder hrnec, niiz, hrozni¢kovita ndusnice,
H2093 nedosp. . ) .
odsazenim meandrovita ndusnice
14944 neuplny PS, u beder
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H2121 14902 10 ntz s vyhnutou ¢epeli | LS, u beder vé&dro, skl. koralek, zI. kov. pfedmétu, SI
nuz s oboustranné ) védro, zausnice s oCkem, hroznickovita
H2325 15149 nedosp. asi u beder )
odsazenou ¢epeli néusnice, 40x skl. koralek
A%
?,1-6; nuz s oboustranné )
H2337 15281 polovina, u hrnec
?,30-40 odsazenou ¢epeli
nohou
N
-~
-
~
-: :\ o s
- b Y N N
~ - ~ LN
-~ -
» N
LY ~
& N
LEGENDA
= Pohlavi neuréeno -
Déti - o
= Muzi
~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H I I e ]
Om 50m 100m

8.6.2 Sekery

Obr. 34: Distribuce nozi na pohfebisti v Hostivici.

Na pohtebisti v Hostivici se nasly sekery ve tftech hrobech (H1857, H1859, H2034; obr.

35). Soubor seker nebyl doposud konzervovan, k dispozici jsou pouze jejich rentgenové

snimky. Proto budu pracovat pouze s informaci o jejich samotné existenci, lokalizaci v rdmci

pohfebisté a poloze v samotném hrobg. Dalsi zajimavou informaci, kterou sekery miiZou

poskytnout, je jejich vazba na pohlavi zemftelych.

Diky peclivé fotografické dokumentaci v pribéhu vyzkumu je mozné rekonstruovat

pfitomnost seker v hrob€ a rovnéz dalsi predméty, které neboztika doprovazely (tab. 1.23).

Proto jsem se rozhodla rozebrat kazdy pohieb zvlast’ a objasnit tak kontext hrobového celku.
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V tvodu této podkapitoly bych chtéla poukézat na trojici hrobtt H1857, H1859 a H2034
z diivodu, ze lezi mimo ,,hlavni pohtfebni areal. Hlavni pohiebni aredl je situovan na zépad od
trojice hrobii a co vic, mezi lezi jesté pohiebisté z mladsi doby stéhovani narodii v celkovém
po&tu 91 hrobt? (Danécek — Smisek — Koreny 2014, 407—417). Zadny z rané sttedovékych

hrobti neni v superpozici s hroby z mladsi doby st€éhovani narodi.

N
LEGENDA -
~ Pohlavi neuréeno
~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H — — e
Om 50m 100m

Obr. 35: Distribuce seker na pohtebisti v Hostivici.

Hrob H1857 (obr. 36) je situovan vychodn€ od centrdlni ¢asti pohiebniho aredlu.
Z terénniho pozorovani bylo antropologem zjisténo, ze jde o Zenu ve véku 50-60 let (maturus
IT) uloZenou v natazené poloze na pravém boku. Orientace hrobu byla V-Z (hlava — nohy).
V zasypu hrobové jamy byly nalezeny lidské spalené kosti jedince bez mozZnosti uréeni véku a

pohlavi®. Lze pfipustit moznost, e hrob H1857 narusil starsi situaci, snad Zarovy hrob.

2 Pohiebni areal z doby stéhovani narod obsahuje také jeden hrob mimo ,,hlavni* pohiebni areal. Lezi na
vychod od trojice rang sttedoveékych hrobii.

3 UrCeni pohlavi prob&hlo pouze na zakladg terénniho pozorovéni, proto s touto informaci budu nakladat
obezietné. Pohlavi nebylo ur¢eno zddnou z dostupnych analyz a patrné€ to v disledku $patného dochovani kosti a
zubli nebude mozné ani v budoucnosti.
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Obr. 36: Pohled na hrob H1857. Foto O. Tomek.

Na fotce z terénniho vyzkumu lze vidét hrobovou vybavu (obr. 37). VSechny predméty
jsou uloZeny u pravého boku neboztika. Z fotek je patrné, ze mezi hrobovou vybavu patiila
sekera, ocilka, niz a je3té jeden zlomek, patrné Zeleza bez ¢&isla*. Z dostupného rentgenového
snimku patrné jde o sekeru ¢eského typu (srov. Profantova 2015, obr. 7.11, 75). KdyZ se na
hrobovou vybavu podivame komplexné, soubor se statisticky odkazuje spi§ na muze, nez zenu.
Ptiblizn¢ analogickd hrobova vybava pochéazi z hrobu muze H1 v Prosmykéch, kde sekeru

doprovazela ocilka, niiz a §idlo (Profantova a kol. 2015, tab. 7.4, 71).

Obr. 37: Hrobova vybava H1857. Hrobova vybava: 1. sekera, 2. ocilka, 3. nliz, 4. neznamy pifedmét. Foto O.

Tomek.

4 Predmét nefiguruje v seznamu sack(l. Mohlo by jit o srp anebo ostruhu.
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Hrob H1859 (obr. 38) je situovan vychodné od hlavniho pohtebniho aredlu. Z terénniho
pozorovani bylo antropologem zjisténo, ze jde o zenu ve véku 40—60 let (maturus II) uloZenou

v natazené poloze na zadech. Orientace hrobu byla V-Z (hlava — nohy).

Obr. 38: Pohled na hrob H1859 s doprovodni hrobovou vybavou — Zzelezna sekera. Foto O. Tomek.

Na fotografii z terénniho vyzkumu je zachycena pouze jedind sekera (¢. pfedmétu
15538) v hrobé piekryvajici pravou dolni koncetinu (obr. 36). Z rentgenovych snimku jde
patrné o izkou sekeru &eského typu tvofici dle rozsifeni nejpoéetnéjsi skupinu seker v Cechach
(srov. Profantova a kol. 2015, obr. 7.12, 72). Terénni dokumentace se zmifuje jesté o jedné
sekefe (€. predmétu 15596), patrné asi pouze fragment. V priibéhu zpracovani tento pfedmét
nebyl k dispozici. Analogickych situaci, kterych hrobova vybava tvofi pouze samotnou sekeru,
je nékolik a nejedna se o zvlastni ptipad (Profantova a kol. 2015, Tab. 7.4, 70-71).

Hrob H2034 (obr. 39) je situovan vychodné¢ od hlavniho pohiebniho arealu, vychodné
od dvojice hrobt H1857 a H1859. Z terénniho pozorovani nebylo antropologem zji$téno
pohlavi, uvadi pouze, Ze pravdépodobné §lo o dosp€lého jedince, coz by odpovidalo délce

hrobové jamy. Orientace hrobu byla Z-V (hlava — nohy).
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Z rentgenovych a fotografickych snimki patii sekera k typu zépadni SiroCiny se
spusténym ostiim s obdélnym tylem (¢. pfedmétu 13442) nalezena na levé strané téla v oblasti
beder. Nejblizsi analogii Ize hledat na 1. pfedhradi Levého Hradce (Tomkova a kol. 2020, obr.
205:2, 378). Tomkova datuje nalezovy celek sekery s ovalnym tylem s doprovodnimi nalezy
ptezek (také védro a dyku — srov. Profantova a kol. 2015, tab. 7.4:44, 71) od druhé poloviny 9.
stoleti do prvni poloviny 10. stoleti, pfi¢emz horni hranice postrada jasngjsi kontury z divodu
uzivani seker i po opousténi od jejich vkladani do hrobu (Tomkova a kol. 2020, 379). V hrob¢
H2034 se dale naslo védro se zeleznymi obru¢emi a zlomek kovového piedmétu,

pravdépodobné §lo o dyku. Lze tedy fict, ze se jedna téméf o identickou kombinaci hrobové

Obr. 39: Pohled na hrob H2034 s doprovodni hrobovou vybavou. Foto O. Tomek.

vybavy. Souhlasi 1 poloha sekery v hrobé, u obou ptipadui leZela u pravé nohy.

Tab. 1.23: Seznam seker a ostatni vybavy z hrobi.

Cislo Cislo Pohlavi,
Typ sekery Poloha Ostatni vybava
hrobu predmétu vék
H1857 15595 72, 50-60 Cesky typ? PS, oblast beder ocilka, ntz
H1859 15538 72, 40-60 gesky typ? na nohéch
Z §iro€ina se
H2034 13442 dosp.? spusténym ostiim s | LS, oblast beder védro, zI. kov. pfedmétu
obdélnym tylem

Z obrazku 33 je patrné, Ze distribuce seker se v rdmci pohiebisté soustredila jen ve tiech
hrobech, pon¢kud vymezenych z hlavniho pohtebniho aredlu. Tato tendence vyclenovani, jak

se zda, poukazuje na patrné¢ socialn€¢ vyznamni postaveni v rdmci komunity. Mimotadnou
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situaci jsou kosterni pozistatky hrobtt H1857 a H1859 ur€eny jako zeny. Hroby, ze kterych
pochazi sekera, jsou povazovany za bojovnické hroby a bez ostruh se identifikuji jako p&si

bojovnici (Tomkova a kol. 2020, 375). Nalezené sekery jsou ¢eského pavodu.

8.6.3 Sipky

Nalez dvou §ipek, s dlouhymi (&. Sipky 13861) a kratkymi® kfidélky (. Sipky 13862),
byl objeven pouze v hrobé H2116 v severni ¢asti pohiebisté (obr. 40). Jednalo se o pohieb
dospélého jedince bez urceni véku a pohlavi. T¢€lo spocivalo na v natazené poloze patrn¢€ v
orientaci V-Z (hlava — nohy). Opacnou orientaci téla, nezli tradi¢ni, indikuje poloha hrnce
s jednoduchym okrajem v zapadni poloviné hrobové jamy. Keramicka nadoba byva nejéastéji
uloZena u nohou neboztika, a to ve vychodni ¢asti hrobu. Detailni poloha Sipek neni bezpec¢né
znama z terénni dokumentace, pravdépodobné lezely u pravé strany téla.

Do hrobové vybavy kromé hrnce pattil fragment Stipané industrie vedle kamenného
brousku na pravé strané téla. Vedle kamenného brousku byl umistén jesté jeden zelezny
pfedmét, ktery v dobé zpracovani nebyl k dispozici. Z terénni dokumentace lze predmét

identifikovat jako potencionélni sekeru. (tab. 1.24).

Tabulka 1.24: Seznam Sipek a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Cislo Pohlavi,
Typ Sipky Poloha Ostatni vybava
hrobu predmétu vék
13861 Sipka s dlouhymi kiidélky
H2116 dosp. LS, oblast beder hrnec, SI, ka brousek, ocilka, niz
13862 Sipka s kratkymi kiidélky

5 Pokud nejsou kiidélka Sipky odlomena.
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Obr. 40: Distribuce Sipek na pohiebisti v Hostivici.

Ojedinély vyskyt hrotl $ipi v hrobovém inventafi je typicky pro ¢eska pohiebisté, kde
se oproti Moravée Sipky nalézaji sporadicky (Profantova 2015, 76). Celkovy hrobovy inventar
se odkazuje spiSe na muzZe a lze ho rdmcové datovat do 10. stoleti. Podle Dostéla se Sipky

vyskytuji po celou dobu hradiStni a nejsou tak chronologicky citlivé (Dostal 1966, 73).

8.6.4 Ocilky

Na pohiebisti v Hostivici se nasly dva exemplaie ocilek ve dvou hrobech (H1857,
H2116) (obr. 42). Typologii ocilek pro Cechy vytvotila Krumphanzlova a vydélila tak 6 variant
(Krumphanzlova 1974, obr. 176, 73-74). Ocilky nepatii k ptili§ chronologicky citlivym
predmétim. Dle Krumphanzlové vyzniva ukladéani ocilek do hrobii v prvych dvou tfetinach 10.
stoleti (Krumphanzlova 1974, 74).

Ocilka z hrobu H1857 nebyla v prib¢hu zpracovani k dispozici, proto pro zakladni
klasifikaci vyuziji fotografickou dokumentaci terénni situaci (obr. 41). Ocilka (¢. predmétu
15595b) nalezena na pravé strané u beder a dle fotografie patrné patii do zdkladni lyrovité
formy varianty 6 s rovnou bazi bez vybézku na vnitini ¢i vnéj$i strané. Analogicky typ mizeme
nejblize hledat v hrobé ZAC-7/1949 v Zalové (Tomkova a kol. 2020, 318) a také v hrobé 52
v Mélniku (Tomkova a kol. 2020, obr. 176:1:6, 318).
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Obr. 41: Ocilka z hrobu H 1857. Foto O. Tomek.

Dalsi a zaroven posledni ocilkou (€. pfedmétu 14105b) nalezenou na levé strané u beder

je exemplaf z hrobu H2116. Jedna se o lyrovitou formu varianty 2 trojihelnikového tvaru s

vybézkem na vnitini bazi, vnéj$i baze je rovna. Ramena jsou bez ocek. Analogii spatfuji

v exemplaii z hrobu 360 v Lahovicich (Krumphanzlova a kol. 2013, tab. 91:16, 285).

Tab. 1.25: Seznam ocilek a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Cislo Pohlavi, Typ
Poloha Ostatni vybava
hrobu predmétu vék ocilky
. I -

H1857 15595b Z, 50-60 PS, oblast beder sekera, ntiz

lyrovita

L- hrnec s jednoduchym okrajem, 2x Sipka, brousek,

H2116 14105b dospély ) LS, oblast beder .

lyrovita SI

Jelikoz se v Hostivici nalezly pouze dva exemplafe ocilek, neni mozné piili§ hledat

tendence kombinaci. Neobvykl4 je hrobova vybava v ptipadé¢ hrobu H1857, ktery byla na

zaklad¢ kosternich poziistatkli identifikovana jako Zena. Nalezy ocilek se vaZzou pfevazné k

muzskym hrobim (Hanuliak 2004, Klanica 2006, Kouril — Tymonova 2013). Nejcastéji je

doprovodnym piedmétem niiz nebo sekera, jako v piipadé hrobu H1857 (tab. 1.25). V Cechach

se Casto objevuji ocilky v hrobovém celku se Sipkami ¢i jejich sety. Tuto kombinaci

reprezentuje hrob H2116 (tab. 1.25). Je pravdépodobné, ze Stipand industrie z hrobu H2116

m¢ela funkei kiesaciho kamene. Patrné tedy Slo o kiesaci soupravu spolu s ocilkou, ale vzhledem

k tomu, ze predmét nebyl podroben traseologické analyze, je otazka jeho funkce oteviena.
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LEGENDA

~ Pohlavi neuréeno - dospély

~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
= Plocha 6H — — T
Om 50m 100m
Obr. 42: Distribuce ocilek na pohftebisti.
8.6.5 Niizky

Nuzky se dochovaly v hrobé H2193 (muz, senilis, starsi 60 let) v J ¢asti plochy 4 (obr.

44). Z rentgenovych snimk je patrné, Ze se jednd o prstencové nlizky. V hrobé lezely paralelné

vedle levé ruky bez dalsi hrobové vybavy (obr. 43). V hrobovych kontextech se s nizkami

nesetkavame bézné, proto i jejich datace je ponékud ramcoveé omezena na stfedohradiStni a

mladohradi$tni obdobi (Beranova 1967, 571-579).

Obr. 43: Pohled na hrob H2193 a polohu nizek. Foto O. Tomek.
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LEGENDA
~ Muz
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H

— —
Om 50m

100m

Obr. 44: Lokalizace ntiZzek na pohiebisti.

8.6.6 Kovové zlomky a predméty

V disledku plidnich procesti a chemizmi casto kovové predméty podléhaji rozkladu.

Soubor obsahuje nekolik neurcitelnych zlomki, o kterych 1ze vést pouze informaci o jejich

existenci (tab. 1.26). Obrazek ilustruje distribuci kovovych zlomku ¢i predméti, které v Case

zpracovani nebyly k dispozici, a v diplomové praci se jimi nebudu zabyvat (obr. 45).

Dohledanym pfedmétiim bude vénovan budouci vyzkum.

Tabulka 1.26: Seznam kovovych zlomkti a predmétii s pravdépodobnou polohou.

Cislo Cislo Pohlavi,
Piredmét Poloha
hrobu predmétu vék
H1859 15596 Z, 40-60 sekera? u dolnich koncetin
13444 zlomky védra
H2034 dosp.? JV cast hr. jamy
13445 zlomky védra
H2092 14972 dosp.? nuz? u levého lokte
H2095 14838 ?,30-40 ¢ast védra? V ¢ast hr. jamy
H2118 14531 ?,20-30 naz? V ¢ast hr. jamy
H2151 14106 7, 30-40 z1. kov. predmétu zasyp hr. jamy
H2189 15538 Z, 60+ néiz? na nohéach
H2201 14527 Z, 50-60 zl. kov. pfedmétu u biicha
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H2234 15565 72, 40-50 zl. kov. pfedmétu u pravého ramene
H2249 15859 M, 20-30 naz? u lokte
H2275 13332 dosp.? kov. pfedmét zasyp hr. jamy
H2330 ? ? kov. pfedmét zasyp hr. jamy
H2332 14201 2,12 kov. pfedmét u beder
N
-
- -,
-
~ g .
- -~ -
LEGENDA
~ Hroby s kovovymi zlomky a neuréenymi pfedméty

Ostatni RS hroby

Plocha 4

Plocha 5

Plocha 6H — — —————

Om 50m 100m
Obr. 45: Distribuce kovovych zlomki a kovovych pfedméti na pohiebisti.
8.7 Keramické nadoby

Keramika patii obecné knejpocetn€jSim a nejkiehéim materidlim v ramci
postdepozi¢nich procest. Snadno podléhd fragmentarizaci, kontaminaci a neziidka ma
intruzivni charakter. Diky neustale zptfesiiované typologii shleddvame v keramickém materialu
vysoky badatelsky potencidl. Obecné studium keramiky pfinasi detailnéj$i poznani technologie
vyroby, kvality provedeni, surovinového vyuziti, moznosti hledani distribu¢nich siti a tak dale.

Jelikoz byla keramika béznou soucasti zivota, doprovazela po jistou dobu stiedoveékou
populaci i v rdmcei pohiebnich obfadl. Jak jiz poznamenala I. Bohacova, ukladani nadob do
zemé souvisi s kulturnimi zvyklostmi, jejichZ studium je zcela specifickym tématem (Bohdcova
2022, 192). Otazka pohiebnich zvyklosti a ritudlil je sloZita a komplexni problematika. Tviirci

pohfebni vybavy byly logicky pozistali, ktefi nam vybérem inventafe vtiskli pfedstavu o
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»Zlvoté neboztika. Jak jiz bylo n¢kolikrat prokdzano, tato inscenace nemusi nutné odrazet
,,hasi“ realitu, nebo status mrtvého.

Nédoby byly soucasti vybavy 34 hrobt, tedy v 21 % hrobt (tab. 1.27). Kazdy hrob
obsahoval pouze jeden exemplai. Zpravidla byly ulozeny u nohou neboztikti ve vychodni ¢asti
hrobové jamy, pokud byl mrtvy orientovan hlavou k zédpadu a nohama k vychodu. Ve dvou
ptipadech byla nddoba zachycena na zdpadni strané. U pohibu H2383 kde byla orientace
dospélého muze opacnd, byla keramicka nadoba u nohou v zapadni polovin¢ hrobové jamy.
V dalsim piipadé hrobu H2116 lezela nadoba také v zapadni poloviné hrobu a neni zcela jisté,
zda ji mél neboztik u hlavy nebo byl orientovan pohledem k zapadu. V nékolika hrobech byla
zachycena také keramicka intruze obecné datovana do zemédélského pravéku nebo je datace
blize specifikovana v katalogu hrobii.

Z 34 hrobovych celkll se nddoba nasla v sedmi hrobech patticich nedospélym (H2128,

H2175, H2176, H2330, H2337, H2357, H2359), ¢tyfem muzim (H2303, H2353, H2358,
H2383) a jedenacti zenam (H2060, H2113, H2158, H2172, H2173, H2183, H2189, H2205,
H2206, H2352, H2357). U ostatnich jedincii nebylo mozné ur¢it pohlavi.
V hrobovych kontextech se keramické nadoby obycejné zachovavaji v dobré kondici, a pokud
dojde k poruseni ¢i odlomeni, jsou zlomky Iépe dohledatelné a nasledné slepitelné. Na souboru
z Hostivice je patrné, Ze nejvice k destrukci dochdzelo nejen na hrdle, ale také na téle nadoby,
patrné pod vplyvem dlouhodobého tlaku pidy. Soubor z Hostivice obsahuje pouze jedinou
nadobu z hrobu H2094, ktera se dochovala torzovité a bez pfipadnych zlomku k doplnéni.

Ze studia souboru keramické produkce vyplyva, Ze nejpocetnéjSim druhem jsou hrnce
zastoupené az v 88% z celkového poctu. Z tii hrobtli pochézi tfi lahve (H2089, H2173, H2345),
miska (H2358) a jiz vySe zminéné torzo nddoby (H2094).

Ve studovaném souboru se setkdvame s nékolika typy okrajii’. K tém nejzastoupen&j$im
fadime hrnce s kalichovitym okrajem (H2060, H2065, H2114, H2303, H2329) a jeho
variantami (H2095, H2120, H2124, H2128, H2158, H2172, H2175, H2176, H2189, H2205,
H2337, H2352). Dale jsou zde zastoupeny hrnce se svisle sefiznutym okrajem (H2091, H2330,
H2353, H2357, H2359) a Sikmo sefiznutym okrajem a jeho variantami (H2093, H2118). Hrnce
s jednoduchym okrajem jsou zastoupeny ve dvou exemplatich (H2116, H2206). V souboru se
nachazi také hrnec se svisle vytazenym okrajem (H2113), s nizkym okruzim (H2183) a

s prozlabenou vnéjsi linii (H2383).

® Intruzivni keramicky fond neni pfedmétem této diplomové prace. V textu se mu nebudu vénovat. K bliz§imu
urceni viz katalog hrobt.
7 Pro lepsi orientaci v katalogu uvadim &islo hrobu.
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Jak jsem jiz vySe nastinila problematiku vybéru nadob do hrobti neboztikl a nemoznost
urCeni, zda jde o zdmérny vybér kvalitni ¢i nekvalitni keramiky, nebo naopak nahodny,
dostavame se do situace, ve které jen stézi muzeme explicitné dokazat tendenci. Z empirického
pozorovani dle K. Tomkové (Tomkova 2005, 291) vyplyva, ze jsou neboztici pochovani
s nadobami rizné kvality. Jinak tomu neni ani v pfipadé¢ Hostivice. V keramickém souboru
shledavam jistou neforemnost nejpatrnéjsi na hrnci s kalichovitym okrajem (H2176, ¢. 14091).
Nevelkou kvalitu mél i hrnec se svisle sefiznutym okrajem (H2353, ¢. 14406) a miska
s jednoduchym vytazenym okrajem (H2358, €. 15069) se silnymi st€énami, vyrobené ze stejného
hrubozrnného tésta. Naopak k velmi kvalitnim vyrobkim se fadi lahve, kromé ¢. 15224 z hrobu
H2089.

Diusledek znatelného o€azeni na povrchu nddoby mize vzniknout bud’ pfi samotné
vyrob& nadoby, eventudlné také pii jejim uzivani, naptiklad v pribéhu vateni. Paklize jsou
odebrany vzorky zeminy zevnitt nadoby, je mozné prokazat ptitomnost potravin ¢i napoje. Ale
ani to nedokazuje, jestli byla nadoba uzita ,,za zivota“ nebo vyrobena pouze pro posmrtné ucely.
Vzhledem k tomu, Ze méla keramika obecné uzitkovou funkci na uchovévani sypkych a

tekutych potravin ¢€i jejich transport, bylo vhodné jeji vyuziti i v rdmci pohiebni vybavy.

Tabulka 1.27: Seznam keramickych nadob a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Cislo Pohlavi,
Nadoba Ostatni vybava
hrobu predmétu vék
H2060 14669 7, 40-50 Hrnec s kalichovitym okrajem
H2065 14873 ? 60+ Hrnec s kalichovitym okrajem
Lahev s rozevienym Sikmo
H2089 15224 ?,30-40 2x niz
sefiznutym okrajem

H2091 13851 ?,20-30 Hrnec se svisle sefiznutym okrajem | 4x zaus$nice s ockem, 2x zl. zausnice?

Hrnec s jednoduchym vytazenym meandrovitd nausnice, hroznickovita
H2093 14563 ?,nedosp. ) ) )

$ikmo sefiznutym okrajem nausnice, niz

H2094 14316 ?,nedosp. Torzo dna hrnce

Hrnec s variantou kalichovité¢ho
H2095 14840 ?,30-40 . zl. védra?

okraje
y . . zI. ndusnice?, koralek - sklenény
H2113 14768 Z, 50-60 Hrnec se svisle vytazenym okrajem
olivovy

H2114 14087 Z, dosp. Hrnec s kalichovitym okrajem 3x zausnice s ockem
H2116 13867 ?, dosp. Hrnec s jednoduchym okrajem SI, kamenny brousek, 2x $ipka, ocilka

Hrnec se Sikmo sefiznutym ven
H2118 14539 ?,20-30 naz?

vylozenym okrajem
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Hrnec s variantou kalichovitého
H2120 14839 M?, 50-60 okraje s mirné vytazenou spodni niz
hranou
Hrnec s variantou kalichovitého
H2124 14175 ?,30-40 ] esovitd zausnice
okrajem tvofenym okruzim
Hrnec s variantou kalichovitého
H2128 14086 ?,6-13(6) ) ke zl. intruze
okraje
. Hrnec s variantou kalichovitého niz, zI. zausnice?, koralky - 3x skl.,
H2158 14122 Z, 50-60 )
okraje s vytazenou spodni hranou 2X jant.
. Hrnec s variantou kalichovitého .
H2172 14317 Z,30-40 ) SL, ke zl. intruze
okraje
H2173 15222 7, 30-40 Lahev s ovalenym okrajem 2x esovita zausnice, ke zl. intruze
Hrnec s variantou kalichovitého
H2175 15223 2,5? )
okraje
Hrnec s variantou kalichovitého
H2176 14091 2,5? )
okraje
. . Hrnec s nizkym okruzim a
H2183 Z, 60+ Z,30-40 4x esovita zausnice
vytaZzenou spodni hranou
Hrnec s variantou kalichovitého .
H2189 14733 Z, 60+ ] naz?, 2x SI
okraje
. Hrnec s variantou kalichovitého .
H2205 15072 Z,20-30 ) ST, niz, ke zI. intruze
okraje
Hrnec s jednoduchym obly
H2206 15307 Z, 60+ ! ‘ Y ym
okrajem
H2303 15051 M, 50-60 Hrnec s kalichovitym okrajem nuz
H2329 15120 Z,? Hrnec s kalichovitym okrajem ke zI. intruze
H2330 14984 2,12+ Hrnec se svisle setfiznutym okrajem
Hrnec s variantou kalichovitého
H2337 15287 ?,1-6 ) nuz
okraje
Lahev s jednoduse zaoblenym
H2345 14174 ?,30-40 ]
okrajem
Hrnec s variantou kalichovitého
H2352 15221 Z,30-40 okraje s prozlabenim vnéjsiho
okraje
H2353 14406 M, 20-40 Hrnec se svisle sefiznutym okrajem niz
H2357 Z,?
14564 Hrnec se svisle setiznutym okrajem
H2357B ?,5?
Miska s jednoduchym vytazenym
H2358 15069 M, 40-60 ! ] ymyt Y
okrajem
H2359 14529 ?,9? Hrnec se svisle sefiznutym okrajem ke zI. a mazanice - intruze
H2383 15072 M, ? Hrnec s prozlabenou vnéjsi linii

V ramci zpracovani keramického fondu jsem pfistoupila také ke méfeni objemil

keramickych nadob (tab. 1.28). Cilem bylo zjisténi, jestli soubor vykazuje tendence
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v preferenci. Nadoby jsem roztiidila na tfi kategorie, a to na kategorii malych, stfednich a
velkych nadob.

Kategorii malych nadob, nebo-li malych objemt, zahrnuji nddoby od 300 do 600 ml,
sttedn¢ velké nadoby od 601 ml do 900 ml a velké nadoby od 901 ml do 1620 ml, coZ Cini
zaroven nejvetsi zaznamenany objem. Tabulka 1.28 prezentuje piehled objemi jednotlivych
nadob. Méfeni objemu bylo provedeno pomoci jemného pisku, kromé torza hrnce ¢. 14316

(H2094).

Tabulka 1.28: Méfeni hodnoty objemu nadob.

Cislo Cislo
hrobu predmétu Nadoba Objem/ml
1. kategorie - malé nadoby
H2173 15222 Léhev s ovalenym okrajem 340
H2128 14086 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 400
H2176 14091 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 430
H2337 15287 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 440
H2091 13851 Hrnec se svisle sefiznutym okrajem 490
H2113 14768 Hrnec se svisle vytazenym okrajem 500
H2093 14563 Hrnec s jednoduchym vytazenym Sikmo sefiznutym okrajem 510
H2189 14733 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 540
H2357 14564 Hrnec se svisle sefiznutym okrajem 560
H2095 14840 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 600
H2158 14122 Hrnec s variantou kalichovitého okraje s vytazenou spodni hranou 600
H2172 14317 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 600
H2358 15069 Miska s jednoduchym vytazenym okrajem 600
2. kategorie - stiedni nadoby
H2329 15120 Hrnec s kalichovitym okrajem 650
H2175 15223 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 680
H2120 14839 Hrnec s variantou kalichovitého okraje s mirné vytazenou spodni hranou 700
H2205 15072 Hrnec s variantou kalichovitého okraje 800
H2303 15051 Hrnec s kalichovitym okrajem 800
H2124 14175 Hrnec s variantou kalichovitého okrajem tvofenym okruzim 850
H2352 15221 Hrnec s variantou kalichovitého okraje s prozlabenim vnéjsiho okraje 850
H2206 15307 Hrnec s jednoduchym oblym okrajem 900
3. kategorie - velké nadoby
H2116 13867 Hrnec s jednoduchym okrajem 950
H2118 14539 Hrnec se $ikmo sefiznutym ven vylozenym okrajem 950
H2060 14669 Hrnec s kalichovitym okrajem 1000
H2065 14873 Hrnec s kalichovitym okrajem 1030
H2359 14529 Hrnec se svisle sefiznutym okrajem 1050
H2383 15072 Hrnec s prozlabenou vnéjsi linii 1050
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H2345 14174 Lahev s jednoduse zaoblenym okrajem 1080
H2330 14984 Hrnec se svisle sefiznutym okrajem 1300
H2353 14406 Hrnec se svisle setiznutym okrajem 1300
H2114 14087 Hrnec s kalichovitym okrajem 1330
H2183 14088 Hrnec s nizkym okruzim a vytazenou spodni hranou 1440
H2089 15224 Lahev s rozevienym Sikmo sefiznutym okrajem 1620

Z pohledu preference malych, stfednich ¢i velkych nadob z tabulky nevyplyvaji zadné
markantni rozdily. V ramci 1. kategorie se umistilo 13 kusi nadob, tedy 38%, ve 2. kategorii 8
kusti nadob, tedy 23% a v posledni 3. kategorii zaujalo své misto 12 kust keramickych nadob,
tedy 35%. V porovnani 1. a 3. kategorie je zastoupeni takika vyrovnané s rozdilem tfi procent.

Z hlediska typu nadoby je mozné dany problém sledovat na piikladu hrnce s variantou
kalichovitého okraje, ktery je zastoupen ve 12 exemplatich a z toho sedm kust je zastoupeno
v 1. kategorii a dalSich pét v 2. kategorii, pfi¢emz v posledni 3. nema zddného zastupce a objem
nepiesahoval 850 ml.

Svym objemem napadné vystupuji z fady pouze dvé nadoby, a to lahev ¢. 15224
(H2089) a hrnec s nizkym okruzim a vytazenou hranou s ¢. 14088 (H2183).

Barevné spektrum nadob je disledkem nejenom techniky vypalu, ale i jejim uzivanim
v 7ivé kultufe a z&asti i padnim prostiedim v hrobové jamé. Casto se setkavame se zakoufenim,
které jak jsem jiZ zminila, miZe odpovidat n€kolika variantdm pfic¢in. Tento jev spatfujeme 1
v souboru z Hostivice. Nejmarkantnéj$i zakoufeni je patrné na 16 nddobach (H2091, ¢. 13851;
H2128 , ¢. 14086; H2183, ¢. 14088; H2172, ¢. 14317; H2118, ¢. 14539; H2093, ¢. 14563;
H2357, ¢. 14564; H2060, ¢. 14669; H2113, ¢. 14768; H2095, ¢. 14840; H2303, ¢. 15051;
H2329, ¢. 15120; H2352, ¢. 15221; H2175, 15223; H2089, ¢. 15224). Dale jsou zastoupeny i
oranzové odstiny na hrnci (H2353, ¢. 14406) a misce (H2358, €. 15069). Odstiny okrové az
krémové jsou viditelné na hrncich H2116, ¢. 13867; H2120, ¢. 14839; H2158,¢. 14122), na
torze (H2011, ¢. 14316) a na dvou lahvich (H2173, ¢. 15222; H2345, ¢. 14174). Dva hrnce
(H2065, ¢. 14873; H2114, ¢. 14087) maji Sedo krémovou barvu. Zbylych devét hrnei je ladéno
do svétle hnédé, hnéd¢ az tmaveé hnédé barvy (H2337, ¢. 15287;H2359, ¢. 14529; H2330, ¢.
14984; H2206, ¢. 15307, H2124, ¢. 14175; H2359, ¢. 15072; H2176, €. 14091; H2189, ¢.
14733; H2205, ¢. 15027).

Béhem zpracovani keramickych nadob pro diplomovou praci byly nadoby jiz
zrestaurovany a k dispozici v celku. Do jisté miry to znesnadiiuje studium keramické hmoty
patrné na lomu. V zasad¢é je mozné roz€lenit keramicky soubor do tfi zédkladnich skupin, na
nadoby s krupi¢kovitym povrchem danym pfitomnosti drobného vystupujiciho ostiiva

(typickym pro stfedoCeskou keramiku od konce 9. stoleti), pfiméesi hrubsiho pisku a hladkym

87



povrchem z jemné plavené hliny. V souboru tvofily nddoby s krupi¢kovitym povrchem celkem
13 kust, tj. 38% (H2094, 14316; H2189, 14733; H2172, 14317; H2128, 14086; H2095, 14840;
H2060, 14669; H2118, 14539; H2352, 15221; 2357, 14564; H2303, 15051; H2065, 14873;
H2089, 15224; H2158, 14122). Ve stejném mnozstvi byly zastoupeny nadoby s pis€itym
povrchem (H2124, 14175; H2173, 15222; H2114, 14087, H2120, 14839; H2091, 13851;
H2113, 14768; H2358, 15069; H2353, 14406; H2116, 13867; H2093, 14563; H2345, 14174;
H2329; 15120; H2330, 14984). Hladky povrch byl zaznamenan na 8 kusech hrnci, tedy 24%
z celkového poctu nadob (H2183, 14088; H2206, 15307; H2359, 14529; H2383, 15072;
H2176, 14091; H2337, 15287; H2205, 15027; H2175, 15223). Keramika s hladkym povrchem
obsahovala jemné plavenou hlinu s minimalnim zastoupenim slidy, krom¢ hrnce ¢. 15307 a
14529, u nichZ Supinky slidy vystupuji na povrch.

Na dvou skupindch nadob (s krupi¢kovitym a pis€itym povrchem) bylo mozné sledovat
zrnitost ostfiva. D¢lila jsem nadoby s pfimési jemnozrnného, stfedné zrnitého a hrubozrnného
ostfiva, na jejichz povrchu byly patrné dulky ¢i dutinky po vypadlych zrnech ostfiva. U nadob
s krupi¢kovitym povrchem byl zaznamendn pouze jeden exemplaf, hrnec ¢. 14122, s vyuZzitim
hrubozrnného ostfiva a u nadob s pisCitym povrchem bylo vyuziti hrubozrnného ostfiva
zastoupeno ve vysSim pocétu nadob (nddoby ¢. 14405, 15069, 14839, 14175). Nadoby
s krupi¢kovitym reprezentuji Ctyfi exemplafe se stiedné zrnnym ostfivem (nadoby ¢. 14539,
14840, 14317, 14733) a s piscitym povrchem také ve Ctyfech kusech nadob (nadoby ¢. 14174,
13867, 14087, 15222). Jemnozrnné ostfivo bylo pfitomné ve hmoté nadob s krupicovym
povrchem v osmi kusech (nadoby €. 15224, 14873, 15051, 14564, 15221, 14669, 14086, 14316)
aunadob s pis¢itym povrchem bylo zastoupeno jemnozrnné ostfivo v péti exemplatich (nddoby
¢. 13851, 14768, 14563, 15120, 14984).

Jist¢ odchylky od symetrie shleddvam u nékolika hrncti. Vertikdlni osa hrnce
s kalichovitym okrajem (nddoba ¢. 15051) je zfeteln¢ v jednom misté¢ mensi nezli na opacné
stran¢. Na hrnci €. 13851 je mozné pozorovat zvinéni okraje. Na nadobé¢. ¢. 14091 je patrnd
asymetrie na celém povrchu. V raznych astech je promackld a celkové nadoba plisobi
nesourodym dojmem.

Znacky na dn€ nadob byly objeveny na deviti kusech (nddoba ¢. 15221, 14669, 14316,
15223, 14088, 15307, 14839, 14091, 14564). Podil znacenych nadob c¢ini 26%, coz ramcove
odpovida tvrzeni L. Varadzina (Varadzin 2007, 57).

K tfidéni znacek na dné jsem vyuZila jiz vytvofenou kategorizaci L. Varadzina
(Varadzin 2015, 322-334). Motivy roztfidil do ¢tyf tfid ozna¢enych A-D. Ttida A zahrnujici

motivy v kruhovém ordmovéani, byla rozpoznana na sedmi dnech nadob, coz ¢ini z této
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kategorie tu nejpocetnéjsi. Pouze na dvou nadobach byly objeveny znacky, které pro jejich
neuplnost budu fadit do tfidy D (nadoba ¢. 15307 a 14839). Ttidy B (motivy ve
Ctyfuhelnikovém oramovani), a C (prosté motivy) nebyly v souboru zastoupeny. Souhrnny
piehled znacek na dnech nadob je uveden v tabulce 1.29.

Reliéfni znacky na dn¢ nadob nejsou pfili§ chronologicky citlivé. Na zakladé prace L.

Varadzina lze uvést, Ze znacky analogické s keramickym souborem z Hostivice se objevuji od

10. do 13. stoleti (Varadzin 2015, tab. 13.2, 331-334).

Tabulka 1.29: Pfehled motivi na dnech nadob.

Cislo Cislo Motiv Kategorie
hrobu predmétu
A
H2352 15221 kruh
H2060 14669 linie
\‘
H2175 15223 ( soustiedné kruhy
[
H2183 14088 kiiz v kruhu
SR
/7
: S ;//' %
‘."s“,\“\*liM 7 .:‘\.\‘
H2176 14091 e o 27 e M k¥iz v kruhu
\"‘.‘ % _\‘/"/
N S
E :—f/j/
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H2357 14564 AN, ) Kiiz v kruhu

H2094 14316 ktiz s rozvétvenymi konci

< N |
H2206 15307 Ao ktiz v kruhu ? - zlomek
H2120 14839 A | zlomek motivu

Otazkam vyzdobnych motivii a jejich variant se vénovalo nékolik badateld
(Krumphanzlova 1974, 87-88; Cihdkova 2012). V rémci studia dekoru na keramice se
pfistupuyje 1 k vyvojovym tendencim charakteristickym pro urcity ¢asovy usek. Terminologie
typl vyzdob se z¢asti lisi. Pro tyto Gcely jsem vytvofila pfehledovou tabulku.

Hiebenova vyzdoba mnohonasobnych vinic nebo horizontalnich linii mé chronologické
10. stoleti se méni na jednoduchou rytou vlnici a jednoduchou rytou linii. Dekor vpicht, nékdy
za doprovodu plastické linie, by m¢l vyznivat v druhé poloving 10. stoleti, nebo jesté drive.
V 11. stoleti se uplatiuji husté horizontalni linie (Krumphanzlova 1974, 88). Jak jiz
poznamenala K. Tomkova: ,Nadoba je nositelem nejen informaci metrickych,
technologickych, funkénich (ve srovnani s jinymi obdobimi), ale také informaci estetickych a
psychologickych zrcadlicich se v individualité nadob. Zatimco pro starsi individualni vyrobu
je charakteristickd peclivost a pozornost vénovana kazdému kusu, v dobé¢, kdy sledujeme nartast
keramické produkce a jeji standardizaci, vidime pokles pozornosti viéi nékterému
keramickému prvku, nejcastéji vyzdobé, v niz se projevuje mensi ¢i vEtsi nedbalost* (Tomkova

2020, 106). Podobné tendence lze registrovat také na pohtebisti v Hostivici.
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Vyzdoba na nadobach z Hostivice je v celku variabilni a postihuje SirSi spektrum
kombinaci s ohledem na pocet nadob (tab. 1.30). V souboru je nejpocetnéjsi rytd vyzdoba
s variacemi vinic a linii nebo pouze linii a pouze vinic. Rytd vyzdoba je také kombinovana
s vpichy v doprovodu vinic, plastické linky, nebo prvkl vinic, linky, plastické linky a vpicht.
Na dvou exemplatich lze pozorovat patrné rytou vyzdobu s hfebenovanim. Na keramice je
pfitomno i samostatné¢ hiebenovani v podobé nékolikandsobnych vlnic, kombinaci vlnic a
linedrnich past, nebo ve dvou ptipadech (v jednom vSak zvlasté: nadoba ¢. 14406) v nepftilis

preciznim a nedbalém provedeni.

Tabulka 1.30: Pfehled vyzdobnych motivi.

hi‘ebenovani
ryta ryta + vpichy + plast. linie hi‘ebenovani
+ryta

vlnice +

vpichy
vinice
C. . vlnice + linie vpichy + vinice + linie - hi‘ebenovani +
A nadoba linie | vlnice + vinice
nadoby + linie +pl. plast.linie linie nedbala ryta linie?
vpichy

linka

Hrnec

s kalichovitym
14669 *
okrajem

Hrnec

s kalichovitym
14873 *
okrajem

Lahev s
rozevienym
15224 Sikmo sefiznutym *

okrajem

Hrnec se svisle

sefiznutym
13851 . *
okrajem

Hrnec
s jednoduchym
vytazenym §ikmo
14563 sefiznutym *

okrajem

14316 Torzo dna hrnce

Hrnec s variantou

kalichovitého
14840 ) *
okraje

Hrnec se svisle

vytazenym
14768 . *
okrajem

Hrnec s

kalichovitym
14087 . *
okrajem

Hrnec

s jednoduchym
13867 . *
okrajem

Hrnec se $ikmo

14539 sefiznutym ven *
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vylozenym

okrajem

14839

Hrnec s variantou
kalichovitého
okraje s mirné

vytazenou spodni

hranou

14175

Hrnec s variantou
kalichovitého
okrajem
tvofenym

okruzim

14086

Hrnec s variantou
kalichovitého

okraje

14122

Hrnec s variantou
kalichovitého
okraje s
vytazenou spodni

hranou

14317

Hrnec s variantou
kalichovitého

okraje

15222

Léahev s
ovalenym

okrajem

15223

Hrnec s variantou
kalichovitého

okraje

14091

Hrnec s variantou
kalichovitého

okraje

14088

Hrnec s nizkym
okruzim a
vytazenou spodni

hranou

14733

Hrnec s variantou
kalichovitého

okraje

15027

Hrnec s variantou
kalichovitého

okraje

15307

Hrnec s
jednoduchym

oblym okrajem

15051

Hrnec
s kalichovitym

okrajem

15120

Hrnec
s kalichovitym

okrajem

14984

Hrnec se svisle
sefiznutym

okrajem
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Hrnec s variantou

kalichovitého

15287 . *
okraje
Lahev s
jednoduse
14174 *
zaoblenym
okrajem

Hrnec s variantou
kalichovitého
okraje s
15221 prozlabenim %

vngjsiho okraje

Hrnec se svisle

sefiznutym
14406 *
okrajem

Hrnec se svisle

sefiznutym
14564 ) *
okrajem

Miska
s jednoduchym
15069 vytazenym *

okrajem

Hrnec se svisle

sefiznutym
14529 . *
okrajem

Hrnec s

prozlabenou
15072 o *
vnéjsi linii

Keramickou produkci z Hostivice 1ze ramcové datovat do pritbéhu 9. az zévéru 10. ¢i
pocatku 11. stoleti® (obr. 46). Jako determinac¢ni znak pro klasifikaci chronologie jsem vyuzila
typologii vyzdoby, profilaci okrajii a doprovodnich predméth (tab. 1.27). Na prvni pohled si 1ze
vSimnout, Ze az na jeden piipad (nddoba ¢. 15051) jsou hrnce s kalichovitym okrajem bez
doprovodnich ptidavki. Tento jev jiz zaCina vyznivat s variantou kalichovitého okraje.

Prvni kategorii nadob jsou hrnce se Sikmo nebo svisle sefiznutym okrajem a nizkym
okruzim nélezici jiz do pribehu 9. (nddoba ¢. 13851) nebo zavéru 9. stoleti a vyznivajici okolo
poloviny 10. stoleti (nadoba ¢. 14564, 14539), v nékterych piipadech s moznym malym
pifesahem do mladsi doby hradistni (nadoba ¢. 14088, 14984). Dominantn¢ je zde zastoupena
hfebenovana vyzdoba.

Druhou kategorii nadob jsou hrnce, chronologicky ne tolik citlivé, zataditelné do stfedni
doby hradistni az mladsi doby hradistni (nddoba ¢. 13867, 14406, 14529, 14768, 14840, 15072).

Tteti kategorii, hrnce s jednoduchym okrajem, lze rdmcové datovat do 10. stoleti

(nadoba ¢. 14563, 15307).

$ Za obétavou konzultaci ohledné datace keramického souboru dékuji doc. PhDr. 1. Stefanovi, PhD.
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Ctvrta kategorie, hrnce s kalichovitym okrajem, objevujici se v keramické produkci
pfiblizné od druhé tietiny 10. do poloviny 11. stoleti, nesou na téle vyzdobu pouze rytych linii
a nedbalych vlnic (nadoba ¢. 14087, 14669, 14873, 15051, 15120).

Patou kategorii lze vymezit pro hrnce s variantou kalichovitého okraje datované od
poloviny 10. stoleti (nadoba ¢. 14086, 14091, 14122, 14175, 14317, 14733, 14839, 15027,
15221, 15223, 15287).

Sesta kategorie, datovana do pribéhu 10. az 11. stoleti, obsahuje misku s rytou
vyzdobou linek (nadoba ¢. 15069) a tii lahve (nadoba ¢. 14174, 15222, 15224).

Chronologii pohiebisté muze upfesnit i ndhled na prostorovou distribuci keramiky

s htebenovou vyzdobou a hrncti s kalichovitym okrajem (obr. 47).

A

LEGENDA

~ Pohlavi neuréeno
Déti

~  Muzi

~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5

Plocha 6H — — O 77 CHN
Om 50m 100m

Obr. 46: Distribuce keramiky na pohiebisti.
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)

LEGENDA

~ Keramika s hfebenovou vyzdobou
= Hrnce s kalichovitym okrajem
Ostatni RS hroby
Plocha 4
Plocha 5

Plocha 6H — — L _=ae ]
Om 50m 100m

Obr. 47: Distribuce keramiky s hiebenovou vyzdobou a hrnci s kalichovitym okrajem.

8.8 Védra

Na pohiebisti v Hostivici se z pohledu zavedené terminologie naSla pouze védra
s obrucemi a v jednom piipade bez obruci (hrob H2048, ¢. predmétu 14679). Z jinych lokalit
zname 1 védra pobitd plechy z bronzu nebo Zeleza, zvana okovy (Krumphanzilova 1974, 75;
Solle 1959, 469).

Védra byla nalezena v osmi hrobech (H2034, H2048, H2097, H2121, H2194, H2271,
H2325, H2349) v ptevazné torzovitém stavu (tab. 1.31). Nélezy véder jsou rozptyleny téméet
po celé ploSe pohtebisté kromé jeho zépadni ¢asti (obr. 50). Informace o védru z hrobu H2271
jsou znamy pouze z terénni dokumentace, patrné mélo obruce. Védro z hrobu H2048 bylo
objeveno bez obruci a odebrany byly pouze vzorky dieva.

Témeét ve vSech hrobech lezelo védro ve vychodni poloviné hrobu u nohou neboztika.
Pouze v hrobé H2034 byla zaznamenéna poloha védra na levé strané u hlavy, na rozdil od
Levého Hradce, kde poloha u hlavy nebyla zaznamenana (Tomkova a kol. 2020, 123). Hrob
H2034 patii k trojici hrobli mimo hlavni pohtebni aredl, situovany jen par desitek centimetrii
od hrobti dvou zen s bojovnickou vybavou. Ve tfech hrobech lezelo védro ve vychodni €asti na
levé stran€ u chodidel (H2048, H2097, H2121) a v jednom pfipadé bylo nalezeno na pravé

strané u dolnich koncetin (H2349). V hrobé H2194 se naslo védro ve vychodni poloviné u
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nohou a vzhledem k vySce dospé€lého ¢loveka Ize z terénni dokumentace usoudit, ze lezelo bud’
mezi lytky, nebo na nohou, pfipadné na rakvi, ktera se nedochovala. Polohu védra z hrobt
H2271 a H2325 lze lokalizovat do vychodni poloviny u dolnich koncetin pohibeného a v
piipad€ hrobu H2271 uptesnit polohu obruci uloZzenych na kamenném obloZeni hrobu.

Z pohledu antropologickych tidaji neni mozné identifikovat néjaky jasny trend. V hrobé
muze H2048 ve véku 50—-60 let se naslo védro bez obruci. Dva hroby, H2097 (vék 20-30 let) a
H2349 (vék 3040 let) jsou piiblizn¢ urceny jako zenské, dalsi dva skelety patii neurcenym
dospélym jedinciim (H2034, H2271). Ostatni hroby jsou povazovany za détské, hrob H2121 ve
veéku kolem 10 let, hrob H2194 ve véku kolem 13 let a hrob H2325 bez urceni véku.

V 50% ostatni hrobové vybavy byl nalezen niz ve hrobech déti (H2121, H2325) i
dospélych (H2034, H2097). Dale to jsou Sperky v podobé nausnic ¢i zausnic (HH2194, H2325,
H2349) a koréalky (H2121, H2325, H2349). Podrobné¢ viz tabulka 1.31.

Tabulka 1.31: Seznam véder a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Cislo Pohlavi,
Poloha Ostatni vybava
hrobu | piedmétu vék
13443
2034 13444 ?, dosp. JV roh, LS hlavy sekera, nuz
13445

2048 14679 M, 50-60 | V roh, LS nohy

2097 15404 72,20-30 | Vroh, LS nohy nuz
?6- .
2121 14372 1310) V roh, LS nohy nlz, skl. koralek, zl. kov. pfedmétu, SI
?,6- V roh, u nohou,
2194 14846 2x bubinkova nausnice, 2x kosi¢kovita nausnice
13(13) asi u lytek
2271 ? ?, dosp. V roh, u nohou
2,
2325 15285 V roh, u nohou nuz, zl. zaus.?, zI. hrozni¢kovitd nausnice 40x koralek — skl.
nedosp.
2349 14742 Z,30-40 V roh, PS nohy 1x jant. koralek, zdusnice s o¢kem

Tvar védra Ize bezpecné urcit pouze v jediném piipade, védro €. 14846 z hrobu ditéte
H2194, které ma snad valcovy tvar s kruhovym ustim. Vychazim také z rozméra obruci, které
jsou uvadeény shora dold.

Vysku véder neni mozné stanovit. Pokud to bylo jen trochu mozZné, védra z hostivického
pohfebisté byly vyzvedavany in situ. Samotnad dfevénd konstrukce urcujici celkovou vysku

védra vSak podlehla rozkladu. Dal§im vyrazné zkreslujicim faktorem jsou postdepozicni
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procesy, piredevsim tlak ptdy, ktera na predmét pisobi. I pfes opatrnou konzervatorskou praci
na védru ¢. 14846 z détského hrobu H2194 se nepodatilo odhalit vSechny souc¢asti védra. Za
predpokladu, ze vyska je umerna nebo vétsi nez primér usti zalozeném na rozpéti rukojeti, tak
v nasem piipad¢ (s ohledem na absenci rukojeti), budu vysku pouze odhadovat. Pokud
vezmeme Vv potaz piiblizné analogické rozméry rukojeti z jinych lokalit, kam by mohlo spadat
nase veédro s nejblizsi obruci (B) k usti o rozméru 15,4 cm, pak za ptedpokladu, ze primér
rukojeti je logicky o n&co vétsi, by védro mohlo spadat do stfedni kategorie® (srov. Tomkova a
kol. 2020, 127). Védro €. 14742 z patrné Zenského hrobu H2349 by patrné spadalo do kategorie
velkych véder s primérem nad 20 cm a naopak védro €. 15285 z hrobu ditéte by spadalo nejspis
do kategorie malych védérek. Ostatni védra jsou blize nezpracovatelna, protoze se bud’
nedochovala, nebo jsou momentalné ve stavu pied konzervaci. Exemplafim téch nejmensich
védérek se vénoval jiz V. Hruby, ktery je srovnaval v kontextu moznych picich nadob,
s odhadem objemu na 0,5 litru, jejichz analogie spojoval s fimsko-provincidlnim prostfedim
(Hruby 1955, 158). Pokud se podrobnéji podivame na zjisténé objemy nadob z pohtebiste, do

objemu 0,5 litru se kumuluje az 20% z celkového mnoZzstvi. Rozméry véder uvadi tabulka 1.32.

Tabulka 1.32: Rozméry véder.

1
N = N
= ] B3] 5 N = = =
= = = < 35 = S =
- >
g >0 = 3 = < [--] Q a = z = b < ) 2 z )
S £ = — > ) ) > %0 > > £ I~ — « =< =2 >
= =] = < = = = = = © = S b+ @ £ 5
= D z « b = = = = = < e =< o = w g i
> e ] N = = = = = = < = S @ = o =
>3 =g 2 e = S S =) S S 5o = = = >0 R
5 g 5 7 - g E z
N
13443 neméfitelné ne
-« P
@ 13444 9 neurcitelné e
Q - zlomky chybi
13445 ne
neurditelné
® -
T v | M pouze neméfitelné ano
K rozpadlé
dievo
~ . e
2 | 15404 | 2o | neutitelné nemfitelné ne
Q - zlomky
—
s 14372 ? ? ? ? 225 190 _ _ 4-6 ? ? _ _ ne
IS

? K. Tomkova pracovné rozttidila védra do ti kategorii dle rozpéti rukojeti a prvnich obruéi, na védra mala (10
az 12 cm), stfedni (12 az 19 cm) a velka (vic nez 20 cm).
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2194

14846 ? valcovy ? puloblouk ? 154 154 152 158 3-4 3-5 zl. 3-5 kotvovité s. 4,v. 50 ne

-

S ? ? chybi ne
«

w

a 15285 ? ? ? ? 100 110 115 _ _ 4-6 ? ? 4 ne _ ne
«

=) ~

& 14742 7?2 ? ? puloblouk 1x obru¢ - 200 5 4-5 ne _ ne _ ne
N

Obruce jsou rozpoznany ve Ctyfech ptipadech, z toho u dvou véder (védro ¢. 15285 a
14372) nebylo mozné urcit tvar prufezu. V ostatnich ptipadech (védro €. 14742 a 14846) se
jedna o polokruhovy priifez, na vnitini stran€ ploché a na vngj$i zaoblené. U védra ¢. 15285
byly rozpoznany na RTG snimku tfi obru¢e o priméru 10-11,5 cm a Siice 0,6-0,7 cm. Jelikoz
je védro stale v ndlezovém stavu, neni k bliz§imu zkoumani k dispozici. Obdobna situace se
jeviu védra €. 14372, kde jsou na RTG snimcich ziejmé nejméné tfi obruce o praiméru 22,5 az
19 cm a sile 0,4 az 0,6 cm. Z exemplate ¢. 14742 se dochovala pouze jedna obru¢ o priméru
20 cm, Sitce 0,5 cm a sile v intervalu 0,4 az 0,5 cm. V jejim pritbéhu jsou patrné stopy po nytech

na protilehlych stranach (obr. 48).

w56y OVH?:Irl

Hostivice Palouky 2011
H 2349, & 14 742 Hostivice Palouky 2011

H 2349, & 14 742

Obr. 48: Obruc védra €. 14742 — stopy po nytech. Foto A. Hilka.

V hrobé H2349 se naSlo védro ¢. 14846, u kterého se zda, ze obruci je az pét (obr. 49).
Neni zcela jasné, jestli jde o rukojet’ nebo obrug, spis se priklanim k obruci. Pracujeme tedy

s péti obrucemi o prameéru od 15,2 cm az 15,8 cm, o Sifce 0,3 az 0,4 cm a sile 0,3 az 0,5 cm.
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Rukojet’, pokud je mozné ji s ohledem na silnou korozi takto oznacit, se zachovala jen
u védra ¢. 14846 ve fragmentarnim stavu, nese snad jednoduché hackovité ukonceni (obr. 47).
Zavésné kovani je dochovano jedno a pochézi také z védra ¢. 14846. Jedna se o kovani

kotvovitého tvaru s o¢kem a roztepanymi konci.

Hostivice Paloyky 2011
H 2194, & 14 846

Obr. 49: Foto védra 14846. Detail na rukojet’ a zavésné kovani. Foto A. Hulka.

Z dosavadnich vyzkumt vyplyva, Ze vkladani véder do hrobi se vaze pfedevsim na 9.
stoleti s moznym ptfesahem do stoleti nasledujiciho. Datace se vztahuje nejcasteji k typtim
obruci a kovani. Do jisté miry se ndm otevira hypotéza o mozné lokalni preferenci, vzhledem
k vyskytu typti kovani na hradisti na Staré Koutimi (Solle 1966, 260) a v Hradci u Némétic
(Lutovsky 2000, 148). Lze tict, ze védro jako hrobova vybava bylo uzivano jesté na pfelomu 9.
a 10. stoleti. V ptipad¢ datace nejlépe zachovaného védra 14846 z hrobu H2194 nam napomaha
vybava ¢tyfech kusti nausnic velkomoravského horizontu. Rovnéz hrob H2349 se zachovanou

obru¢i a doprovodnou nausnici s o¢kem bude patiit do star§iho horizontu.

99



LEGENDA

=~ Pohlavi neuréeno
Déti

~  Muzi

~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5

Plocha 6H — — L _=ae ]
Om 50m 100m

Obr. 50: Distribuce véder v ramci pohiebiste.
8.9 Stipana industrie, kamenna industrie a kfesaci kameny

Stipané kamenna industrie se nasla v sedmi hrobech (H1380, H2116, H2121, H2189,
H2205, H2248, H2564), ztoho ve dvou hrobech ve dvou kusech (H1380, H2189; viz
piehledova tabulka 1.33). Stipana industrie se ¢asto klade do souvislosti s ocilkami. Tento
ptipad lze sledovat v hrobé H2116, kde se SI nasla u levé strany beder spolu s ocilkou a
kamennym brouskem. Patrné tedy jde o kiesaci kdmen. V ostatnich ptfipadech funkci kiesadla
neni mozné prokazat. Urcitou indicii by mohl byt ptipad hrobu H2121, kde se taktéz v oblasti
beder na levé strané nasla SI spolu s nozem a zlomky blize nespecifikovaného kovového
pfedmétu.

Ve dvou hrobech (H2332, H2348) byly nalezeny kameny ve stfedni ¢asti hrobové jamy,
z toho v hrobé H2332 se zptesiiyjici informaci nalezu mezi stehennimi kosti.

Stipana kamenn4 industrie se nevyskytuje ve vychodni a zapadni ¢asti nekropole (obr.

51).
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Tabulka 1.33: Seznam naleza SI, KI, kiesaciho kamene a ostatni hrobové vybavy.

Cislo Cislo Pohlavi,
Poloha Piedmét Ostatni vybava
hrobu predmétu vék
11430a povrch SI
H1380 ? -
11430b povrch SI
H2116 13859 dosp. LS beder SI kamenny brousek, ocilka
H2121 14325 ?,6-13 LS beder SI niz, zI. kov. pfedmétu, sklenény koralek
z y
14664 SI nuz, hrnec
. polovina
H2189 Z, 60+ -
14665 ) ST niz, hrnec
polovina
y z y
H2205 15172 Z,20-30 ) SI nuz, hrnec, 6x esovita zausnice
polovina
zasyp bez
H2248 15700 2,5-6 blizsiho SI ke zl. - intruze
urceni
u dol. .
H2564 16413 2,5-6 SI
koncetin
mezi steh.
H2332 14200 2,12+ ) ka kovovy predmét
kosti
stiedni
H2348 14403 2,5 ast hr. ka
jamy
N
-
-~ -
LEGENDA
~ Pohlavi neuréeno
Déti
~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H —— — = ==
Om 50m 100m

Obr. 51: Distribuce Stipané industrie na pohtebisti v Hostivici.
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8.10 Pfedméty v zasypech hrobi

Zasyp hrobl obsahoval kromé keramickych nélezii nékolik sa€ki mazanice, Stipané
industrie, zvifecich kosti a kamenti. Podrobné&ji se zastavime jen u neékterych nalezi. Vénovat
pozornost budu spis jejich distribuci a koncentraci v ramci pohiebisté, a také v rdmci hrobu,
pokud je k tomu zaznam. Otazku, jak se do hrobu dostaly, zda jde ¢i nejde o zamér nebo pouhou
nahodu, je té€zké rozhodnout.

Celkem v 35 hrobech byly pii terénnim vyzkumu zachyceny keramické zlomky (tab.
1.34, obr. 52). V 25 hrobech chybi zdznam o piesné poloze nélezii. V zépadni poloviné hrobu
se zachytily zlomky ve tfech hrobech, ve vychodni pouze v jednom ptipad¢. Déle v jednom
ptipadé u lokte, u predlokti a u pravé horni koncetiny. Jeden zlomek pochézi i z oblasti obliceje.
Ve dvou hrobech byly zachyceny zlomky z povrchu hrobu a ve tfech ze dna. VSechny

keramické zlomky jsou datovatelné obecné do zeméd¢lského pravéku.

Tabulka 1.34: Seznam hrobu s keramickou intruzi.

Cislo Cislo Poloha
hrobu predmétu
H1380 11477 Z polovina
H2049 14590 L predlokti?
H2090 13828 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2092 14799 L loket?
H2093 14945 dno hr. jamy
H2097 15447 zasyp bez blizsiho uréeni
H2103 15146 zasyp bez bliz§iho urceni
H2111 14346 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2128 14345 zasyp bez blizsiho uréeni
H2149 14251 zasyp bez blizsiho uréeni
H2153 13896 zasyp bez blizsiho uréeni
H2165 14357 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2172 14364 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2173 14175 zasyp bez blizsiho uréeni
H2200 14460 zasyp bez blizsiho uréeni
H2205 15171 zasyp bez blizsiho urceni
H2207 14946 V polovina

15541 povrch hrobu
H2214

15710 povrch hrobu
H2220 14410 P horni konéetina

13496 zasyp bez blizsiho urceni
H2221 13552 zasyp bez blizsiho uréeni

13932 zasyp bez blizsiho uréeni
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H2223 14450 dno hr. jamy
H2224 15540 zasyp bez bliz§iho uréeni
14730 dno hr. jamy
H2225
14053 Z polovina
H2249 15701 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2268 14971 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2329 14950 zasyp bez bliz§iho urceni
14449 zasyp bez bliz§iho urceni
H2350
14458 povrch hrobu
H2359 14541 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2371 14901 na obliceji
H2372 14948 Z polovina
H2384 14941 zasyp bez blizsiho urceni
H2549 16471 zasyp bez blizsiho uréeni
H2550 16536 zasyp bez blizsiho urceni
H2565 16489 zasyp bez bliz§iho urceni
= N
> Q
~ LN \\ &
- >
-~ -~ -~
- N rs
~ ~
.~
- ~ -
- ~
LEGENDA
~ Keramika - intruze
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H — — e |
Om 50m 100m

Obr. 52: Distribuce keramickych zlomk — intruze - na pohtebisti v Hostivici.

Mazanice byla zachycena jen v 5 hrobech (tab. 1.35, obr. 52). VétSina pochézi ze zésypu
hrobové jamy bez bliz§iho uréeni, v jednom piipadé ze dna. Slo o hrob H2225, ktery mél
v kazdém rohu hrobové jamy kiilovou jamku. Hypoteticky 1ze uvazovat o néjaké konstrukci

nad hrobem, se kterou mohla mazanice souviset.
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Tabulka 1.35: Seznam hrobt s mazanici.

Cislo Cislo
Poloha
hrobu predmétu
H2117 13930 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2149 14800 zasyp bez bliz§iho uréeni
H2165 14358 zasyp bez bliz§iho urceni
H2225 14731 dno hr. jamy
H2359 14542 zasyp bez bliz§iho uréeni
N
-~
-
LEGENDA
~ Mazanica
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H —— — [ =
Om 50m 100m

Obr. 51. Distribuce mazanice na pohiebisti.

Zlomky zvitecich kosti se nasly ve tfech hrobech (tab. 1.36, obr. 53). V hrobé H2355 se

nasly zlomky kosti na povrchu a pravdépodobné viibec nesouvisi s kontextem hrobu a také

blizsi urceni kontextu v piipad€ hrobu H2373 ze zasypu neni mozné. Zajimaveéjsi situace se zda

byt v hrobé muze H2223, ze kterého pochazi zlomky kosti z oblasti hrudniku. Analyza kosti

zatim nebyla provedena a bude pfedmétem budouciho vyzkumu.
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Tabulka 1.36: Seznam hrobu s obsahem zvifecich kosti.

Cislo Cislo
Poloha
hrobu predmétu
H2223 14402 oblast hrudniku
H2355 14843 povrch
H2373 14954 zasyp bez blizsiho urceni
N
s -~
LEGENDA

~ Zvifeci kosti

Hroby bez

Plocha 4

Plocha 5

Plocha 6H —— — [ =

Om 50m 100m

8.11 Textil

Obr. 53: Distribuce zvifecich kosti na pohtebisti v Hostivici.

Textil tvofi v nasich zemépisnych §itkach na rané¢ sttedovekych pohiebistich okrajovou

¢ast nalezového fondu. I kdyZ je jeho vypovédni hodnota vysoka, ptredev§im v disledku

ptdnich chemizm a klimatu sttedni Evropy je jejich soubor nepocetny.

Nalez zbytku textilu byl objeven v hrobé H2100 nachézejicim se v JV casti hlavniho

pohiebniho arealu (tab. 1.37, obr. 54). Jednalo se o pohieb dospélé zeny ve véku 20-30 let

(adultus I). Té&lo spo¢ivalo na zadech v natazené poloze a orientaci Z-V'°. Fragmenty textilu

byly odebrany na pravé stran¢ lebky.

10'Vice k upravé hrobu v katalogu.
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Tabulka 1.37: Nalez textilu a ostatni hrobova vybava.

Cislo Cislo Pohlavi,

Poloha Ostatni vybava
hrobu | piredmétu vék

H2100 13882 7,20-30 | PS,u lebky | ntz, koralek — skl. a 2x jant., 3x esovita zausnice ,2x nausnice s ockem

A

LEGENDA
~ Zeny
Hroby bez
Plocha 4
Plocha 5
Plocha 6H

Om 50m 100m

Obr. 54: Nalez textilu v hrobé H2100.
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9. Diskuze

9.1 Chronologie a prostorovy vyvoj pohrebisté

Chronologicky vyvoj pohiebisté se prozatim opird pouze o analyzu pohiebni vybavy.
Ptirodovédné datovani prozatim nebylo provadéno. V jednotlivych hrobovych celcich se
nachazi rizné chronologicky citlivé artefakty. Abychom mohli alespoi nastinit chronologicky
a prostorovy vyvoj pohtebisté, je potieba soustfedit se na chronologicky signifikantni prvky

pohifebni vybavy. Hrobovy inventat se nedostal do 46,5% hrobi (75 hrob, obr. 55).
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Obr. 55: Hroby s vybavou a hroby bez vybavy.

starSiho  horizontu —

Vzpomenme nejrelevantngj$iho  zastupce

velkomoravského stylu (pozn. v literatufe jinak i horizontu) — hroznickovité, bubinkovité a
kosickovité nausnice. Vyskyt ndusnic velkomoravského stylu v Cechach miizeme omezit na
druhou polovinu 9. aZ prvni polovinu 10. stoleti (Smetdnka 2003, 38-53). V hrobé¢ ditéte H2093
se nasla hrozni¢kovitd ndusnice spolu s meandrovitou nausnici datovatelnou od 9. do prvni
¢tvrtiny az poloviny 10. stoleti. Hned vedle se nachazi hrob dospélého (pozn. nejde o dvojhrob
ani superpozici) H2092 s hroznickovitou nausnici v zlomcich. D4 se pfedpokladat, ze hroby

jsou priiblizn€¢ soucasné. O néckolik fad severozdpadné je situovan dalsi hrob H2137
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s hroznickovitou nausnici doprovdzenou jantarovym hranolovitym koralkem, které nastupuji
obvykle az od 10. stoleti. Pfiblizné mezi dvojici hrobti, H2092 a H2093, a hrobem H2137 se
nachazi hrob dospélého jedince H2091 (vek 20-30 let), s hrncem se svisle sefiznutym okrajem
datovatelny potencionalné uz do 9. stoleti (zcela jist¢ ale piesahujici do stoleti 10.) spolu
se zdu$nici s otkem ve tfech kusech a patrng dvou zlomcich. Sperky velkomoravského
horizontu, par kosickovitych a bubinkovych nausnic, se nasly v hrob¢ ditéte H2194 spolu s
védrem. K hrobu se pfimyka dalsi hrob zeny H2346 ve véku 50+ let pochované s nozem. Na
pohiebisti se nasla jest¢ jedna fragmentdrné¢ dochovand hroznickovitd nausnice v hrobé
nedospélého H2325. Hrob obsahoval také védro, 40 sklenénych koralkti a zlomek zausnice
s ockem. Zausnice s oCkem piedchazeji pocatkiim vyskytu esovitych zdusnic zacinajici nékdy
kolem prvni tfetiny 10. stoleti, ale na pohtebisti se ve dvou hrobech nasly ve spole¢nych celcich.
Jde o hroby Zen H2100 a H2185. Zausnice s ockem by méla spolu s meandrovitou nausnici
vyznivat v prubéhu prvni poloviny 10. stoleti. V tfech hrobech (H2158, H2100, H2349) se
zausnice s ockem kombinuje se sklenénym koralkem datovanym chemickou analyzou do 10.
stoleti. Zausnice s okem byla zastoupen v dalSich péti hrobech (H2057, H2091, H2114,
H2147, H2325). Spodni datovaci hranici do druhé poloviny 9. stoleti ma i pohifeb dospélé Zeny
H2113 ve véku 50 az 60 let s nalezem olivovitého koralku, bohuzel neurc¢itelnou nausnici a ne
ptilis chronologicky citlivym hrncem se svisle vytazenym okrajem. Hroby H2118 a H2357
obsahuji nadobu datovatelnou na sklonek 9. aZ prvni poloviny 10. stoleti. V ptipadé dvojhrobu
H2357, hrobu dospélé Zeny a asi pétiletého ditéte, se jednd o jediny piredmét, avSak hrob
dospélého jedince H2118 dle terénni dokumentaci mél doprovazet jesté niz. V neposledni fadé
do starSiho horizontu patii vyClenéna trojice hrobia H1857, H1859 a H2034 s bojovnickou
vybavou. Chronologicky nejcitlivéjsi jsou sekery a ocilka se spodni hranici datace od druhé
poloviny 9. stoleti. V neposledni fad€ uzivani véder je spojeno predevsim s pribéhem 9. stoleti,
pfi¢emz jejich vkladani do hrobt v 10. stoleti vyzniva.

Pro definici mladsiho horizontu lze vyuZit keramickou produkci nadob s kalichovitym
okrajem nastupujicim okolo tfetiny 10. stoleti a relativné chronologicky paralelni nastup
esovitych zausnic malych rozmérti (do 15 mm). Paradoxné se ani v jednom hrob& nenasly ve
vzajemné kombinaci. Hrnec s kalichovitym okrajem je bud’ bez kombinace s dalS§im predmétem
(H2060, H2065), v kombinaci s nozem (H2303) nebo se zausnici s ockem (H2114). Prelom
starSiho a mladSiho horizontu ndm dokldda datace hrobu H2114 pfiblizné do poloviny 10.
stoleti. Esovité zausnice se objevily ve 14 hrobech (H2100, H2102, 2103, 2124, 2151, H2152,
H2173, H2183, H2185, H2205, H2226, H2228, 2230, H2274) ptedevsim v zapadni ¢asti a jizni

¢asti nekropole.
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Obr. 56: Prostorovy vyvoj pohiebiste.

Kdyz promitneme horizonty do digitalizovaného planku pohtebisté na obr. 56, vyplyne
z toho nékolik informaci. Vyc¢lenéna skupina trojice hrobt na se odkazuje jednozna¢né na starsi
horizont pohibivani. Diskutabilni jsou pravidelné posledni ¢tyti fady v zdpadni Casti nekropole.
Hroby zde byly témét bez vybavy a ty, které ji mély, patii spiSe do mladsiho horizontu. To by
mohlo napovidat jejich chronologickému zatazeni, i kdyz to nelze jednoznacné prokéazat. Dalsi
indicii k zafazeni do horizonti je formace jednotlivych hrobovych jam do nepravidelnych fad
¢1 skupinek, nebo pravidelnych fad. Pravidelné uspotfadani hrobovych jam, typické pro mladsi
horizonty, nariista od vychodu na zéapad.
Od druhé poloviny 10. stoleti se Skala hrobové vybavy vyrazné omezuje a v prib&hu
11. stoleti se redukuje na mince ve funkci ,,obolu mrtvych® a esovité zausnice (Stefan —
Varadzin 2007, 42). Snaha o akceptaci kiest'anskych tradic postupné¢ ovlivnila pohiebni ritus.
Ptiblizn€ od konce 11. stoleti se vytvafi farni organizace, kterd stoji za vznikem sité
venkovskych kostelii a zanikem plochych fadovych pohiebist mimo sakralni stavby (Stefan —
Varadzin 2007, 33). V blizkém okoli zatim nejsou prikazné doklady o pfitomnosti sakralni
stavby z raného stftedovéku (obr. 57). To nabizi tivahu, Ze se na misté mohl vyskytovat dievény

predchtidce kostela. Prvni zminka o farnim kostele v Hostivici pochazi az z roku 1277, pticemz

se soucasn¢ jedna také o viibec prvi zminku o obci (Podlaha 1911, 30).

109



Cernovitky
]

Pfedni Kopanina .
L] L
L]
Liboc. ! L
., e
L B
"
Stodilky r
< o
= 5 L
Reporyje > L
-
Lodénice m
(]
# Hostivice - RS pohfebisté
= Cirkevni stavby - 9.stol 3
Cirkevni stavby - 10.stol. 2 : ]
= Cirkevni stavby - 11.stol -
) [ el [ anes srapssacismmme et 2]

= Cirkevni stavby - 12.stol. 2 0 km 1.0 km 20 km

Obr. 57: Mapa cirkevnich staveb v okoli ran¢ sttedovekého pohiebisté v Hostivici.

Do klasifikace datace nam vstupuji i dalsi faktory, se kterymi se potyka kazdy
archeolog, a to potencionalni absence hrobové vybavy kvili jejich degradaci v pidé, coz
zkresluje celkovy obraz.

Kombinaci vSech téchto zjisténi se vykresluje pocatek pohibivani ve vychodni a
centralni ¢asti pohtebisté, které se rozrista postupné na jih a zapad. Spodni hranice fungovani
pohiebisté¢ mize sahat od poloviny 9. stoleti a vrchni hranice do poloviny 11. stoleti s koncem
vyskytu esovitych zausnic malych rozméra (viz. Stefan 2009, tab. 3, 179). Na pohtebisti se jiz
nenally esovité zausnice nad 25 mm, které se vazou na razby minci od druhé poloviny 11.
stoleti (Stefan 2009, 182; obr. 1, 183). V hrobovém inventéfi zde tedy nebyly zachyceny mince
ve funkci ,,obolu mrtvych®, jejich ukladani do hrobti spada na po¢atek 11. stoleti (Stefan 2009,
176). Za podpiirnou zminku tohoto tvrzeni stoji nalez dendru Bfetislava 1. (pozn. datovan do
1050-1055), v hrobé ¢. 8/99 z okresu Praha-zdpad v Tuchoméficich-Knézivee spolu s esovitou

zausnici © 17x18 mm a sile dratu 3 mm (Militky — Veseld 2000, 293; Stefan 2009, obr. 1, 183).

9.2 Socialni identita pohibenych

Rekonstrukece socialnich vazeb nebo socidlniho postaveni obyvatelti venkova raného

sttedovéku dnesni optikou je velmi obtizné, jak jiZ bylo zminéno v nékolika publikacich.
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Pfi pohledu na obr. 58 vidime oznaceni hrobi podle pohlavi. Z dostupnych
antropologickych informaci vyplyvé, Ze na pohtebisté neni mozné aplikovat jakykoliv vzorec
Clenéni pohiebniho aredlu na muze, Zeny a déti. Ani détské hroby nejsou vyclenény do
samostatného aredlu, ale pochovavany vedle dospélych, ve dvou piipadech v jedné hrobové
jamé (H2337, H2357) a dva détské hroby H2153 a H2102 vedle sebe v jizni ¢asti pohiebiste.
Ze 142 jedinct bylo 47,7 % zZen, 29,3% muzii a 22,9% déti. Nepomérny stav pievahy zen lze
spatiovat na mnohych pohtebistich (srov. Prazsky hrad — Lumbeho zahrada, Budec¢ — poloha
Na Tynci, Prezletice, Klecany I, Praha 6 — tf. Milady Hordkové). Tato problematika zatim
nebyla dostatecné objasnéna. Identifikace zenského pohlavi je z biologického pohledu
signifikantnéjsi. Jelikoz je na pohiebisti dalSich 54 neurcenych jedinct z hlediska pohlavi, je
pravdépodobné, Ze ¢ast této populace tvotili muZi. Jednim z moZznych vysvétleni jejich absence
na nekropoli je pohibeni muzi — bojovnika v misté, kde padli v boji (Profantova a kol. 20135,
128). Dal§im nepomérem na hostivickém pohiebisti je nizké zastoupeni nedospélych jedinct —
22,9%. Usuzuje se, ze umrtnost déti v raném stfedovéku musela byt vysoka (Profantova —
Stranska — Hajek 2007, 150). Je pravdépodobné, Ze se jednd o zkresleni vlivem nedochovani
ostatkdl. Procentudlni zastoupeni dospé€lych (73,9%) a nedospélych (17,6) bez neurcitelnych
jedinct (8,5%) je velmi disproporéni. S nardstajicim zdokonalovanim antropogenetickych
metod se nase statistiky zpresnuji. Touto metodou byl naptiklad zkouman soubor z Klecan II
(také Klecany I), kde byla populace dospélych a nedospélych vyrovnana (Profantova —
Stranska — Hajek 2007, 150).
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Obr. 58: Vyznacené hroby zen, muzi, déti a jedinci s neuréenym pohlavim.

Koncept socidlni identity je zaloZen na hrobové vybavé, jejiz vypoveéd k rekonstrukei
socialni struktury se ale uzavira jiz okolo poloviny 10. stoleti. Nasledna redukce vybavy se
zpravidla zuzuje na jednoduché Sperky u Zen. Vyssi socidlni status jiZ nereprezentuje bohata
hrobova vybava, ale spiSe misto pohibu.

Podivejme se bliZze na ,,socialni identitu“ jednotlivych jedinci. Osobité postaveni ma
trojice hrobti (H1857, H1859, H2034) vzdalena asi 70 m vychodné mimo hlavni pohiebni areal.
Kromé pohibu s Sipkou jsou to jediné hroby vybavené militarii na celém pohtebisti. Tato
bojovnicka vybava je pfisuzovdna podle antropologického urceni dvéma Zendm (HI1857,
H1859) a dosp€lému jedinci (H2034). Ze statistického pohledu je uloZeni sekery do Zenského
hrobu ,,anomalii*“. Tento pohled na ,,zenské bojovnické pohiby* mlze byt ale okleStén nejen
nedostate¢nou identifikaci pohlavi, ale 1 tendenci archeologli pohliZet na spole€nost v binarnich
kategoriich muz/zena (Remisova — Stefan 2021, 24). Je tfeba zminit, ze vSichni ti neboztici byli
navic pohibeni ve V-Z orientaci (pozn. hlava — nohy), coz je v dobach rané¢ho stfedovéku
nestandartni ulozeni. Navic, de facto, pohledem k ostatnim pohibenym vesnicantim. Nabizi se
otazka, jestli méli tito jedinci n¢jaké napojeni na mocenské centrum, a kdyZz ano, tak na jaké.
S ohledem na polohu pohtebisté se jich do tvahy se jich nabizi hned n¢kolik. V tomto stadiu
vyzkumu by to vSak byla jen spekulace. Lze fici, Ze bojovnickou vybavu obsahoval i hrob

dospélého H2116 v severni ¢asti hlavniho pohiebniho arealu. Do hrobu mu byly uloZeny dvé
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Sipky, zlomek Stipané industrie, kamenny brousek, ntiz, ocilka a hrnec snad u hlavy, nebo méné
pravdépodobné byla kostra orientovana opacné. Nz nepochybné bojovnického charakteru mél
u sebe dospély muz (?) v hrobé H2167 nedaleko od hrobu H2116.

V hlavni ¢asti pohiebniho arealu se nejbohatsi hroby vazou na velkomoravsky horizont.
Hrob ditéte H2194 v odhadovaném véku 13 let s ndlezem dvou pari bubinkovych a
kosickovych nausnic bezpecné patii k hrobiim nejbohatsim. S analogickou kombinaci nausnic
byla pochovana divka z hrobu H2 na hradisti Vinot (Klapsté a kol. 2024, 323—342). Nélezy
nausnic se tradi¢né vazou k hrobovym vybavam zenského pohlavi. Badani kolem rekonstrukce
pohiebnich ritudl malokdy vychazi z etnologickych analogii. Podnétny pfispévek k tomuto
tématu, krom¢ dalSich autorti, zpracoval M. Lutovsky (Lutovsky 1998) s naCerpanou inspiraci
v n¢kolika ¢lancich ¢i publikacich (Zibrt 1894, Niederle 1911; Lecouteux 1997, Krekovic 1993
a jini). Obtad ,,pohiebnich svateb* je pozorovan v etnologickych dokladech 19. a 20. stoleti a
vaze se ke specidlnimu obtadu, kdy divka (nebo chlapec), ktefi se ,,nedozili* svatebniho dne,
jsou pochovani jako mladé nevésty ¢i zenichové a timto zplsobem je jim kompenzovan tento
dualezity zivotni milnik. Na pohtebisti v Hostivici byly takto honosné vybaveny jen dva détské
hroby, tedy 8% z celkového poctu déti. Druhym je hrob H2325 se zlomkem hroznickovité
nausnice, zlomky dalSich ndusnic, védra a 40 kusy sklenénych koralkii. Skromnéji je vybaven
détsky hrob H2121 s jedinym sklenénym koralkem, nozem, védrem a Stipanou industrii.
K bohaté¢ vybavenym jedinciim miiZeme pfipocist hroby H2092, H2093 a hrob dospé&lé Zeny
(40-50 let) H2137 snalezem hroznickovitych nauSnic, v jednom pifipadé v kombinaci
s meandrovitou ndusnici (H2093). Takto vybavenych hrobli byzantsko-orientalniho rdzu byla
na pohiebisti v Hostivici zaznamenana 3%. Dale k bohaté vybavenym hrobiim patfi 1 hroby
s ndlezy zausnic s oc¢ky a esovitych zausnic. Zausnice s ocky jsou zastoupeny v 5,5% hrobi a
esovité zausnice v 8,6% hrobii. Ze stiibra bylo vyrobeno 18 kusii nausnic a zausnic z celkem
29 zkoumanych kusi. Tyto Sperky se kombinuji s koralky, se zauSnici s ockem v péti hrobech
a esovité zausnice ve tiech hrobech. Zbozi jako jantar naznacuje napojeni na dalkovy obchod
¢i trh, kde byl takovy produkt ke koupi. Jantarovy koralek je zastoupen v necelych 5% hrobi,
v jednom ptipadé v horizontu s vyskytem hroznickovitych nausnic v hrobé H2137.

K mlad$imu horizontu bohatych hrobl patii bezpochyby hrob mladé zeny H2103
s kaptorgou (a s dalsi vybavou koralkli a zausnic) datovanou nékdy do poloviny 10. stoleti az
prelomu 10. a 11. stoleti. MladSi horizont neposkytuje vétsi oporu pro pohled na socidlni
skladbu s mizici hrobovou vybavou, o to vice na venkovském hibitové. MuZzsk4 hrobova
vybava na pohtebisti postrada luxusni charakter a ¢asto muze doprovazi nadoba ¢i védro a ntiz.

V jednom ptipad¢ byly v hrobu muze objeveny niizky, co Ize interpretovat jako individualni
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preferenci. Je mozné piedpokladat, Ze mnozstvi souvislosti archeologii unika, jako naptiklad
povolani zemielého. Neni pravdépodobné, ze by kazdy predmét v hrobé souvisel pouze se
statusem (Brather 2010, 49).

Na pohiebisti jsou pfitomny i hroby se zvlastni polohou ¢i hrobovou Gpravou, které jsou
rozebrany v kapitole 7. a mohly by definovat jejich socidlni postaveni. Solitérni hrob dospélého
jedince H2038 situovan mezi vyc¢lenénou skupinkou tii hrobti a hlavnim pohfebnim aredlem
v jizni ose pohiebisté je pochovan jen s nozem. V blizkosti lezi hroby z doby st¢hovani narodu,
se kterymi hrob neni v superpozici. Budoucim pfedmétem vyzkumu bude také detailni
pfezkoumani ostatnich hrobt identifikovanych jako praveké, protoze v tomto momenté je hrob
stavén do izolace od komunity. Kazdopadné hrob nenese stopy po nepietnim zachézeni.

Z absence kostela v mladsi fazi pohiebist¢ nelze dedukovat, Ze pohibeni nebyly
kiestané. Ostatné nepfitomnost kostela mohla byt potenciondlnim divodem ukonceni

pohtbivani na misté.
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10. Zavér

Pohiebisté v Hostivici reprezentuje rané sttedoveéké vesnické ploché pohiebisté. Diky
zastoupeni velkomoravského Sperku miizeme zacatek pohibivani datovat od druhé poloviny 9.
stoleti a konec do poloviny 11. stoleti na zaklad¢ vyskytu esovitych zausnic malych rozméra
do 15 mm a hrncti s kalichovitym okrajem. Na nekropoli nebyly nalezeny esovité zausnice
vazané na mince z druhé poloviny 11. stoleti a taktéz ani mince ve funkci ,,obolu mrtvych*
s vyskytem pfiblizné od 11. stoleti.

Ve tiech etapach vyzkumu stavby Tulipan park v letech 2008, 2011 a 2013 bylo zjisténo
161 hrobovych jam se dvéma dvojhroby. V 19 hrobech nebyly vyzkumem zachyceny lidské
ostatky, avSak diky vzorkim z pidy bude mozné dodatecné provést fosfatovou analyzu.

V celém souboru bylo rozeznano 142 jedinct, a to 105 dospélych, 25 nedospélych a 8
jedincti neuréenych. Z celkového poctu pohibenych bylo 52 dospélych Zen, 32 dospélych muzi,
25 nedospélych, 21 dospélych bez urceni pohlavi a ostatni neuréeni 12 jedinci.

Prostorova analyza pohiebist¢ odhalila, ze hroby byly uspotddany v centrdlni a
vychodni ¢asti do malych skupinek a rozkolisanych fad. V jiznim a zdpadnim prostoru
pohiebisté byly hroby sestaveny do vice pravidelnych fad. Pohiebisté bylo odkryto v celkové
mozné mife a jeho expanze smérovala prevazné od vychodu na jih a zépad.

Orientace odpovidala standartni pozici raného sttedovéku ve sméru Z-V s malymi
odchylkami na SZ-JV a SSZ-JJV. Vzhledem ke standardni orientaci kostry byly zachyceny jen
¢tyfi hroby s opacnou orientaci, tedy pohledem k zapadu.

Do superpozice se dostavaji hroby pouze ve dvou piipadech. Kamennd a difevéna
byl ve tfech hrobech zachycen 1 kamenny zaval.

Jednim z nosnych cilt prace bylo zpracovani materialni vybavy hrobl. Bohatsi hrobova
vybava byla zastoupena predevSim v nckolika Zenskych a détskych hrobech. Obsahovala
predméty luxusni povahy, v podob¢ bubinkovych a koSi¢kovitych nausnic, dale pomérné velké
zastoupeni zau$nic s ockem a esovitych zausnic, hroznickovitych nausnic a dalSich nausnic,
koralkti sklenénych, jantarovych, karneolovych, jedné kaptorgy a dalSich pfedméti. Muzska
hrobova vybava se zpravidla omezovala na predméty denni potieby, tedy keramické nadoby,
noze a v jednom piipadé i nlizky. Byly zde zastoupeny tii hroby s bojovnickou vybavou.
S ohledem na povahu hrobové vybavy vykazuje nekropole kontakt s centrdlni moci nebo
dilnou. I kdyZ se pohifebni aredl nachazi v dostupné vzdalenosti od nékolika soucasnych rané
sttedoveékych hradist, neni ptimy vztah k Zddnému z nich doloZitelny. Na pohiebisti nebyly

zachyceny pozustatky po Zadné sakralni stavbé, mozna i to bylo divodem ukonc¢eni pohibivani
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na tomto misté. Patrné §lo o malou komunitu, s hrubym odhadem zde pohibivajicich ctyf
generaci s jedinci vazanymi na mocenskou strukturu.

Pohtebisté poskytuje jest¢ mnoho prostoru pro dalsi badani, predev§im jeho zasazeni
do mikroregionalniho a regionalniho sidelného kontextu, ktery by se mél zabyvat sidelnim
vyvojem a vazbou nekropole ke konkrétnimu sidlisti/sidlistim ptipadné centralnim lokalitam.
Dale by se budouci vyzkum mél zaméfit na zptesnéni antropologického urceni pohlavi,
provedeni ptirodnich metod pro zdokonaleni dataci hrobovych celkli a celkové konzervaci
kovového materidlu. Tato prace piedlozila zaklad pro budouci badani ran¢ stiedovekeé

nekropole v Hostivici.
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