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Slovni vyjadieni, komentafe a pripominky oponenta:

Hodnocena bakalatska prace se zabyva méfenim elektronovych transportnich vlastnosti
sintrovanych a monokrystalickych vzorkt halogenidového perovskitu CsPbBrz. Jedna se o aktualni
vyzkum materidlu, ktery je vzhledem k potencidlnim vyznamnym aplikacim v centru pozornosti
mnoha svétovych laboratofi. Po pomérn¢ zdatilém teoretickém tivodu (8 stran) néasleduje popis
vzorkll a provadénych experimentt (6 stran) a prezentace mnozstvi origindlnich vlastnich
vysledki se stru¢nou diskusi (30 stran). Za nejvyznamnéjsi vysledek povazuji pozorovanou
logaritmickou zavislost rezistivity na tlaku popsanou v kapitole 3.3. Tento jev nebyl jesté v
odborné literatute dostate¢n¢ dokumentovan a po zpiesnéni metodiky méfeni a dikladném
teoretickém rozboru bude vysledek publikovatelny v prestiznim casopise. Celkové interpretaci
vysledkii méfeni komplikuje nestabilita elektrickych vlastnosti vzorkt, ktera je ¢asto zmiflovana v
odborné literature. Vadou prace je velmi stru¢na ¢i zcela chybéjici diskuse zmétenych vysledkt a
chybéjici nastin vhodnych teoretickych modell popisujicich pozorované jevy. Tento nedostatek je
omluvitelny slozitosti zkoumaného materialu. Ptes zjevnou péci, kterou uchaze¢ sepsani prace
vénoval, se v ni vyskytuje vétsi mnozstvi neptesnosti a vad, z nichz nékteré jsou vyznamné a
zbytecné snizuji odbornou troven prace. Jejich vycet véetné otazek, ke kterym by se mohl uchazec
vyjadrit pti obhajob¢, je uveden nize. Prace splituje pozadavky kladené na bakalaiské prace.
Obsahuje originalni vysledky, které vyznamné rozsifuje poznatky o perspektivnim materialu.
Vzhledem k vétsimu poctu vécnych chyb ji navrhuji hodnotit stupném velmi dobfe.

Piipadné otazky pii obhajobé a naméty do diskuze:

1. Popis obrazku 1.1 neni piesny. Veli¢iny @m a ®s pouzité k definici vystupni prace nemaji
rozmer prace.

2. Kapitola 2.3: Napéti na vstupu je asi 2 kV ane 2 kV/us.

3. Schéma 2.4 je ptekvapivé. Vzhledem k vysokému odporu vzorku tece vétSina proudu pies
odpor 10 kQ uprostied schématu. Je to opravdu tak? Pokud ano, pro¢ je zvoleno toto zapojeni?
Kanal C3 je pfipojen pfimo na zem.

4. Termin PID neni v praci definovan.

5. Obr. 2.5: Pro¢ proud v kazdé periode vzdy po zvySeni napéti klesa? Lze ukdzat 1 pislusSnou
zéavislost v pribehu klesajiciho napéti?

6. Kapitola 2.4: Slovni popis urceni miry hystereze H je neptehledny. Bylo by vhodné ho doplnit
vzorcem, podle kterého bylo H pocitano.

7. Strana 14: Barvy odpovidajici kladnému a zdpornému napéti v obr. 2.6 jsou piifazeny opacné,
nez je uvedeno v textu. Ve vyhodnoceni hystereze chybi informace, které kiivka ve VA
charakteristice odpovida rostoucimu a ktera klesajicimu napéti.

8. Diskuse v kapitole 3.2.1: Diry rekombinujici na hranicich zrn by mély vést ke vzniku
prostorového naboje. Existuje néjaky vysledek, ktery by podal informaci o tomto jevu?

9. Kapitola 3.3: V linedrnim fitu logaritmické zavislosti transportnich koeficientii na tlaku je tfeti
konstanta nadbytecna. Uvedené parametry fitu jsou proto nejednoznacné a samostatné jsou pro
rozbor vysledku nepouZitelné.

10. Nelinearni profil teplotni zavislosti proudové hustoty na obrazku 3.27 svéd¢i o postupné
aktivaci dvou transportnich mechanismi. Bylo by proto vhodné data prolozit funkci sloZzenou ze
dvou exponenciel. Prezentovany jednoexponencialni fit neni prakticky fyzikalné vyuzitelny.

11. U pomérn¢ zdatilého fitu na obrazku 3.28 by bylo vhodné uvést jeho parametry nebo alespon
vyhodnocenou aktivacni energii.

12. Dvojexponencialni fit a vyhodnoceni aktiva¢ni energie procesti mélo byt provedeno i pro data
na obrdzcich 3.31 a 3.32.



Neékteré vybrané pieklepy a drobné vady

Uvod: "Tato prace se vyuziva méfeni ..."

strana 5 "naziva"

strana 7 "nama"

3. tadek pod Obr. 3.9: Rozsah by mél byt do 150 V.

4. fadek pod Obr. 3.9: piebytecné "zavoslosti", o par fadek dal "ocakavat"

strana 27: "beznym"

Obrazek 3.14: V rozporu s popisem v obrazku nejsou data pro napéti -150 V.

s. 31 "rozlisit"

s.32 as. 35 "obémova"

Tecka oznacujici nasobeni se piSe ptiblizn¢ v polovin¢ vysky znaku, ne v trovni dolniho okraje.
Obrazky jsou Casto umistény daleko, o n¢kolik stranek, od prislusného komentare v textu. To
snizuje piehlednost prace.

strana 38 "napéni"

strana 38 "zustavala proudova hustota napéti"

strana 39 "povrvh"

strana 46 "teplotné"

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
4 vyborné velmi dobife U dobfe U neprospél/a
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