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Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a v praxi

Dil¢i pripominky a navrhy:
e JiZ na titulni stran¢ jsou ¢tyii chyby:
oV nazvu prace se vyskytuje chyba v majuskuli ,, Rimskokatolické®, spravné je
minuskule.
© Jméno vedouci prace je psané jinym fontem.
o U Studijniho programu je pouzito Sedivé zbarveni.
o Uvodni strana nema byt &islovana.
e Nastr. 3 uvadi jiny ndzev prace nez je ten oficialni.
str. 9 ,,Duchovni dilo ad a jeho vyuziti...* ???
str. 11-12 Citace, tykajici se charakteristiky gregoridnského choralu, z D&jin hudby M.
Navratila je zbytecna. Stejné tak citace na str. 12-13.
str. 13, 14 Nazvy ordinaria uvadime s majuskuli.
str. 16 Misto spojovniku je mezi Cisly potieba pouzit pomlcku.
str. 16 Neni vhodné psat ,,pan Roubal, ale Vladimir Roubal.
str. 16 Misto ,,Charakteristika“ je psano ,,Chrakteristika“"
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e str. 21 Neni pravda, ze pond¢li, ttery a stieda Svatého tydne nejsou liturgicky
nijak vyznacné. Uz tim, Ze nalezi do Svatého tydne vyznacné jsou!
e str. 21 Polemizovala bych s tvrzenim, ze se Dvotakovo Stabat Mater provadi zejména
na Zeleny ctvrtek. Mam zkuSenost s Velkym patkem, kam opravdu textovée patii.
str. 34 ,Nékteré ¢asti byli provedeny...*
str. 36-38 Text neni zarovnan do bloku.
str. 40 Misto ,,accapella“ je spravné ,,a capella® nebo ,,a cappella®.
V ptepisech rozhovori je hodné pieklept.

Celkové posouzeni prace a zduvodnéni vysledné znamky:

Tereza Padérova mé oslovila k vedeni prace, kterou se ji jiz jednou nepodafilo obhajit.
Mirn€ jsme obmeénily nézev a jednou (v kvétnu) se sesly. V hrubych obrysech jsme si nastinily,
jak by méla dosavadni text pfepracovat a co by bylo tieba doplnit. Od té¢ doby jsme se nevidély,
studentka mé kontaktovala az v ¢ervenci, kdy jsem méla dovolenou. Vysledek je tedy Cisté jeji
prace, na ktery jsem méla jen minimalni vliv.

Na stylistice Uvodu je poznat, Ze byl napsan rychle, bez tprav, nespliiuje pozadavky
odborného textu. Cile prace jsou neuspokojivé formulovany, zcela chybi popis metodologie a
vychazet predeviim zknih Otakara Sourka, vydanych v 1. polovingé minulého stoleti, je
nedostacujici.

Prvni kapitola se vénuje historii a vyvoji hudby v liturgii. Myslim, ze by nejprve autorka
méla uvést pojmy, se kterymi pracuje, a charakterizovat je. Co presn¢ chape pod pojmem
liturgicky zpév? Jak ptesné chapat vétu ,,Prvni zminky o liturgickém zpévu mame od zida.“?
Cela kapitola piisobi chaoticky, bez jasného diivodu jsou zde opisovany citace z knih. Dé&jinny
ptehled konc¢i bez vysvétleni v 16. stoleti. Nepochopitelné je do této kapitoly zafazena i
podkapitola Duchovni dilo Antonina Dvoidka v liturgické tradici. Pokud je néstin dé&jin
liturgické hudby ukoncen v 16. stoleti, jak s ni souvisi duchovni dilo Antonina Dvotaka, ktery
zil 0 200 let pozdé&;ji? Navic neni jasné, co autorka méla touto podkapitolou na mysli, protoze
se v ni prakticky nic nedozvidame. Bakaldiskd prace je v€novéana soucasné fimskokatolické
liturgii, pro€ neni popsana zasadni liturgicka reforma Druhého vatikanského koncilu? Chybi mi
zde 1 popis zmén tridentské a soucasné mse.

Dalsi kapitoly uz ptechazeji ke konkrétnim diliim. Myslim, Ze je zbytecné pokouset se
o analyzu nékterych hudebné vyrazovych prostfedkt. V tak kratkém useku bude vzdy
nedostateCna a pro téma této prace zbyteCna. Dulezité je zaméfit se specialné na ty
charakteristiky, které souviseji s praktickym provadénim pii liturgii. Stejné tak je zbytecné
uvadét slavna provedenti, kterd byla ¢asto beztak koncertni, tedy se netykaji tématu prace. Napf.
u Stabat Mater se uvadi pouze premiéra, a pak koncerty v bazilice sv. Jakuba na Starém M¢st¢.
Slavnych provedeni jist¢ bylo mnohem vice. Naopak spravné je zatfazena podkapitola o
liturgickém vyuziti. U Luzanské mSe se oproti pfedchozim uvedenym Dvotdkovym dilim
objevuje podkapitola s nazvem Interpretacni analyza. Text sice ob¢as na nékteré interpretacni
problémy odkazuje, ale je nesourody a potfeboval by revidovat. Podobné¢ interpretacni analyza
Te Deum se necte snadno, nékteré detaily by bylo dobré vypustit a soustiedit se pouze na
zékladni charakteristiku. Ptdm se ovSem, pro¢ u nékterych dél interpretacni analyza je a u jinych
ne? Dale, pro€ je kazda kapitola uvedena nejprve slovem ,,dilo*, a pak jeji nazev? Obzvlast
absurdné to vyzniva u 12. kapitoly (,,Dilo Varhanni skladby*). Ackoliv Ave maris stella a
varhanni skladby nejsou rozsahlé, piesto bije do o¢i nepomér informaci k ostatnim skladbam.
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Kdyz jsem se s diplomantkou v kvétnu sesla, navrhla jsem, aby se sbormistry prazskych
chramovych sborti udélala rozhovory. Nadhodila jsem par otazek, bohuzel uz jsem neméla
prilezitost revidovat jejich konecné znéni. Soubor otazek opét plsobi chaoticky, navic piepisy
rozhovort patii do pfiloh. V textu by mél zaznit souhrn odpovédi a jejich interpretace.

Bakalafska prace Terezy Padérové by potiebovala zasadni revizi, kterou neni mozné

zvladnout béhem nékolika tydnli, doporucuji na ni intenzivné pracovat n€kolik mésicti. V této
podobé ji nemohu doporucit k obhajobé.

V Praze dne 25. 8. 2024 PhDr. Leona Stiiteska, Ph.D.



