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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
1—10 bodu *)
1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 10
a charakteru prace).
2. | Prostredky k dosaZeni cili (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 9

k ciliim a dalsim parametrtm prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam | 9
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilt (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, | 8
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost | 9
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviiréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvaZovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky
celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 iroveri odpovida | 9
narokiim na diplomovou préaci, terminologie je korektni a jednotné).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel 8
(zdroje v pfiméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou ipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otézky k obhajobé | V diskusi si autorka kladla za cil srovnat 20. 1éta ve $kolstvi na
Kladensku s odstupem sta let. Na rozdil od celkové socialni situace
V regionu (kterd se lisi po sto letech epochalné), tak u skolstvi to
snad jde srovnat lépe, nékteré Skolské parametry, vyzvy a problémy
se po letech opakuji. Viz obsah této DP.A to se tyka makroprostredi
— Skolského systému CR, tak konkrétnich skol — napiiklad téch
reformnich. A je otazkou, zda po sto letech je Skola a Skolstvi
v regionu v nejlepsi kondici. Pokud to nebude autorkou
pripravovano v ramci obhajoby tak jde z mé strany o otdzku
k obhajobé. Jsem si védom toho, Ze to neni lehké. A autorka to ve své
praci ma, ale necht’ zkusi vybrat to nejpodstatnéjsi.

Poznidmky |




Ne vzdy prevzata schémata z odborné literatury musi byt bez chyb.
Viz napr. na str. 27 Struktura prvorepublikového skolstvi — VS a
UNI ve Skatulce se strednim Skolstvim.

| Celkové hodnoceni **) | Prici doporuéuji k obhajobé a hodnotim znimkou .......
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