ABSTRAKT

Prace se zabyva otdzkou nerovnosti lidi u Aristotela z hlediska rozdilného pojeti jejich
piirozenosti. Podavéa nejprve vyklad o paradigmatické podob¢ piirozenosti clovéka jakozto
¢loveka a cili jeho zivota v podobé eudaimonie, v niz se snazi ukéazat provazanost obou
zékladnich charakteristik ¢lovéka, tj. zivocicha majici rozum (zoon logon echon) a Zivocicha
politického (zdon politikon). Ukazuje nésledn€, ze tato pfirozenost Clovéka se (zejména
v kontextu ctnosti) diametralné 1i$i od pfirozenosti jinych entit. Postupné se vénuje jednotlivym
deficientnim podobam lidské ptirozenosti (otrokiim, Zendm a barbartim) a zékladni pfedpoklad
jejich podiadného postaveni identifikuje v jejich nedostatecné tic¢asti na rozumu. Divody pro
postulovani takovéto koncepce lidského ptirozenosti vidi autor prace zejména v Aristotelove
obecné metod¢ zkoumadni, ktera se odviji od specifického pristupu k jeviim, a ve zpiisobu
nahliZzeni na lidskou existenci obecné. V posledni (kritické) Casti prace autor v ndvaznosti na
uvahy Jacquese Ranciéra identifikuje Aristotelovu politickou filosofii jako piipad para-politiky,
kterd se opird o teorii lidské ptirozenosti jakozto zdkladni argumentaéni substrat pro nerovné
postaveni clenli polis. Na Aristotelové specifickém zplsobu znepfitomnéni dému (typicky
v pfipadé rolnické demokracie), zdsadni pottebé vn&jSich dober pro rozvoj ctnosti a nemoznosti
objasnit piirozenost femeslnikl (banausoi) se pak teorie pfirozenosti vyjevuje jakozto pouhy
ideologicky néstroj ospravedliiujici mocenské postaveni majetné elity, a tudiz ze Aristotelova
koncepce pfirozenosti jako takova nedostoji naroku na obecnost.



