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ABSTRAKT

Tato bakalafska prace si davd za tukol analyzovat postupny proces zrovnopravnéni
homosexualnich svazkii a LGBT+ komunity v ¢eské spole¢nosti. Jednd se o kompilacni
praci, kterd mapuje vyvoj dekriminalizace homosexuality v Ceskych zemich a prvni
emancipacni snahy homosexudlni menSiny. Dale je podrobné zkouman boj za rovna prava
a objeveni otazky registrovaného partnerstvi v politickém diskurzu a také vliv riznych
organizaci, které¢ nepiimo pfisp€ly ke zméné statusu quo. V zavéreCné Casti je popsano
piijeti zdkona o partnerstvi, coz ptedstavuje dosud posledni vyznamny krok v boji za

rovnocenna prava stejnopohlavnich svazkli a manzelstvi.
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ABSTRACT

This bachelor thesis aims to analyse the ongoing process of equalisation of homosexual
unions and the LGBT+ community in Czech society. It is a compilation thesis which maps
the development of the decriminalization of homosexuality in the Czech lands and the first
emancipatory efforts of the homosexual minority. It also closely examines the struggle for
equal rights and the emergence of the question of registered partnership in the political
discourse as well as the influence of various organizations that indirectly contributed to the
change of status quo. Finally, the passing of the Civil Partnership Act, which represents the

latest major step in the fight for equal rights for same-sex unions and marriages.
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1 Uvod

Homosexualita a rovné podminky pro stejnopohlavni pary jsou dnes tématem, které rezonuje
napii¢ spolecnosti a generacemi. Politické strany i jednotlivci se ve svych programech
vymezuji, at’ uz pro, nebo proti narovnani prav pro vSechny. Téma se opakované vraci
na potrad dne a organizace zastupujici homosexudlni menSiny stale bojuji za stejna prava,

kterych se jim dosud nedostalo.

Zastanci potadaji rizné demonstrace, sepisuji petice a apeluji na spolecnost
i politiky, aby potfeby LGBT+ komunity reflektovali a zaclenili do svych politickych kroki.
At uZ na tyto zmény v minulosti méla vliv obCanska iniciativa nebo medicina, urc¢itych
pokrokii v narovnani prav bylo dosazeno. Od dekriminalizace v 70. letech 19. stoleti,
pies piijeti registrovaného partnerstvi v roce 2006, az po posledni zménu v podobé¢ pfijeti

partnerstvi.

V soucasné dob¢ existuje nespocCet organizaci a kampani, které v téchto snahach
pokracuji a na problematiku nerovnych prav upozoriuji. Piikladem je kazdoro¢né poradany
Prague Pride, ktery oslavuje vSechny jedince LGBT+ komunity a vrcholi privodem
ve vétSich méstech slouzicim zaroven jako demonstrace za prava neheterosexualnich
mensin. I kdyz podporovatelé rovnopravnosti dosahli znacného pokroku, stale celi odporu
konzervativnich a homofobnich skupin, které¢ se snazi zamezit dalSimu posunu v legislative.
Nékteré natlakové skupiny naopak vyvijeji snahy o zavedeni explicitni Gpravy do Ustavy,
7e manzelstvi je pouze svazek muZe a Zeny.! Reagovali tak na snahu poslanci o zavedeni

manzelstvi pro vSechny.

Tato prace ma kompilac¢ni charakter. Jeji vyzkumnéd otdazka zni, jak v minulosti
postupoval a jak dodnes probiha proces zrovnopravnéni homosexudlnich svazkl v Ceské
spolecnosti. Prace si klade za cil zmapovat usili jednotlivch a organizaci v této problematice

a zaznamenat spolecenské i politické zmény v chronologickém pofadi. Hlavnim pfinosem je

! Manzelstvi jen jako svazek muZe a zeny v Ustavé? Skandalni, napsal §¢f Piratd., IDnes.cz [online]. 2022



podle mého nazoru zaveérecna Cast bakalaiské prace, ktera popisuje aktualni vznik institutu

partnerstvi jako posledni dosavadni ipravu prav pro stejnopohlavni pary.

Jak jsem jiz vySe zminovala, t¢éma homosexuality je Casto probirané, neméla jsem tedy
problémy s hledanim zdroji. Naopak, obcas jsem se potykala s vyzvou, jak odd¢lit zasadni
informace od téch méné podstatnych, ackoliv pro mou bakalaiskou praci zajimavych. Moje
prace je zaloZena na odborné literatufe a nékterych relevantnich medialnich vystupech,

jez vSechny uvadim v zavére¢ném soupisu pouzitych zdroji.



2 Dekriminalizace homosexuality

Jesté predtim, nez se ponoiim do problematiky zrovnopravnéni stejnopohlavnich svazki
na naSem uzemi, je nezbytné si uvédomit, Ze homosexualni orientace byla po dlouhou dobu
trestnd, a tudiz byli obané nuceni skryvat svou pravou sexualni orientaci. Homosexualita
byla po staleti odsuzovana. Lidé s touto sexudlni orientaci Zili ve stinu, Casto v obavach
z pronasledovani, diskriminace a pod vyhruzkou trestu smrti. Proces dekriminalizace
homosexuality nebyl pouze pravni otazkou, ale byl uzce spjat 1 se socidlnim a kulturnim

tlakem spolecnosti na to, aby byla kriminalizace odstranéna.

2.1 Prvnirepublika

Se vznikem samostatného ceskoslovenského statu vznikla otazka, jaké zékony ukotvit
do nové€ vznikajici republiky. Odpovéd’ poskytl zdkon €. 11/1918 Sb. o ziizeni samostatného
statu Ceskoslovenského, ktery v ¢lanku 2 uvadi, ze veskeré zemské a tiSské zakony a natizeni
zustavaji prozatim v platnosti. Tento pravni fad zroku 1867 byl vytvoren na zékladé
rakousko-uherského vyrovnani a pro tehdejsi piedlitavské (Cechy, Morava, Slezsko)
a zalitavské (Slovensko, pozdéji Podkarpatska Rus) zdkonodarstvi v jistych pravnich

oblastech rozdilny. Timto vznikl v Ceskoslovensku pravni dualismus.’

Pravni dualismus v praxi znamenal platnost rozdilnych trestnich sazeb za
homosexualitu. Na ptfiklad na Slovensku a v Podkarpatské Rusi nebyl pohlavni styk mezi
Zenami trestny vibec, zatimco v Predlitavsku ano. Nejednota pravniho fadu byla na tzemi
vnimana prevazné negativné, nebot’ se meélo jednat o jeden stat se stejnymi pravy, nehledé

na to, Ze novy stat mél pfinést zmény oproti predchozimu rezimu.>

2 SEIDL, Jan. Od zaldre k oltari: emancipace homosexuality v eskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012, str. 108
3 Tamtéz, str. 109
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2.2 Pocatky snahy odtrestnéni homosexuality

V roce 1920 byly zahdjeny prace na sepsani nového trestniho zakona, ktery bude jednotny
pro celou Ceskoslovenskou republiku. Na vyvoji tohoto zikona se podileli primarné
pravnici, nicméné ve spolecnosti jako kdyby se probudil novy hlas, ktery se snazil ovlivnit

budouci poméry pro homosexuély ve své zemi.*

2.2.1 FrantiSek Cefovsky

Vyznamnou osobnosti boje za odtrestnéni homosexuality je jednoznacné prazsky advokat
JUDr. Frantisek Cefovsky. Timto tématem se zabyval hloubéji od roku 1913, kdy u soudu
neuspésné hajil svého klienta obzalovaného na zakladé § 129° (Celé znéni zdkona viz piiloha
¢. 1), ktery dal nasledovné prednost sebevrazdé pred vykonem trestu.® Do povédomi lidi se
vSak dostal vroce 1919, kdy vydal v Casopise Pravnik c¢lanek snazvem ,,Prispévek
k naléhavé reformé trestniho prava® V tomto Clanku poukazuje na védecké zkoumdni
nékolika svétovych 1ékait, kdyZz uvadi, Ze homosexualita je vrozend a rozhodné bychom ji
neméli povazovat za nemravnou. Naopak velmi nadcasové poukazuje na osobnosti
minulosti, které homosexualitu vinily zpovodni, hladu, moru, zemétfeseni apod.,

a porovnaval je s budouci generaci, ktera nejspi§ bude takto pohlizet i na né€, pii trestani

homosexuality az péti lety ve vézeni.”

Piestoze Frantisek Cefovsky byl heterosexual, obhajovani homosexualnich klient se
stalo jeho specialitou. H4jil ne€kolik piipadii obvinéni § 129 a zaroven byl uzce spjat
s komunitou homosexuéli v Ceskoslovensku, jeho byt a kancelaf se Gasto stavali azylem
pro zdkonem stihané osoby. Milo§ Cefovsky, jeho syn, vzpomina, jak nebylo nic

neobvyklého na tom, kdyz uprostied noci nékdo zazvonil s tim, ze je vydiran a nevi si rady,

* SEIDL, Jan. Od Zalére k oltdri: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012., str. 110-11

5 Ceskoslovensko, Vilém HERNRITT a Jaroslav KALLAB. Trestni zikony ceskoslovenské platné v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku, Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1927, s. 115

® SEIDL, Jan. Od zaldre k oltari: emancipace homosexuality v eskych zemich od roku 1867 do soucasnosti,
Brno: Host, 2012., str. 118

7 Pravnik: Casopis vénovany védé prdvni i statni, jejz vydavda Prdavnickd jednota v Praze: -1956. Praha:
Pravnicka jednota, 1919, 58(6), s. 200
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a Frantiek Cefovsky ho nechal vzdy u nich prespat.® O nékolik let pozdgji on sam na tyto

udalosti v Casopise Pfitomnost vzpomina:

Od té doby, co jsem zakrocil v Pravniku 1919 o reformu trestniho zakona, obratila se ke mne
velika tada lidi trpicich pod kletbou § 129. tr. z. o pravni pomoc a radu, m¢l jsem nejlepsi

piilezitost poznati, Ze reforma je v zajmu ¢istého lidstvi, kultury a spravedInosti.’

Frantidek Cefovsky bojoval za odtrestnéni homosexuality cely svijj Zivot. V roce 1961

se tak 1 stalo (viz kapitola 2.5), rok na to umira.

2.3 Homosexualni organizace a prvni ¢asopisy

Jak uz jsem zminovala vySe, neSlo pouze o aktivistickou snahu politické zmény skrze
pravnické ¢i védecké prostiedi, ale také o poméerné velky zdjem spolecnosti o pfeménu
pomeérit ve vlastni zemi. Homosexualni menSiny se samy snazily dosdhnout svych cili

a zacCaly vznikat rlizné organizace.

Prvni pokus o zaloZeni spolku pfisel od Frantiska Cefovského vroce 1923
ve spolupraci s medikem FrantiSkem Jelinkem. Tento spolek mél za cil sdruzovat

homosexudlni mensinu a aktivné se zasazovat o jeji prava.'”

Dalsi pokus o zalozeni spolku pfisel o 8 let pozdé€ji. Hned od zacatku byl tento spolek
spojen s vydavanim ¢asopisu Hlas sexudlni mensiny. Jeho redaktorem byl Frantisek Cerny,

pozdgji i jeho bratr Vojtéch Cerny.

2.3.1 Hilas sexualni menSiny

Tento Casopis bojoval za odstranéni trestniho zakona, ktery byl pfes sto let stary, hlavné za
odstranéni § 129. Usiloval o zrovnopravnéni homosexudlnich osob s heterosexudlnimi.
Skrze tisk, prednaSky a dalsi ucelné akce se snazil odstranit predsudky spolecnosti vici

homosexualné a bisexudlné zaloZenym osobdm a odsuzoval vydéracské Cinnosti vyuzivajici

8 SEIDL, Jan. Od Zaldfe k oltdii: emancipace homosexuality v deskych zemich od roku 1867 do soucasnosti,
Brno: Host, 2012, str. 119

% Frantigek Cefovsky: Neprovedené osvobozeni. P¥itomnost 1, 1924, s. 538,, odkaz piejmuty z: SEIDL, Jan.
Pokus o odtrestnéni homosexuality za prvni republiky. [online] Diplomova prace. Brno: Masarykova
univerzita, Filozoficka fakulta. 2006.

1010 SEIDL, Jan. Od ZaldFe k oltari: emancipace homosexuality v éeskych zemich od roku 1867 do soucasnosti,
Brno: Host, 2012., str. 146
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trestnost homosexuality. Celé znéni jeho programu vyslo ve tfetim dile Casopisu v roce

1931."

Vydéavani ¢asopisu nevydrzelo bohuzel ani rok, nebot se potykalo s nedostatkem
finan¢nich prostfedkt. Nebyl dostatek piedplatitelli a ve vysledku ani podporovatelt, ktefi
by do casopisu investovali. V sedmém cisle casopisu Hlas sexualni mensiny (v pozménéném
nazvu Hlas. List sexudlni mensiny) ohlaSuje konec Casopisu a vyzyva své Ctenare k odbéru

nové vznikajiciho ¢asopisu Novy hlas.’?

2.3.2 Novy hlas

Pro zaloZeni Nového hlasu se rozhodla skupinka prazskych osobnosti. Uvédomovaly si
dualezitost existence Casopisu, ktery bojuje za emancipaci homosexualni mensiny. Prvni ¢islo
vyslo 1. kvétna 1932 pod jménem majitele, Antonina Steimara, ktery se také stal vyznamnou
osobnosti ve funkci feditele podniku Batex.'> Samotny obsah nové vzniklého &asopisu
pripravoval redakéni kruh ve slozeni: Jifi Karasek ze Lvovic, Frantisek Cefakovsky a Eduard
Weingart (pozdéji bylo zjisténo, Ze se jednd pouze o pseudonym tufednice Jany

Mattuschové).

V uvodnim slovu prvniho Cisla cCasopisu se redakce hlasi k dédictvi svého
piedchiidce a zdfiraziiuje, Ze piejima pouze nejlepsi a nejhodnotngjsi ¢asti.'* Zaroven si dava

za ukol:

,,Informovat a poucovat vefejnost o tom, co to je naSe otazka a naS problém,

a bojovati ze vsech sil proti zakofenénym, piezitym predsudkam. !

Od 1. Cervence 1932 piesel Casopis do majetku konsorcia, které se skladalo z ¢lent

redakéniho kruhu, pravnika JUDR. Ladislava Petrdka, byvalého ucitele Josefa Hladkého

a dalsich, ktefi si nepiali zvefejnit sva jména.'®

" Hlas sexudlni mensiny: zdjmy uzndvané védou a kulturnimi stdty. Praha: Frantisek Cerny, 1931, 1(3), s. [1b]

12 SEIDL, Jan. Od zaldie k oltaii: emancipace homosexuality v Geskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

13 Batex byl typ restauraniho zafizeni uréeny pro setkdvani homosexuall

14 Novy hlas: list pro sexudlni reformu. Hranice: Josef Hladky, 01.05.1932, 1(1)

15 Tamtéz.

16 Redakéni zpravy“. Novy hlas, 1, 1932, &. 3, s. 15; odkaz prejmuty z: SEIDL, Jan. Od Zaldre k oltdri:
emancipace homosexuality v ¢eskych zemich od roku 1867 do soucasnosti. Brno: Host, 2012.
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V listopadu téhoz roku se stava vedoucim redakce Vladimir Vévra, ktery se aktivné
zapojoval do psani ¢lankli v obou jiz zminénych ¢asopisech. Vavrova politika byla zcela jina
nez ta dosavadni. Zatimco diive ¢asopisy usilovaly o zruseni § 129, on tuto snahu vidél jako
zbyte¢nou, respektive jako néco, co nemohl pouhy tisk ovlivnit. Naopak se rozhodl zamérit
na chovani homosexualni mensSiny, kterou spolec¢nost diky tomu pfijme zcela ptirozené

a paragraf odezni sam od sebe, jakozto vedlej§i produkt ,,nové homosexuality*.!”

Vice nez dva roky Casopis hojné ptispival spolecnosti odbornymi i popularnimi
¢lanky, na kterych se podilela fada autorii z akademickych a védeckych kruht, ale i oby¢ejni
Ctenafi, ktefi posilali do redakce své literarni ptispévky. Stejné jako pfedchozi ¢asopis byl
itento donucen k zaniku. Nedostatek ctenaiti Casto pramenil ze studu a strachu ze

18

spolecenského odsouzeni z diivodu pravidelného odbéru casopisu.’® Vladimir Vavra

kritizuje neaktivni obCany, ktefi se nijak osobn¢ neangazuji, slovy:

»---J€ prilis téch, kdo maji smysl pouze pro télesnou stranku homosexuality, za niz dychti po

ulicich “ °

2.3.3 Kamarad

I kdyz centra vSech organizaci a snah o emancipaci homosexuality vznikala primarné
v Praze, nemalou snahu o =zalozeni vlastniho c¢asopisu projevil 1 brnénsky okruh
homosexuali. V ¢ele se slovenskym malifem Stefanem Lonardem Kostelnickem vznikl
Sasopis Kamarad, s podtitulem Casopis vénovany zdjmim a pratelstvi uznanym védou

a kulturnimi staty.

Prvni ¢islo bylo zaroven i Cislo posledni, a tak se ¢asopis nedockal vétSiho ohlasu.
V Gvodnim textu majitel Stefan L. Kostelni¢ek dikladné upozoriiuje své Ctenaie, Ze se
nejedna o konkurencni €asopis k Novému hlasu, nybrz se pfipojuje ke stejnému programu

a snaham svych prazskych kolegi. 2°

7 SEIDL, Jan. Od zaldie k oltdii: emancipace homosexuality v éeskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

18 Tamtéz.

19 Tamtéz.

20 VSem ¢tenaitim a pfiznivetim naseho hnuti a jeho Gasopisu Kamarad. Kamarad, 1, 1932, ¢. 1, s. 5.; odkaz
ptejmuty z: SEIDL, Jan. Od Zalare k oltari: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do
soucasnosti. Brno: Host, 2012.
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2.3.4 Ceskoslovenska liga pro sexualni reformu (CLSR)

Ve 30. letech paralelné s Novym hlasem vznikla také organizace Ceskoslovenské ligy pro
sexualni reformu. Spolek byl povolen vynosem ministerstva vnitra dne 8. dubna 1932.
Jeho snahy nebyly zaméfené pouze na boj za odtrestnéni homosexuality, nybrz také
napiiklad za odtrestnéni potratu. Spolek mél byt instituci ¢isté¢ védeckou a humanni, proto
bylo dilezité, aby v popredi staly pouze osoby z odbornych kruhd, tj. pravnici, zurnalisté,
spisovatelé atd. Clenové deklarovali, Ze se nejedna pouze o spolek homosexualnich osob,

ale o instituci, ktera usiluje o sexualni reformu v ramci deseti bodfi Svétové ligy. *!

2.3.5 Osvétové a spolecenské sdruzeni Piratelstvi (OSSP)

Homosexudlni menSina pozadala poc¢atkem roku 1932 o zaloZeni jesté jednoho spolku, a to
Osvétové a spoleCenské sdruzeni Pratelstvi. Na rozdil od Ligy, kterd byla organizaci
bojovnou a védeckého razu, OSSP se stalo mistem ,,kde my, ktefi nemame rodin, budeme
jedinou velkou rodinou sami sobé‘??> Clenové se shazeli v Batexu a potadali nejednu akci

sdruzujici homosexualni obcany.

Veskeré informace o spolcich ve 30. letech erpdm ze dvou hlavnich zdroji, a tim je
praveé Casopis Hlas. List sexudlni mensiny a Novy hlas. Pokud v tomto obdobi existovaly
dalsi organizace, nemame o nich zadné informace. Homosexualita v této dobé byla porad
tabuizované téma (hlavné v mensich méstech a vesnicich) a ti, kdo se k ni pfiznali, byli velmi
Casto odsuzovani spolecnosti; je tedy zcela pochopitelné, ze radéji svou sexualni orientaci
drzeli v tajnosti a boj za sva prava prenechali jinym. Spolky a ¢asopisy vynalozily nemalou
snahu o zménu v zdkon¢é smérem k odtrestnéni, ale i pres nékolik nadéjnych navrha v této

dobé cile nedosahli.

2.4 Homosexualita v obdobi druhé svétové valky

Po vzniku Ceskoslovenské republiky se ve spole¢nosti odehrdl vyrazny rozmach

homosexualni identity a ptijimani obfand s jinou orientaci, tento ptiznivy vyvoj byl nicméné

21 Zprava o poradé vyboru Ceskoslovenské ligy pro sexuélni reformu v Praze. Novy hlas, 1, 1932, &. 7-8, s.
14.; odkaz ptejmuty z: SEIDL, Jan. Od zalare k oltari: emancipace homosexuality v Ceskych zemich od roku
1867 do soucasnosti. Brno: Host, 2012.

2l Svétova liga pro sexualni reformu — spolek, ktery mél sjednotit mezinarodni politicka hnuti, kterd bojovala
za lepsi feseni pohlavnich otdzek, roku 1932 se konal v Brn¢ kongres Svétové ligy

22 J.K-N: ,,0svétové a spoleenské sdruzeni Piatelstvi®, Hlas: list sexudlni mensiny. Praha: Vojtéch Cerny,
01.02.1932, 2(3), s. 48.
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narusen nastupem faSismu a vypuknutim 2. svétové valky. Totalitni rezimy nikdy

nepiijimaly odliSnosti a nebylo tomu jinak ani u homosexuality.

Nastupem nacismu podminéné diskriminace homosexuality zacala pfimo v Némecku
vroce 1933, kdy byly uzavieny veSkeré gay-podniky, nasledujici roky vznikaly také

tzv. riizové seznamy a homosexualita byla padny diivod pro vylouceni z fad SS. 2

Casopisy a spolky na nasem tizemi zanikly a v dobach okupace nezaznamenavame
zddnou aktivitu v feSeni odtrestnéni homosexuality. B&hem prvni republiky se
homosexualové schazeli ve vetejnych prostorech, 1 kdyz si byli védomi policejniho dohledu,
ktery je iimyslné ignoroval. Po nastupu nacistického rezimu vSak tento Zivotni styl zcela

vymizel >

Po skonceni druhé svétové valky se Evropou nesla svédectvi byvalych vézii
koncentracnich taborti, kterd dokazuji existenci specialnich kategorii pro homosexualni
vézné. Ve svych memoarech to dokazuje i odbojovy pracovnik Vladimir Slach, ktery byl

v letech 1942 pievezen do koncentraéniho tibora v Dachau.?

Diky (nejen tomuto)
autentickému zprostfedkovani zazitkli z koncentra¢niho tabora mohla pak evropska
vefejnost ziskat povédomi o tom, jak nacistickd ideologie neusilovala pouze o vyhlazeni
Zidt a Romi, ale i dalsich skupin, které povaZovala za méndcenné, véetné vyhlazeni

homosexuald. 2°

2.4.1 Dvoji perzekuce homosexuality
Némecké trestni pravo bylo roku 1935 novelizovano a pfislusny § 175 trestniho zédkona
z roku 1870 zmeénil slovni spojeni ,,smilstvo proti ptirodé* na pouhé ,,smilstvo. Kvili této

zméné se spektrum zlo¢ind homosexuality rozitilo na mnohem méné zavazné ¢iny. 2’

Po Mnichovské dohodé€ se na naSem tzemi délilo trestni pravo na dvoji. Pro ty, ktefi

zili v oblastech okupovanych Némci, platilo némecké trestni pravo. V neokupovanych

23 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti, Praha: Karolinum, 2000., str. 47

24 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz. "Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v déjindch a
spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013.

25 PUTNA, Martin C. Homosexualita v déjindch deské kultury, Praha: Academia, 2011., str. 252

26 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz. "Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v déjindch a
spolecnosti ceskych zemi. Praha: Argo, 2013.

27 Tamtéz., str. 213-214
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gastech Cech a Moravy byl 16. biezna 1939 vyhlasen Protektorat Cechy a Morava, v némz
zacala platit nova naiizeni.’® Osoby n&mecké piislusnosti se zodpovidali némeckému
trestnimu zakonu a predstupovaly pted némecky soud, zatimco osoby ceské ptislusnosti

podléhaly trestnimu pravu protektoratu a soudily je protektoratni soudy.

Vyjimkou bylo uzemi obsazené Polskem, kde byl zaveden polsky trestni zdkon z roku
1923. Tento zédkon neznal vSeobecnou trestnost homosexuality, a tak lze fict, Zze na tomto
uzemi byli prvni Ceskoslovensti obyvatele, ktefi se dockali beztrestnosti homosexuality.
Tento stav skoncil v roce 1939 po porazce Polska a jeho nasledovného ptipojeni k Némecku.

Zacali zde platit stejné zakony jako v Sudetech. »

2.5 Upravy trestniho prava po druhé svétové vilce

Po skonceni druhé svétové valky méli homosexudlové nad€ji, ze nova éra pfinese
pokraCovani snah o odstranéni trestnosti homosexuality, které zapocaly v obdobi prvni
republiky. Nicméné s nastupem komunistické strany k moci v Ceskoslovensku se oéekavané

zmény nekonaly podle jejich predstav.

S pfijetim nového trestniho zdkona v roce 1950 se ukdzalo, ze novy rezim nenaplnil
ocekavani homosexudlni komunity. Trestnost homosexudlnich vztaht byla bohuzel

zachovana. * (celé znéni paragrafu viz piiloha ¢&. 2)

Cestu k dekriminalizaci vydlazdil vyzkum sexuologa Kurta Freunda, ktery probihal
mezi lety 1950-1958.2' Z pocatku se K. Freund pokousel homosexualni pacienty
1é¢it pomoci terapie a hormonalnim podminovanim, nicméné¢ tato 1é¢ba nebyla piili§ u€inna
a u vétSiny pacientll se zdjem o opacné pohlavi neprojevil. K. Freund dosSel k nazoru,

7e homosexualitu nelze 1éCit a jednd se o trvaly stav. Dale nedoporucoval status manzelstvi,

2828 HIML, Pavel; SEIDL, Jan a SCHINDLER, Franz. "Miluji tvory svého pohlavi": homosexualita v déjindach
a spolecnosti ¢eskych zemi. Praha: Argo, 2013.

2 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltdari: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

30 Tamtéz.

3 LISKOVA, Katefina a SKROB, Jan J. Politika touhy: sex a véda v komunistickém Ceskoslovensku. Brno:
Host, 2022.
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nebot’ vétSina homosexudlti nedojde k uspokojeni, a tak by vstup do manzelstvi nemél byt

doporucovan ani jako terapeutické feseni, ani jako néstroj socialni hygieny. 3

Nékteré zdroje uvadi, ze Freund ke svému vyzkumu jiz od zacatku ptistupoval s tim,
ze mu nejde ani tolik o nalezeni 1écby pro pacienty, nybrz o podklad pro odtrestnéni
pohlavnich stykii u homosexuali. S Freundem uizce spolupracoval také Karel Nedoma, jeden
z hlavnich ¢lent Sexuologického tstavu. On sam vyrazné kritizoval antithomosexualni
postoje Nového zdkona a pfipojoval se kndzoru, zZe homosexualitu nelze vylécit

heterosexualnim stiatkem. 33

Ceskoslovenska sexuologie sehrala vyznamnou roli v procesu dekriminalizace
homosexuality. Sexuologové t¢ doby nevidéli diivod, pro¢ by méla byt homosexualita
trestnd. Skrze prednasky, vyzkumy a odborné publikace predkladali socialistickému rezimu

argumenty, pro¢ by nemélo dochézet k trestani jednotlivei kvili jejich sexudlni orientaci.

Na konci 50. let zacaly ptipravy nového trestniho zdkona, coz byla reakce na pomérné
drastickou podobu trestniho zakona zroku 1950. V kontextu timrti Stalina se objevila
potieba Ceskoslovenského statu prehodnotit své pravni normy a pfizplisobit je novym
politickym a spolecenskym realitam. Tim se otevielo pole pro reformy a zmény vcetné

piehodnoceni toho, co je povazovéano za trestny &in. V roce 1960 byla pfijata i nova ustava.>*

Stat vetil, Zze spolecnost postoupila do nové faze socialismu. Jak tikd Jan Seidl:
,»Vznikla myslenka, Ze nékteré Ciny, které dosud byly chdpany jako trestné, jsou sice nadale

velmi zavrzenihodné z riiznych divodd, ale uz neni tieba, aby je fesil stat.« ¥

Névrh nového trestniho zdkona projednala 20. fijna 1961 vlada a pozdé&ji i Narodni

shromézdéni. Poté jej podepsal prezident Antonin Novotny a pocinaje novym rokem nabyl

32 LISKOVA, Katefina a SKROB, Jan J. Politika touhy: sex a véda v komunistickém Ceskoslovensku. Brno:
Host, 2022.

3 Tamtéz.

3 SEIDL, Jan. Jak se Zilo lidem s odli$nou sexudlni orientaci v dob& socialistického Ceskoslovenska,
Plus.rozhlas [online]. 2021

35 Tamtéz.
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ucinnosti. V ¢eskych zemich oficidlné prestal byt trestné pohlavni styky mezi dospélymi

osobami téhoZ pohlavi.*®

O skoro tficet let pozdé€ji, po konci socialistického rezimu, doslo 1. 7. 1990
k novelizaci tohoto zdkona, v némz byla zrovnopravnéna povolena vékova hranice pro

homosexudlni a heterosexuélni styky na patnéct let.>’

3 Komparace odtrestnéni homosexuality u nas a v Evropé

Nasledujici tabulka®® shrnuje rok dekriminalizace homosexuality v riiznych evropskych

zemich. SlouZi jako ptehled legislativniho vyvoje v oblasti homosexualni komunity.

Je tfeba zdlraznit, Ze dekriminalizace homosexuality neznamena automaticky stejna
obCanska prava, a ze v mnoha zemich, stejné¢ jako v Ceskoslovensku, byla homosexualni

komunita 1 nadale podrobovéna diskriminaci v riznych oblastech Zivota.

Ceskoslovensko, Mad’arsko 1961

Anglie 1967

Bulharsko, Némecka demokraticka | 1968

republika

Némecka spolkova republika 1969
Finsko, Rakousko 1971
Norsko 1972
Malta 1973

Slovinsko, Vojvodina, Chorvatsko a Cerna | 1977

Hora

Skotsko 1980

36 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltdari: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

37 BRZEK, Antonin a Jaroslava PONDELICKOVA-MASLOVA. Treti pohlavi. Praha: Scientia Medica, 1992.
38 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti., Praha: Karolinum, 2000.
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Severni Irsko 1982
Lichtenstejnsko 1989
Ukrajina 1991
Lotyssko, Estonsko 1992
Litva, Irsko 1993
Srbsko 1994
Moldavie a Albanie 1996

Dekriminalizace homosexuality v Ceskoslovensku roku 1961 (platna 1962) byla
vyznamnym krokem kuptedu a zatadila ho mezi pokrokové zemé tehdejSiho svéta. Neékteré
staty zaCaly dekriminalizacni procesy jiz dfive (napf. Francie svou pokrokovost v této
problematice ukazala jiz béhem francouzské revoluce v 18. stoleti, kdy zruSila trestnost
homosexuality, nicméné ve stat¢ platily stale jiné zékony, které se vztahovaly
k homosexualit¢ a tplny zakaz diskriminace na zéklad¢ sexualni orientace byl vydan az roku

1985°°, nékteré zdroje uvadi az 1986%)

V porovnani s celym svétem je v soucasné chvili stdle mnoho zemi, kde dekriminalizace
homosexuality neprobéhla viibec. Zatimco v Evrop¢ a Severni Americe je homosexualita
legalni ve vSech statech, v Africe a zédpadni Asii existuji zemé, kde je trestana vézenim,

a v n&kterych piipadech bohuzel stile i trestem smrti.*!

97 ANO§OVA, Pavlina. Homosexualita v nazorech soucasné spolecnosti., Praha: Karolinum, 2000.

40 SPENCER, Colin, Jana BALIKOVA a Jana MELCEROVA. Dejiny homosexuality. Bratislava: Slovart,
1999.
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4 Homosexualni organizace béhem socialistického rezimu

I kdyz v Ceskoslovensku nebyla homosexualita trestna, stile byla odsuzovana a spole¢nosti
nepfijimana, mozna spiSe. Dekriminalizace se uskute¢nila pfedevsim diky sexuologii,
nikoliv diky obcCanskym snaham. V tomto duchu pokracovalo 1 emancipa¢ni hnuti
homosexuali b&hem socialistického rezimu v Ceskoslovensku. Podle J. PaZouta
a K. Portmann prob¢hla snaha aktivista o zaloZeni jistého klubu v roce 1968, ale zadné spisy
to nepotvrzuji, tedy nelze stavét na faktech. Az v roce 2016 tyto spekulace potvrdil pamétnik,

nicméné klub oficialné zaloZen nikdy nebyl.*?

4.1 Socioterapeutické skupiny homosexuala
Hlavni cestou, ktera v této dobé nabizela bezpecnou moznost seberealizace homosexualt,
byla i naddle medicina. V roce 1976 byla v Brné pod vedenim sexuolozky Dagmar Bartové

zalozena socioterapeutickd skupina pro homosexudly a posléze o par let pozdéji v roce 1982

42 PAZOUT, Jaroslav a Katefina PORTMANN. "Nechténi" spoluobcané: skupiny obyvatel perzekvovanych ¢i
marginalizovanych z politickych, narodnostnich, naboZenskych i jinych divodii v letech 1945-1989. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2018.
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byla zaloZena podobn4 skupina psychologem Slavomilem Hubalkem i v Praze.*® Obé tyto
skupiny se liSily svym charakterem. Zatimco Dagmar Bartova upfednostiiovala spise
volnéj§i prubéh, Slavomil Hubalek se vydal striktn€j$i formou s pevnym fadem.
Tato spolecenstvi pak zacala potadat i neformalni akce (vylety, vecirky, atd...) pro pomérné

rozsahly okruh lidi, ktefi skupinou bud’ prosli nebo se s Gi¢astniky pratelili.**

Fungovani téchto skupin vychazelo z tehdejSiho vniméni homosexuality jakoZto
poruchy spadajici do kompetence mediciny. Lécba se zamétovala nikoliv na samotnou
sexualni orientaci, ale na psychické komplikace, které z ni mohly vyplynout.*’
Homosexudlové v tomto prostfedi Celili znaénym obtizim s pfijimanim své orientace
a zaClenénim do spolecnosti. Dagmar Bartova pozdé¢ji uvedla, Ze ona a stejné tak jeji
kolegové si v t¢ dobé uvédomovali, Ze nahrazuji homosexualni kluby, které¢ u nas zatim

nebyly.*¢

4.2 Socioterapeuticky klub homosexuali

Neexistence homosexualni klub se zménila ke konci 80. let, v roce 1988, kdy v Praze vznikl
pod vedenim sexuologli Antonina Brzka a Ivo Prochazky prvni Socioterapeuticky klub
homosexudl®.*” Soucasti klubu bylo v té dobé zhruba 30 — 40 osob a schazeli se jednou za
¢trnact dni. Paralelné s touto skupinou se schazel i neformalni klub gayt, ktery si zacal tikat
Lambda. Obé tyto skupiny byly personalné¢ velmi propojeny. Kromé Casu straveného jako
pacienti se také tato komunita snazila o zménu a vétsi demokratizaci spolecnosti. V tomto
obdobi tak vznikl vyrazny hlas emancipa¢niho Gsili od konce druhé svétové valky bojujici

za zlepSeni spoleCenské situace homosexualli na nasem Uzemi. Diikkazem této snahy byl

# PAZOUT, Jaroslav a Katefina PORTMANN. "Nechténi" spoluobcané: skupiny obyvatel perzekvovanych ¢i
marginalizovanych z politickych, narodnostnich, nabozZenskych i jinych duvodii v letech 1945-1989. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezima, 2018.

4 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltd#i: emancipace homosexuality v eskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

45 PAZOUT, Jaroslav a Katefina PORTMANN. "Nechténi" spoluobcané: skupiny obyvatel perzekvovanych ¢i
marginalizovanych z politickych, narodnostnich, nabozZenskych i jinych diuvodii v letech 1945-1989. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezima, 2018.

46 Tamtéz.

47 SEIDL, Jan. Od Zaldre k oltari: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.
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48

i vznik obc¢asniku Lambda, ktery byl od roku 1990 vydan pétkrat.*® Po padesati letech se

navratilo periodikum takového charakteru.

Clenové Socioterapeutické klubu a Lambdy usilovali naptiklad o zruseni
diskrimina¢niho ustanoveni v trestnim zakoné — vékova hranice homosexualniho styku (viz
kapitola vyse), dale ziskani povoleni pro oficidlni spolec¢enskou organizaci homosexualt ¢i

moznost vyvé&seni oficidlnich seznamovacich inzeratd v periodiku.*’

4.3 Homosexualita v oficialnich médiich

V obdobi zhruba dvou let pfed sametovou revoluci se téma homosexuality zaalo pozvolna
objevovat 1 v oficialnich médiich. Tato zména byla izce spjata s rostouci panikou vyvolanou
Sitenim epidemie HIV/AIDS.*® Vlivna periodika jako Svobodné slovo, Mlad4 fronta, Mlady
svét, a nakonec 1 Rudé pravo zacala publikovat ¢lanky o homosexualité, které do té¢ doby

byly dostupné pouze v odbornych publikacich.

Uroveti informovanosti vefejnosti o HIV/AIDS byla v tomto obdobi velmi nizka.
To doklada i soudni pfipad z roku 1988, ve kterém byl muz obvinén z umyslného Sifeni
nakazy nechranénym pohlavnim stykem. Jako preventivni opatieni byl obzalovany béhem
soudniho procesu nucen nosit rousku, zatimco jeho ochranka mé¢la gumové rukavice a bilé

plasté oblecené pres uniformu.’!

Publikované clanky o homosexualité v oficialnich médiich v obdobi pfed sametovou
revoluci vyvolaly u ¢tenartt znacnou odezvu. Kromé kladnych reakci v podobé dopist
vitajicich prolomeni ml€eni o tomto tématu se redakce setkaly i s negativnimi ohlasy. Jeden

z poboufenych ¢tenaili oznacil publikované texty za ,,nechutné povidani o zvracenostech

8 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltd#i: emancipace homosexuality v eskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

4 PAZOUT, Jaroslav a Katefina PORTMANN. "Nechténi" spoluobcané: skupiny obyvatel perzekvovanych ¢i
marginalizovanych z politickych, narodnostnich, nabozZenskych i jinych diuvodii v letech 1945-1989. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezima, 2018.

0 Tamtéz.

SUSEIDL, Jan. Od Zaldare k oltaFi: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.
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homosexuall". Dalsi ¢tenar vyjadtil pohorseni nad myslenkou, ze podobné clanky ¢tou i déti

a mladez, a kritizoval publikovani t&chto textd jako chybu, ktera by se méla napravit.>?

Tyto reakce ilustruji rozristajici se ndzorovou pluralitu v ¢eskoslovenské spolecnosti

v zaveru 80. let 20. stoleti, kterd se o par let pozdéji stala normou vetejné rozpravy.

5 Homosexualni aktivismus po sametové revoluci

Po politickych zménach, ke kterym doSlo v listopadu a prosinci roku 1989, zacala
v Ceskoslovensku vznikat nova uskupeni, jez diive nebyla mozni. Homosexualim se

oteviely moznosti pro mnohem vétsi aktivistickou ¢innost.

V Praze jednu takovou iniciativu zformoval Jan K{iz, kdyz vylepil hned n€kolik plakati
volajicich po zméng; tim dal véci do pohybu a vzniklo ,,Hnuti tolerance (hnuti na podporu
homosexualii a boje proti AIDS)*. Clenové skupiny byly osoby o néco mladsi nez ti, ktefi

tvorili Klub/Lambdu, ¢asto se jednalo o studenty vysokych $kol.>?

Dne 14. prosince 1989 publikoval Informacni servis, tiskovy orgdn Obcanského fora,
&lanek o Hnuti tolerance. V &lanku je Jan KiZ uveden jako kontaktni osoba hnuti. Clanek se
zabyva problematikou homosexuality v tehdej§im Ceskoslovensku a poukazuje
na pretrvavajici stigmata a diskriminaci homosexualti. Hnuti zdlraziiuje vrozenou povahu
homosexuality a kritizuje nedostatek zafizeni a moznosti pro homosexudly v tehdejsi
spolec¢nosti. Poukazuje na absenci klubti, inzertnich moZznosti a prostorii pro seznamovani
a shromazd’ovani homosexudlni komunity. Hnuti tolerance v tomto kontextu varuje pied
negativnimi disledky ignorovani problematiky homosexuality. Nedostatek dustojnych
podminek pro zivot homosexudlii dle Hnuti pfedstavuje hrozbu §ifeni HIV/AIDS, nebot’
trestnost nékterych homosexudlnich ¢inii neni efektivni prevence Sifeni nemoci. Zaroven

Hnuti uvadi, Ze chce uzce spolupracovat s vefejnosti a zdd4a o moznost publikovat.>

52 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltaFi: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.
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Hnuti tolerance o rok pozdéji upotradalo schizi v restauraci U Vrtule, na kterou byla
pozvana jak homosexualni mensina, tak i vefejnopravni Ceskoslovenska televize. Hnuti se
po chaotické diskuzi dohodlo, Zze bude podana zadost o registraci organizace ,,Hnuti za
rovnopravnost homosexualnich obcanit (HRHO)®, pozdéji se zacal pouzivat nazev ,,Gay
iniciativa — Hnuti za rovnopravnost homosexudlnich obcanti“. Jednou z iniciativ byla
1 vefejna manifestace na Staroméstském namésti, pfi které Hnuti demonstrovalo své
pozadavky na zrovnopravnéni.>® Tato organizace také nepiimo stoji za ipravou trestniho

zékona, ktery stanovil vékovou hranici pro homosexudlni styky na 18 let.

Ve stejné dobé€, kdy vzniklo HRHO, vznikd oficialni sdruzeni ,,Svaz Lambda®,
které doposud fungovalo pouze jako neoficialni organizace. Svaz Lambda se chape jako
celorepublikova organizace, kterd mé zastfeSovat organizace v jednotlivych méstech.
V prvnim mésiéniku Lambda jsou uvedeny informace o Sesti rtiznych homosexualnich
organizacich (Svaz Lambda, Moravskd Lambda, HRHO, LEGA Hradec Kralové, Hnutie
Ganymedes, Gay Help). V Praze se sdruzeni Lambda dale rozdélilo na muzské a Zenské
odvétvi, coz vedlo v roce 1992 k vytvofeni samostatného, vyhradné zenského spoleCenstvi
nazvaného L-klub Lambda Praha. Vyznamnym projektem L-klubu bylo vydani prvni sbirky

lesbické poezie s nazvem ,,Promluv* v roce 1992. Tento nazev se pozd¢ji stal nejen jménem

¢asopisu Promluv, ale také celého sdruzeni Promluv.®

Dne 24. ¢ervna 1990 svolal predseda vykonného vyboru Svazu Lambda setkéni vSech
dosud vzniklych organizaci, jehoz cilem bylo domluvit spolecné fungovani a vzajemnou
spolupraci. VSichni pfitomni se nakonec shodli na vytvoreni federalniho fora vsech
homosexualnich organizaci, které se bude schéazet ctyfikrat do roka a ponese nazev

,,SdruZeni organizaci homosexualnich ob&anii v CSR (SOHO)*.>

5.1 SOHO

Tato organizace méla mj. zajistit bezpecné socidlni postaveni pro homosexudly a podilet se

na celostatni prevenci programu boje proti AIDS. Predsedou se stdva Jifi Hromada,

55 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltaFi: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.

56 Tamtéz.
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ktery oficialné kandidoval na funkci poslance Federalniho shromazdéni (do parlamentu se
nakonec nedostal).’® SOHO organizovalo nespocet projektl a akci. Kdybych méla jmenovat
nékteré z nich, jsou to napiiklad ,,Gay Viola“ — um¢lci interpretovali dila s gay ¢i lesbickou.

,»Gay peévecky sbor®, soutéz ,,Gay man® nebo asi nejznaméjsi ,,Svétlo pro AIDS*, coz

zahrnovalo pochody zaméfené na osvétu a prevenci v boji proti viru HIV >

Netrvalo dlouho a v dubnu roku 1991 bylo vydano prvni ¢islo mési¢niku SOHO revue,
které nahradilo doposud vychézejici Lambda noviny. Casopis se stejné jako ptedchozi
periodika podobného charakteru potykal s problémy, které se dotkly naptiklad 1 ¢asopisu
z tiicatych let ,,Hlas sexudlni mensiny*, a tim byl nedostatek odbérateld a finan¢nich
prostiedkli. Zachranou pro né&j byly dotace od Ministerstva zdravotnictvi, jez v existenci
tohoto periodika vid€la osvétu v boji proti AIDS. O par let pozd¢€ji hrozil ¢asopisu dalsi
zénik, a to vroce 1998, nicméné se na posledni chvili stail prevést do soukromého
vlastnictvi majitele firmy Lazné A&A Zizkov, kde vychazel s pozménénym nazvem ,,SOHO

ABSOLUT*, %

Po sametové revoluci zacalo do ¢eskoslovenské spolecnosti pronikat nové oznaceni pro
homosexualy, a to slovo ,,gay*, které parkrat pouzil 1 mésicnik Lambda. Soho revue pracuje

v podstaté uz pouze s timto oznacenim.

SOHO organizace postupn¢ pievzala tlohu Svazu Lambda a stala se zastieSujici
organizaci pro vSechny spolky dil¢i, jako bylo napiiklad, ztéch znaméjsich, sdruzeni
Promluv, Logos Praha®', STUD®, a spousty dalsich. SOHO bylo také pfijato do ILGA®?

a ucastnilo se svétové konference v Paiizi 12. — 18. ¢ervence 1992.%4

Vroce 2001 se SOHO pfeménilo ze sdruzeni organizaci na obcanské sdruzeni a

pfejmenovalo se na ,,Gay iniciativu®. V samotné ¢innosti se mnoho nezmeénilo: agenda i akce

8 FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000.

9 SEIDL, Jan. Od Zaldie k oltaFi: emancipace homosexuality v ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Brno: Host, 2012.
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zustaly stejné, pokracovala snaha o rovné podminky pro gay a lesbickou minoritu. V roce
2006 ukoncila Gay iniciativa veskerou svou aktivitu, nebot’ dle jejich slov dosahli svého cile

a registrované partnerstvi vstoupilo v platnost.®

6 Historické pozadi registrovaného partnerstvi v Ceské republice

V této kapitole se zaméfim na analyzu procesu zavadéni registrovaného partnerstvi v Ceské
republice. Zminim klicové udalosti, hlavni aktéry a diskuze, které probihaly v boji za

legalizaci této formy souziti mezi osobami stejného pohlavi.

Trestnost homosexuality se do trestniho zakonu uz nikdy nevratila. Sexuologové Petr
Weiss a Jaroslav Zvétina provadéli v letech 1993-1998 opakované vyzkumy nazort
spolecnosti. Z vysledkl vyplyva, ze spolecnost pohlizi na homosexualitu jako na nemoc,
ale uz nikoliv jako na trestny ¢&in.®® K vyjmuti homosexuality Svétovou zdravotnickou
organizaci WHO z Mezinarodniho seznamu verejnych chorob ptitom doslo jiz 17. kvétna
1990. Na zaklad¢ toho zruSeni byl tento den vyhlasen dnem boje proti homofobii, bifobii

a transfobii.®’

Po dosazeni dekriminalizace homosexuality spolecnost ¢elila dalsi vyzveé v podobé usili

o prosazeni prav homosexudlii ve snaze zavést alespon registrované partnerstvi.

6.1 Prvotni snahy organizace SOHO

V reakci na piipravu rodinnépravni novely obcanského zakoniku v roce 1995 se organizace
SOHO pokusila prosadit priilomovy krok — moznost uzaviit registrované partnerstvi
pro homosexualni a zaroven i heterosexudlni pary. Takto pojaté registrované partnerstvi
(tj. moznost uzavtit svazek mezi osobami stejného i opacného pohlavi) bylo zavedeno v této
dobé uz v Nizozemsku, Dénsku nebo Norsku.®® Jednalo se o historicky prvni ndvrh

registrovaného partnerstvi na uzemi Ceska.
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Vlada pod vedenim Vaclava Klause vSak ndvrh SOHO zamitla a neumoznila jeho
projednani v Poslanecké snémovné.®” Prvni pokus o zavedeni registrovaného partnerstvi

v Ceské republice tak neuspél.

6.2 Navrh z roku 1997

Dne 17. 12. 1997 ptedlozila skupina poslancii (Zuzana Rujbrova, Jana Gavlasova a Jaroslav
Zvétina) ndvrh’® samostatného zakona o registrovaném partnerstvi pro stejnopohlavni pary.
Ten mél umoZnit uzaviit registrované partnerstvi prostfednictvim smlouvy ve formeé
notarského zapisu. Registrované partnerstvi mélo mit zcela stejné pravni nasledky jako
manzelstvi, coz ovSem neplatilo o Gpraveé vztahu k nezletilym détem.

Vlednu roku 1998 po projednani tohoto névrhu dosla vlada v cele s Josefem

ToSovskym k nesouhlasnému stanovisku.”!

Vy¢itd tomuto navrhu pouhou ramcovou
predstavu zdkona a pravni nelplnost, ktera neodpovidd na dulezité otazky fungovani

registrovaného partnerstvi.

Navrh byl projednavan 23. bfezna 1998 a jiz v prvnim ¢teni zamitnut. Poslankyné
Zuzana Rujbrova v uvodni feci predstavila argumenty, které jsou dulezité pro pfijeti pravni
upravy souziti dvou lidi stejného pohlavi.”

Predkladany ndvrh se snazi posilit pozitivni mezilidské vztahy s akcentaci na hodnoty vzdjemné

sounalezitosti, emocni blizkosti a také solidarity tak, Ze akceptuje a spolecensky uznava nejen

tradi¢ni spektrum spolecenskych vztaht a svazki, ale rozsifuje je o novou formu parového
souziti.”

V samotn¢ diskuzi poslanci hned nckolikrat zaznivaji vytky k nedostatecné
ptipravenosti navrhu zakona a odpurci ¢asto zdlraziuji naruseni fadu spolecnosti a ohroZeni

statusu rodiny.”*
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6.3 Navrh z roku 1999

Dalsi navrh zakona byl pfedlozen Poslanecké snémovné roku 1999 opét skupinou
poslancti.’” Od toho piedchoziho se charakterem piili§ nelidil. Jedna ze zmén byla hned
v ndzvu a misto navrhu ,,zdkona o registrovaném partnerstvi osob téhoz pohlavi“ doslo ke

zméné na ,,zakon o partnerském souziti osob téhoz pohlavi.

Navrh zapracoval ptredchozi namitky odpircd, naptiklad v navrhu zroku 1997 je
uvedeno, Ze smlouvu mohou pary uzaviit pod podminkou, Ze je alespon jeden z nich Ceské
statni piislugnosti a ma trvaly pobyt na izemi Ceské republiky. V novém navrhu toto znéni
dopliu;ji stanoviskem ,,je-li jedna z osob hodlajicich uzaviit smlouvu o partnerském souZiti

osobou bez &eského ob&anstvi, musi mit v Ceské republice povoleni k trvalému pobytu “.7%

V obecné Casti navrhu zadkona znovu poslanci reaguji na ptfedchozi obavu o naruseni
statusu tradi¢ni rodiny. Podle nich pfijeti zakona o partnerském souziti nijak neovlivni,
nebot’ je urCen pro osoby, které si tradicni rodinu zvolit nemohou, nebo nechtéji. Zaroven
zduraziuji benefit snizeni rizika pfenosu pohlavné pienosnych chorob, a to v€etné infekce

viru HIV/AIDS.”’
Tehdejsi vlada v &ele s Milosem Zemanem vyjadiila k ndvrhu zakona souhlas.”®

I kdyz navrh postoupil do druhého Cteni, které se konalo 2. 12. 1999, po obecnych

rozpravach byl Poslaneckou snémovnou zamitnut.”

6.4 Navrh z roku 2001

Dne 4. 5. 2000 navrhla Rada vlady pro lidsk4 prava vlad¢ usneseni o ptipravé vécného

zdméru navrhu zdkona o partnerském souziti osob téhoZ pohlavi.®® Timto usnesenim apeluje

75 Zuzana Bebarova Rujbrovéd, Jan Zahradil, Jitka Kupova, Monika Mihali¢kova, Jifi Mastalka, Hana
Orgonikova, Dalibor Matulka, Miloslav Ransdorf, Pavel Kovacik, Jaromir Kohlic¢ek
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na vladu, aby se zacala ndvrhem znovu zabyvat, nebot' vé&fi, Ze je potieba zajistit
homosexualn¢ orientovanym ob¢aniim podminky v rovnosti prozivani prav a svobod,

rovnosti v diistojnosti a zakladni ptedpoklady svobodného rozvoje osobnosti.’!

Na zékladé¢ toho vlada vypracovala a dne 27. 9. 2001 ptedlozila novy ndvrh zakona
o partnerském souziti osob téhoZ pohlavi ® a zaroven navrh zdkona o zménach né&kterych

zékont s nim souvisejicich.®?

Od svych ptedchozich navrhli se tento zasadné liSil délkou a propracovanosti.
Dtkladnéji rozebiral vznik a zanik partnerského souziti. Nové mohlo byt napiiklad zruseno
pouze rozhodnutim soudu. Prava a povinnosti partneri byly také mnohem ptesnéji urceny.
Oba partnefi maji v partnerském souziti stejnd prava a povinnosti, jsou povinni respektovat
svou diistojnost, vzajemné si pomahat a zajiSt'ovat spole¢né potieby podle svych schopnosti,
moznosti a majetkovych poméri. Partner je opravnén zastupovat druhého partnera v jeho
béznych zalezitostech a partneii maji vzajemnou vyZzivovaci povinnost, véetné moznosti
vzniku této povinnosti po zruSeni partnerstvi. Zakon také pocital se vznikem spolecného
jméni partnerti, na coz reagoval dopliujici zdkon, ktery se zabyval zménou s tim
souvisejicich zakond.’* Nechybéla zde ani pravni Uprava vztahu k détem. Uzavieni
partnerského souziti rozhodné nemélo byt prekazkou vykonu rodiCovské zodpovédnosti,
a pokud Ziji oba partnefi v jedné domacnosti, predpoklada se, ze na vychové se podileji oba.
Na druhou stranu zdkon odmita moznost osvojeni ditéte, svéfeni do vychovy ¢i svétfeni ditéte

do péstounské péce a ustanoveni partnera poru¢nikem ditéte.®

Tento zakon byl oproti pfedchozim velmi dobfe zpracovan, reagoval na obavy vyicené

v minulych navrzich a pracoval s jiz existujicimi zdkony, kterych by se tento zakon dotykal.

81Usneseni Rady pro lidska prava ze dne 4.5.2000 k piipravé vécného zaméru navrhu zdkona o partnerském
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Prvni ¢teni tohoto zédkona probéhlo 25. 10. 2001, kdy navrh zakona piedlozil tehdejsi
ministr spravedlnosti Jaroslav Bures. Ten ve své fe¢i mimo jiné zduraznuje také rezoluci
Evropského parlamentu, ktery své ¢lenské staty vyzyva k prosazeni rovnopravnosti obcani

jiné sexudlni orientace s vétsinovou heterosexualni spole¢nosti.®®

Po dlouhé parlamentni rozpravé byl vracen navrh zdkona vladé k prepracovani a do

poslanecké snémovny se uz nikdy znovu nevratil.
6.5 Navrh z roku 2004

Dalsi navrh zdkona predlozila skupina poslanci®’ 21. dubna 2004.3% Navrh se navraci k
plvodnimu oznaceni ,,registrované partnerstvi® namisto ,,partnerského souziti“. Stejné€ jako
piedchozi navrh 1 tento definuje prdva a povinnosti partnerti a v zdsad¢ se pfiliS nelisi od

navrhu z roku 2001.

Navrh stanovuje vzajemnou vyzivovaci povinnost mezi partnery, a to i po zruSeni
partnerského souziti, moznost zastupovat partnera v béznych zalezitostech i1 vztah k détem,
kde se stejn¢ jako v predchozim navrhu partnerstvi vylucuje s osvojenim ditéte. Nové je
stanovena povinnost tykajici se ochrany vyvoje a vychovy ditéte pro oba partnery, pokud
ziji ve stejné domacnosti. Na rozdil od ndvrhu z roku 2001 tento zcela vyskrtl spolecné jméni

partneri ¥ a pracuje s tpravou dalsich zakoniti v reakci na to pfimo v navrhu.

V kvétnu téhoz roku vlada ve svém usneseni sdé€lila své divody neutralniho
stanoviska.’® Vlada v &ele s Vladimirem Spidlou ve svych pfipominkach zdiraziuje fakt, Ze
navrhovand pravni Uprava registrované¢ho partnerstvi by neméla byt obdobna instituci

manzelstvi. Mélo by se jednat o uzakonéni formy s pravni vymezenosti prav a povinnosti,

8 Stejnoprotokol schiize poslanecké snémovny, 25. fijna 2001. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské
republiky [online]. 2001
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a to oddélené od rodinného prava. Z tohoto divodu by nemélo byt soucasti navrhu feseni
vzéjemné vyzivovaci povinnosti, vztah k détem nebo zatazeni partnera do prvni dédické

skupiny spolu s détmi a manzelem zUstavitele.

Prvni ¢teni navrhu zdkona o registrovaném partnerstvi, které se konalo 18. ¢ervna
2024, opét vyvolalo bouflivé diskuse. Stejné jako v minulych letech se objevili jak silni
odpirci, tak 1 zastanci této pravni upravy. Pocet podporovatell se tentokrat mirné zvysil,

coz naznacuje posun vnimani této problematiky ve spole¢nosti.

Zuzana Rujbrova, jedna z autorek diivéjsich navrhii zakona o registrovaném partnerstvi, se
stala podporovatelkou i této uUpravy. Zdiraznila historicky kontext a poukazala na to,
7e Ceskoslovensko bylo kdysi prvni zemi, ktera dekriminalizovala homosexualitu.
Zdiraziuje, ze Ceska republika mohla na tuto pokrokovost navézat a byt jednim z prvnich
statil, které zavedly registrované partnerstvi. Apeluje tedy nyni na Poslaneckou snémovnu,

aby tak ucinila, nebot’ je nejvyssi ¢as.”!

Navrh se dostal az do tietiho ¢teni, které se konalo 11. tnora 2005, a o jeden jediny

hlas nebyl piijat.*?
6.6 Navrh z roku 2005

Vzhledem k velkému zdjmu o problematiku ze strany poslancii i Siroké vefejnosti byl po
necelych tfech mésicich predlozen dalsi, tentokrat finalni navrh®® zékona o registrovaném
partnerstvi. Skupina poslanct® ho piedlozila 29. dubna 2005. Nejednalo se o zcela novy

navrh, jen lehce poupravenou podobu toho piedchoziho se zapracovanim par pripominek.®®

%! Stejnoprotokol schiize Poslanecké snémovny, 18. &ervna 2004. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské
republiky [online]. 2004

92 Vysledky 41. schiize, 192. hlasovani: Navrh zédkona o registrovaném partnerstvi. Poslaneckd snémovna
parlamentu Ceské republiky [online]. 2005

93 Snémovni tisk 969/0: Navrh zdkona o registrovaném partnerstvi. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské
republiky [online]. 2005

% Anna Curdova, Jitka Kupcova, Tatédna Fischerova, Katefina Dostdlova, Lucie Talmanova, Katefina
Kone¢nd, Zdenék Jicinsky, Vladimir Dolezal, Pavel Svoboda, Vlastimil Ostry, Vladimir Konicek

%5 Snémovni tisk 969/1: Stanovisko vlady k tisku 969/0. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské republiky
[online]. 2005
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Vlada reagovala obdobné, tedy zaujala neutralni stanovisko s né€kolika pfipominkami. Stejné

jak minule navrhuje vypustit ¢ast o vzajemné vyzivovaci povinnosti mezi partnery.

Navrh zékona prosel druhym i tfetim ¢teni a byl schvéalen 86 poslanci ze 147
piitomnych.’® V Senatu byl také schvalen, a tak mohl byt 2. 2. 2006 dorucen prezidentovi

k podepsani. Ten se rozhodl zdkon nepodpofit; ve svém odiivodnéni tohoto kroku uvadi:

Zakon, ktery vracim, neni o partnerstvi osob stejného pohlavi, ale o registraci tohoto
partnerstvi statem a o doprovodnych efektech této registrace jak pro ty, kterych se

bezprostiedné tyka, tak pro ostatni.”’

Prezident Viaclav Klaus je vyrazné proti postaveni registrovaného partnerstvi na
i 98

stejnou uroven jako manzelstvi a zdiraznuje rozdilnost téchto instituci.

Poslanecka snémovna se tedy seSla znovu a zdkon byl 15. bfezna 2006 schvalen
o jeden jediny hlas.”” Ke schvaleni byla potieba nadpoloviéni vétsina, tedy 101 hlasd a
piesné to tehdy navrh zédkona ziskal. Po mnohaletém usili jak poslancii, tak Siroké vetejnosti,
ktera se zasazovala o prava homosexualni mensiny, byl kone¢né schvalen a 1. Cervence 2006
nabyl u¢innosti Zakon o registrovaném partnerstvi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakont

(Sbirka zékonii & 115/2006 Sb.).
7 Homosexualita v soucasnosti

S nastupem nového stoleti se do povédomi Siroké verejnosti ¢im dal vice dostava zkratka
LGBT, ptipadné¢ LGBT+, jako oznaceni pro lesby, gaye, bisexudly a transgender osoby.

Znaménko plus symbolizuje zahrnuti dalSich identit, jako jsou queer, intersex a asexudlni

% Vysledky 51. schiize, 933. hlasovani: Navrh zédkona o registrovaném partnerstvi. Poslaneckd snémovna
parlamentu Ceské republiky [online]. 2005

7 Snémovni tisk 969/5: Stanovisko prezidenta k tisku 969/0. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské
republiky [online]. 2006

%8 Tamtéz.

% Vysledky 54. schiize, 311. hlasovani: Navrh zékona o registrovaném partnerstvi. Poslaneckd snémovna
parlamentu Ceské republiky [online]. 2006

33



osoby — proto se nekdy setkame i s delsi zkratkou jako LGBTQIA apod. V této praci budu

nadale pouzivat oznaceni se znaménkem plus.

Po zavedeni registrovaného partnerstvi bylo zfejmé, ze se jedna pouze o dil¢i krok
k dosazeni plného zrovnopravnéni s manzelstvim, na kterém bylo stale nutné pracovat.
Vznikaly nové organizace usilujici o prava LGBT+ lidi a ty stavajici aktivné pokracovaly ve
sveé ¢innosti. Snaha o legalizaci manzelstvi pro vSechny se stala jednim z klicovych témat ve
spolecnosti a tato otazka je jiz bézn¢ soucasti politickych debat a programt politickych

kandidatu.
7.1 Organizace bojujici za prava LGBT+ a jejich odptirci

Z téch dle mého nazoru znaméjSich organizaci pusobicich v sou€asnosti bych vyzdvihla
Queer Geography, kterd provadi vyzkumy, potadd osvétové kampané a popularizuje
a vzdélava spole¢nost v oblasti problematiky LGBT+ komunity.'” Organizace PROUD se
snazi prosadit spolecnou adopci déti u stejnopohlavnich part, bojuje za lepsi vzdélavani

ve Skolskych institucich, stavi se proti diskriminaci na pracovisti a brani dal$i prava

vvvvvv

a tviirkyng&'®2. Organizace Logos Ceska republika navazuje na diivéjsi Logos Praha a pracuje

s integraci gayt a leseb do spole¢nosti i cirkve a snazi se o zdravé duchovni propojeni téchto
dvou oblasti.'®® Jako dalsi bych rada zminila Amnesty International. Tato organozace bojuje
za svobodu a dodrzovani lidskych prav a proti bezpravi po celém svété.!* A asi nejznamé;jsi
pro Sirokou vefejnost je Prague Pride, ktery pofada jeden z nejvétSich LGBT+ festivald
v Ceské republice a svym priivodem dava moznost seberealizaci, vytvati inkluzivni prostiedi

a usiluje o podporu rozmanitosti ve spole¢nosti.'%

190 Oueer geography — O nds [online]. 2023

1 Dlouhodobé cile PROUDu [online]. [2011]

192 Mezipatra — O nds [online]. © 2024

13 Logos Ceskd republika — O ndas [online]. 2024
104 pisibéh hnuti Amnesty [online]. b. r.

195 Prague pride — O spolku [online]. © 2024
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Vsechny tyto organizace spole¢né vytvoftily v roce 2017 kampan Jsme fér. Hlavnim
cilem kampané¢ Jsme fér je legalizace manzelstvi pro vSechny pary bez ohledu na sexudalni
orientaci, coz zahrnuje i moznost adopce déti pro homosexudlni pary. Kromé prosazovani
manzelstvi pro vSechny se kampan zamétuje na zrovnopravnéni LGBT+ lidi v oblastech
bydleni, zaméstnani, vzdelani i zdravotni péce. Bojuje proti diskriminaci a homofobii,
porada akce v podobé¢ demonstraci, workshoptl, protestli, sepisovani petic a v neposledni
fadé¢ se snazi ovlivnit politiky a prosadit legislativni zmény ve prospéch LGBT+

komunity.'%

Proti této tendenci stoji vyznamny odptirce manzelstvi pro vSechny, a sice sdruzeni
Aliance pro rodinu. Ta se zamétuje na zachovani institutu manzelstvi pouze pro muZe a Zenu
a zdliraziluje potiebnou stabilitu dvou pohlavi pro vychovu ditéte.'”” V roce 2003 vydalo
Hnuti pro Zivot knihu s ndzvem Terapie homosexuality, ve které zdlraznuje roli muZze a zeny
ve spolednosti a jejich piirozenou ideologii nerovnosti mezi pohlavim. Zena ma byt vedena
a dobyvana muzem, pokud je tomu v manzelstvi jinak, jedna se nejspi§ o homosexualniho

muze. Nemoc homosexuality udajné vychazi z pocitu ménécennosti a je tieba ji 1é¢it.!%

8 Proces prijeti partnerstvi

Registrované partnerstvi a manzelstvi jsou Casto chapany jako dvé neslucitelné reality, kde
partnerstvi je odsouvano do stinu manzelstvi, ackoliv se li§i pouze v orientaci partnert.
Registrované partnerstvi se vnima jako néco podfadného, nebot’ ani zdaleka neumoziiuje
nabyvat stejnych prav jako manzelstvi. Z vyzkumné zpravy'® z roku 2022 vyplyva, ze 98
% respondentil z fad LGBT+ komunity si pfeje manZelstvi pro vSechny a iniciativa Jsme fér
zduraziuje, ze az 72 % ceské populace podporuje moznost siatku pro vSechny péry bez

rozdilu.'?

196 Jsme fér - Kdo jsme [online]. b. r.

197 Aliance pro rodinu - Nase cile [online]. © 2024

108 AARDWEG, G. J. M. van den a Krista BLAZKOVA. Terapie homosexuality: Rddce pro postizené a
poradce., Jihlava: Hnuti pro zivot, 2003.

199 PITONAK, Michal a Marcela MACHACKOVA. Byt LGBT+ v Cesku 2022. [online]. Klecany: Néarodni
ustav dusevniho zdravi, 2023

10 Ferovy piistup k manzelstvi., Jsme fér [online]. b. r.
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' navrh

Politickd scéna na to reagovala a dne 3. 6. 2022 podala skupina poslanci!!
zédkona, ktery upravoval zakon o manzelstvi.!'? Vyjimal z definice svazek mezi ,,muzem
a zenou“ a upravoval jej na svazek ,,dvou lidi“. Schvalenim tohoto zakona by stejnopohlavni
pary nabyly zcela stejnych prav jako pary heterosexualni.

Vladda navrh na svém zasedani projednala a 1. 7. 2022 k nému zaujala neutralni

stanovisko!"?

, pficemZ upozoriiuje na jisté nedostatky, které v ném naléza. Ku ptikladu zde
neni jasn¢ definovany zapis rodic do rodného listu ditéte, nebot’ doposud se vychazelo ze

zéasady, ze dit¢ ma matku pouze jednu.

O necely rok pozdéji se v prvnim cCteni v Poslanecké snémovné ndvrh zékona
projednaval na nckolikrat. Zaznély jak silné argumenty pro jeho schvaleni, tak 1 odpor ze
strany konzervativnéjSich poslancti. Obhgjci zdkona oznacovali registrované partnerstvi za
zastaralé a zdlraziiovali nutnost nastavit stejna prava pro vSechny. Poslanec Michal Zuna
(TOP 09) navic poukazal na absurditu samotného registrovani lidi.

,Registrujeme auta, registrujeme zvirata na vystaveé a podobn¢, ale rozhodné bychom

neméli registrovat lidi '!*

Manzelstvi pro vSechny bylo pro odptrce velkou piekézkou, proto zaznéla 1 smirci
tprava (od nékterych &leni KDU-CSL) se skoro rovnymi pravy, kterd se ale nenesla

s pojmem manzelstvi. To necht’ je vyhrazeno pouze pro muze a zenu.

Zéakon nakonec prvnim ¢tenim prosel, plnou podporu ziskal ode vSech poslanct Piratské
strany, Starostil a nezavislych a TOP 09. Naopak ani jediny podporujici hlas strany SPD.

Zbylé strany byly nazorové roztfisténé.!!

V obecné rozpravé pii druhém cteni 7. 2. 2024 Poslanecka snémovna pracuje s péti
riznymi pozménovacimi navrhy, existuje tedy Sest riznych variant toho, co pfinese finalni

hlasovani o manzelstvi pro vSechny pary v Poslanecké snémovné.

11 Josef Bernard, Markéta Pekarova Adamova, Olga Richterova, Martin Baxa a Jana Pastuchova

112 Snémovni tisk 241/0 Novela z. - ob&ansky zakonik. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské republiky
[online]. 2022

113 Snémovni tisk 241/1: Stanovisko vlady k tisku 241/0. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské republiky
[online]. 2022

114 Tamtéz.

1S MANZELSTVI PRO VSECHNY PARY POSTOUPILO DO DRUHEHO CTENI., Jsme fér [online]. 2023
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8.1 Rovné manzelstvi
Prvni variantou je ptivodni névrh poslancii v ¢ele s Josefem Bernardem. Tato novela zdkona
by zcela zrovnopravnila vSechny pary a tim padem i vSechna prava, ktera jsou s manzelstvim

spojena.

8.2 Stejna prava, dva rizné nazvy

Poslanci!'® nap#i¢ politickym spektrem predlozili pozmétiovaci nivrh, ktery podporuje
koncept rovného manzelstvi pro vSechny. Pfestoze podporuji prvni variantu, obéavaji se
nedostatecné podpory ostatnich poslancti v Poslanecké snémovné, a proto navrhuji
alternativni variantu. Ta by zajiStovala stejna prava pro vSechny, v€etné€ rodiCovskych prav,
spole¢ného jméni, vdovského/vdoveckého dichodu a dalSich. Jedinym rozdilem by byl
nazev této pravni instituce, ktery by znél ,,partnerstvi*.!!” Tento navrh do jisté miry reflektuje
argumenty zaznivajici béhem obecné rozpravy, podle kterych by manzelstvi mélo byt

vyhrazeno pouze pro muZe a Zeny.

8.3 Partnerstvi pouze s priosvojenim

Jifi Navratil (KDU-CSL) a Helena Valkova (ANO) piedlozili pozméiovaci navrh, ktery,
podobné jako predchozi navrh zachovava dvé kategorie pravnich vztaha, ale zaroven
vylucuje spolecné adopce pro stejnopohlavni pary. Tento navrh umozituje pouze osvojeni
ditéte druhého partnera nebo partnerky.''® SloZitost této Gipravy, na kterou mnozi poslanci
upozornuji, spoc¢iva v procesu adopce ditéte z tustavni péce. Dité musi nejprve projit
adopcnim procesem jednoho z rodici, a poté stejnym procesem znovu, aby si jej mohl

priosvojit partner ¢i partnerka tohoto rodice.

8.4 Partnerstvi pouze s drobnymi zménami
Karel Haas (ODS), Pavel Bé&lobradek (KDU-CSL) a Zuzana Ozanova (ANO) piedlozili
navrh, ktery opét umoziiuje uzavfit ,,partnerstvi“ s pravy na vdovské/vdovecké diichody

a spole¢né jméni. Tento navrh vSak zcela vylucuje rodicovska prava, jako je spole¢néd adopce

116 Josef Cogan, Ondfej Kolaf, Tat4na Mala, Jakub Michélek a Helena Véalkova

"7 RAMBOUSKOVA, Bohdana. O ¢em bude hlasovat Snémovna ve 3. ¢teni aneb jedno manZelstvi, jeden
pozménovak a Ctyfi uplné ukrajovaky., Jsme fér [online]. 2024

18 Tamtéz.

37



nebo piiosvojeni.!' Situace pro stejnopohlavni pary by se tedy, kromé drobnych tprav,

nezménila.

8.5 Partnerstvi pouze s drobnymi zménami ¢.2

Poslanci SPD Jan Sila a Jaroslav Dvoték podali zcela totozny pozménovaci navrh jako Karel

Haas, Pavel B&lohradek a Zuzana OZzanova viz kapitola vyse.!?

8.6 Prejmenovani registrovaného partnerstvi

Poslednim pozménovacim navrhem je pfedloha od Vaclava Krale (ODS) a AleSe Juchelky
(ANO), ktera umoziiuje pouze piejmenovani institutu ,registrované¢ho partnerstvi® na

ree

»partnerstvi®. VSechna prava a definice by ziistaly jinak zcela totozné. Tento navrh vzbudil
pozornost, protoze asistentkou Vaclava Krale je Jana Jochova, predsedkyné Aliance
pro rodinu. Kampan Jsme fér také upozoriiuje na diivejsi pracovni spolupraci Alese Juchelky

se Zdetikou Rybovou, ktera je soudasti organizace Hnuti pro Zivot.!'?!

V obecné rozpraveé byly argumenty rizné. Ve vEétsi mite se diskutovalo o détech a dopadech
na n¢. Nasledujici ptiklady ndzorn€ zobrazuji rozporuplné nazory, které v diskuzi zaznivaly.
Dva navrhovatelé jiz zminénych navrhi. Zastance manzelstvi pro vSechny, Josef Bernard

(STAN) a opacné stanovisko poslance Jana Sily (SPD).

U heterosexualnich pardt mame robustni rodinné pravo, které chrani déti v bézném manzelstvi,
kdyz to takto nazvu, v piipade€ udalosti, jako je umrti, rozvod, dédéni — vzdycky jsou to ty méné
pfijemné zivotni udalosti. Ale ejhle, pak tu mame pary, stejnopohlavni pary, které vychovavaji

d&ti, a zde toto robustni rodinné pravo neplati. %2

119 RAMBOUSKOVA, Bohdana. O ¢em bude hlasovat Snémovna ve 3. ¢teni aneb jedno manZelstvi, jeden
pozménovak a Etyfi uplné ukrajovéky., Jsme fér [online]. 2024

120 Tamtéz.

121 Tamtéz.

122 Stejnoprotokol z 94. schiize schiize Poslanecké snémovny, 28. tinora 2024. Poslaneckd snémovna
parlamentu Ceské republiky [online]. 2024
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Matka a otec jsou dvojice komplementarnich, vzajemné se doplnujicich prvki rodiny, od nichz
ziska dit¢ muzsky a Zensky vzor chovani do budoucna. Tato tvrzeni zakladame na tradici,

vyzkumech, ale i na piirodé — a pro déti prece vsichni chceme jenom to nejlepsi.'*?

Dne 28. unora 2024 se Poslaneckd snémovna seSla pifi tfetim ¢teni a schvalila
pozméinovaci navrh Jiftho Navratila a Heleny Valkové. Zaroven byl schvélen cely navrh

zédkona o partnerstvi, a to 123 poslaneckymi hlasy ze 176 ptitomnych.'?*

Poslanecka snémovna piedala novelu zdkona Senatu dne 18. bfezna 2024, pficemz tato
novela méla byt projednana jiz 17. dubna. Senat mohl novelu zédkona pfijmout, zamitnout,
nebo predlozit vlastni pozménovaci navrhy. Senat ma na vyjadieni zpravidla 30 dnti ode dne,
kdy novelu od Snémovny obdrzel. Pokud Senét neptijme zadné usneseni (tedy novelu
neschvali ani nezamitne), neptedlozi pozméiovaci navrhy ani se neusnese, Ze se ndvrhem

nebude zabyvat, putuje zakon k podepsani prezidentovi.'?

Navrh zakona proSel jednotlivymi vybory, béhem nichz byly pfedloZzeny razné
pozméiovaci navrhy. Zadné nakonec neprosly, ale zanechaly jisté obavy ve spole&nosti.
Nekteré z téchto navrhli byly pro LGBT+ komunitu piiznivé a vracely se k pivodnimu
konceptu manzelstvi pro vSechny, zatimco jiné jesté vice omezovaly préva stejnopohlavnich
part. Naptiklad pozménovaci navrh senatorti Jana Paparegy a Zdenikka Hraby omezuje
piiosvojeni pouze na déti pokrevné spiiznéné s jednim z partnerti, vylucuje spolecné
péstounstvi pro partnery a dalsi. Tento navrh také zhorSuje prava heterosexualnich para
a zen, 1 presto, ze to neni soucasti navrhu zakona o partnerstvi. Naptiklad zavadi pokutu az
10 000 K¢ pro zeny, které do rodného listu neuvedou muze, ktery jim dal souhlas
k asistované reprodukci, nebo zakazuje Zené podstoupit umélé oplodnéni s jinym muzem

nez s tim, se kterym je v manzelstvi.'?®

123 Stejnoprotokol z 94. schiize schiize Poslanecké snémovny, 28. tinora 2024. Poslaneckd snémovna
parlamentu Ceské republiky [online]. 2024

124 Vysledky 94. schiize, 42. hlasovéani: Novela z. - obéansky zakonik. Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské
republiky [online]. 2024

125 Analyza: Co ¢ekd novelu o partnerstvi v Senatu? Jsme fér [online]. 2024

126 Navrh sendtora Hraby a sendtorky Chalankové zhor3i situaci a omezi prava stejnopohlavnim péartim, ale i
viem lidem v Cesku.
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Po projednani ve ¢tyfech senatnich vyborech, jimiz sice zddna z Gprav neprosla, bylo
jasné, ze Senat ¢ekd narocna diskuze. Senatofi se zaroven netajili obavami, ze piipadné

vraceni zékona do Poslanecké snémovny by mohlo znamenat jeho zamitnuti.'?’

Jiti Ruzicka pftisel v ramci vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidské prava a petice
s navrhem, aby Senat zcela vypustil navrh zdkona a nezabyval se jim vibec. To by
znamenalo, ze by postoupil rovnou k podpisu prezidentovi. Tato taktika mohla brzy
ztroskotat, nebot’ stacil jeden poslanecky klub ¢i skupina deseti senatorti a navrh Ize snadno

vetovat. Ostatné KDU-CSL na to byla pfipravena.'?®

Poslanecky klub ODS a TOP 09 piisel s dalSim navrhem, ze se bod jednoduse vytadi
z programu a tim uplyne lhita 30 dnd na projednani. Navrh zédkona se tak v Senatu proml¢i.
Pro vyfazeni bodu bylo 47 ze 77 ptitomnych senatord.'?

,Je pravda, Ze se v historii jesté asi nic takového ziejme nestalo. Uz jsme ale nechtéli

byt svédky dalsi zratujici diskuze.« 13°

,Diskuze jsme se v Senatu nebali, na vyborech probéhla mohutné. Neptali jsme si ale,

aby znovu zaznély véci, které lidi z LGBT+ komunity zranuji. Byla by to diskuze o
ni¢em*!3!

Tento krok vyvolal mezi konzervativnéj$imi ¢leny Senatu negativni reakce. Aliance

pro rodinu jej oznacila na svém profilu na socialni siti X za rezignaci Senatu na svou roli

v parlamentnim systému.'

Dne 29. 4. 2024 prezident Petr Pavel podepsal zédkon a ten byl 21. 5. 2024 vyhlaSen ve
Sbirce zékonl pod Cislem 123/20024 Sb. Od 1. ledna 2025 tak vstoupi v platnost moznost

uzaviit ,,partnerstvi pro stejnopohlavni pary.

127 VODRAZKA, Prokop. Lidovci chystali veto, ale ODS piila s neobvyklou fintou. Jak Sendt promléel
partnerstvi pro vSechny., Denik N [online]. 2024

128 Tamtéz.

129 Tamtéz.

130 Tamtéz.

B3I LASKA, Viclav. Partnerstvi? Je to upatlany kompromis, nebyla sila ho zlepsit, hrozilo, Ze z n&j bude zl4
véc. DVTV [online]. 2024

132 Aliance pro rodinu, X [online]. 17. 4. 2024
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9 Soucasna prava homosexuali v partnerstvi vs. manzelstvi

LGBT+ komunita zatim nedosdhla plného zrovnopravnéni stejnopohlavnich svazkt
s manzelstvim, ale s pfijetim partnerstvi se k tomuto cili pon¢kud pfiblizila. V této kapitole

se zam¢&fim na rozdily, které mezi témito dvéma institucemi stale pretrvavaji.

Nejvyznamnéj$Sim rozdilem je moznost spoleéné adopce, kterou partnerstvi
neumoznuje. Povoleno je pouze ptiosvojeni. Jak se Casto zdiraziovalo v debatach, pokud si
par chce adoptovat dité z Gstavni péce, musi to provést ve dvou krocich. Nejprve jeden z
partnerd dit¢ adoptuje, a nasledn¢ si ho druhy partner ptiosvoji. Organizace Jsme fér
upozornuje, ze krom¢ psychické zatéZze pro dit€¢ i1 celou rodinu tento postup piinasi

administrativni zat&Z pro stat, soudy a OSPOD (organ socidlné-pravni ochrany déti).'*?

Na partnery by se méla vztahovat stejna prava jako v manzelstvi, tedy i1 spolecné
jmeéni, moznost urceni si spolecného ptijmeni pii uzavirani partnerstvi, vdovsky/vdovecky

dichod, pracovni volno na uzavieni partnerstvi a dalsi.

Stavajici registrovana partnerstvi zastanou zachovana, avsak od 1. ledna 2025 jiz
nebude mozné uzavirat nova. Pokud budou chtit partnefi z registrovaného partnerstvi

vstoupit do partnerstvi, nemusi nic rusit, sta¢i uzavf¥it novy svazek.!'>*

133 RAMBOUSKOVA, Bohdana. O ¢em bude hlasovat Snémovna ve 3. ¢teni aneb jedno manZelstvi, jeden
pozménovak a Ctyfi uplné ukrajovaky., Jsme fér [online]. 2024
134 Partnerstvi pro stejnopohlavni pary piijato: otazky a odpovédi., Jsme fér [online]. 2024
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Nasledujici tabulka porovnava manzelstvi, partnerstvi a jiz zaniklé registrované partnerstvi.

Manzelstvi Registrované Partnerstvi
partnerstvi

Pracovni volno dva | ANO NE ANO
dny na uzavieni
svazku
Spole¢né jméni ANO NE ANO
Spolec¢né prijmeni | ANO NE ANO
po uzavieni svazku
Narok na vdovsky | ANO NE ANO
a vdovecky dichod
Po umrti partnera | ANO NE ANO
prechazi na
druhého partnera
narok na ruazné
davky
Moznost ANO NE ANO
priosvojeni ditéte
druhého partnera
Moznost ANO NE NE
spole¢ného
osvojeni ditéte
Z ustavu
Spole¢na adopce ANO NE NE
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Rozdil spocivéa také v samotném pojmu. Institut partnerstvi svym ndzvem naznacuje, ze
se jedna o néco jiného nez manzelstvi. Pfitom v soucasnosti je ve 36 statech nebo zemich

svéta manzelstvi zrovnopravnéno pro osoby rozdilného i stejného pohlavi.'*

Je tieba zohlednit i dopady tohoto rozdélovani na mentalni zdravi LGBT+ osob.
Vyzkumy ukazuji, Ze tyto osoby jsou nachylnéjsi k hor§imu mentalnimu zdravi nez jejich
heterosexudlni protéjSky. Naptiklad sebevrazedné mySlenky se objevuji u Sesti procent

heterosexualni populace, zatimco u gayt a leseb jde o 25 procent, coZ je obrovsky rozdil.!*

Pti obecné rozpravé o schvaleni manzelstvi pro vSechny poslankyné Olga Richterova
zdaraziiovala dopady, které rozhodovani Poslanecké snémovny pii hlasovani ma. Uvedla
piiklad sebevrazdy ani ne patnéctilet¢ho Filipa, ktery napsal dopis na rozloucenou, jenz

poslankyné¢ citovala.

Moc a moc si vazim vasi shovivavosti a toho, Ze jste to brali v pohodé¢ a nevadilo vam to. Tohle,
moje sexualita, je vlastné hlavni véc, kvili které jsem to ud¢€lal. Dnesni svét je naprosto plny
predsudkl a nenavidénosti k uréitym skupinam lidi. To mé hrozné $tve a pieji si, aby to tak
nebylo, aby se se vSemi lidmi zachazelo stejné a aby moje smrt asponi trochu napomohla

k veskeré rovnopravnosti vSech lidi na zemi. Nedokazu se zménit, i kdybych se snazil. '¥’

135 Rovnost manzelstvi ve svéte., Queergeography [online]. 2024

136 Neheterosexuélni populace v Cesku je ohrozengjsi dusevnimi poruchami., Kolaps, Alarm [online]. 2024
137 Stejnoprotokol z 94. schiize schlize Poslanecké snémovny, 28. inora 2024. Poslaneckd snémovna
parlamentu Ceské republiky [online]. 2024
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10 Zavér

Homosexudlni mensina v ¢eské spolecnosti prosla od prvnich emancipacnich hnuti,
novinovych ¢lankl a aktivit jednotlived bojujicich za stejna prava pro vsechny dlouhou
a narocnou cestou, kterd stale neni u konce. Diky usili oficidlnich 1 neoficialnich organizaci
a prispéni mediciny doslo v Ceské spolecnosti k dekriminalizaci homosexuality jiZ v roce
1961, ¢imz jsme se zafadili mezi moderni a oteviené smyslejici zemé. Presto je znepokojive,
7e 1 pres tento historicky pokrok stdle nemame v soucasnosti pradvné uznavané¢ manzelstvi
pro viechny. Boj za ziskani stejnych prav pro stejnopohlavni pary tedy pokraduje a Cesko si

na tento zasadni krok bude muset néjaky ¢as pockat.

V soucasné dob¢ je tfeba ocenit skutecnost, ze Poslaneckd snémovna, po sedmnacti
letech od zavedeni registrovaného partnerstvi, piijala zakon, ktery nasledné prezident Ceské
republiky podepsal, ¢imz tento pravni ptedpis vstoupil v platnost. Zakon umoziluje
stejnopohlavnim pariim uzaviit partnerstvi. I kdyz to stale neni plnohodnotné manzelstvi,
nova Uprava poskytuje stejnopohlavnim param vice prav, nez jaka jim poskytovalo
registrované partnerstvi. Ceska spoleénost je ve srovnani s nékterymi jinymi zemémi svéta
v prijeti manZelstvi pro vSechny konzervativnéjsi, a proto se zmény prosazuji pomaleji.
Tento legislativni navrh vyvolal béhem celého procesu schvalovani bouflivé diskuze nejen
ve Snémovné, nybrZ i mezi ob¢any. Reakce byly rozmanité, od pobutujicich po obhajujici,
a zaznivaly ze strany rtiznych organizaci, kampani, hnuti i jednotlivych obc¢anti usilujicich

o spravedlivé a rovné pravo pro vSechny.

Hlavnim cilem mé bakalaitské prace bylo popsat postup a proces zrovnopravnéni
homosexualnich svazkli v ¢eské spolecnosti. V praci jsem popisovala jednotlivd obdobi
a jednotlivé procesy chronologicky tak, jak se nesly déjinami. Zaméfila jsem se primarné na
ceskou spolec¢nost, 1 kdyZ v nékterych pasaZich jsem ji porovnala se zahrani¢ni situaci, nebot’
jsem to vnimala jako dulezité pro kontext a pfehled a pro alespon caste¢né vybofeni

z metodologického nacionalismu.
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Kromé legislativnich zmén je dilezité i nadale zvySovat povédomi o problematice
LGBT+ komunity a bojovat proti homofobii, transfobii a dalsim formam diskriminace. Toho
lze dosdhnout prostfednictvim kampani, vzdélavacich programi a budovani dialogu mezi

riznymi skupinami spolecnosti.
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12 Seznam priloh
Priloha ¢. 1 — § 129 trestniho zakona

§ 129.

Jako zlociny se trestaji 1 tyto zplisoby smilstva:
I. Smilstvo proti ptirodé¢, to jest:
a) se zviraty;
b) s osobami téhoZ pohlavi.
§ 130. Trest toho jest tézky Zalat od jednoho az do péti let.
Bylo-li v8ak v pfipadu pod pism. b) uzZito nékterého z prostiedkli uvedenych v § 125
— tedy nebezpecného vyhrozovani, skute¢né¢ vykonaného nésili anebo Istivého
omameni smysli, ma se uloziti trest od péti az do deseti let, a je-li tu ncktera z
okolnosti dosazenych v § 126 — tedy vzesla-li z nasili osobé, jiz ublizeno, dulezita
Skoda na zdravi, nebo dokonce na zivoté, prodlouzen bud’ trest na deset az i do
dvaceti let. Byla-li osobé¢, jiz bylo ublizeno, zloCinem zplsobena smrt, trestd se

dozivotnim tézkym Zalafem.

53



Priloha €. 2 - § 241 trestniho zdkona
§ 241.

Pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi
(1) Kdo se pohlavné styka s osobou téhoz pohlavi, bude potrestan odnétim svobody
az na jeden rok.
(2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, dopusti-li se
¢inu uvedeného v odstavci 1
a. S osobou mladsi nez osmnact let, nebo
b. Zaplatu
(3) Kdo se nabadne k pohlavnimu styku s osobou téhoz pohlavi za uplatu, bude

potrestdm odnétim svobody na Sest mésict az tfi 1éta
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