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ABSTRAKT

V této praci struéné shrnuji aktudlni teoretické poznatky z politologie, které se zabyvaji
problematikou pifechodu k demokracii. Nastifiuji okolnosti v Sovétském svaze, ktery
s ptichodem Michaila Gorbacova zahajil politiku nevméSovani se do vyvoje satelitnich
zemi. Popisuji podminky v PLR i MLR zvlasté s dirazem na klicové udalosti jako potlacené
mad’arské povstani v roce 1956 nebo vyhldSeni vyjimecného stavu v Polsku v roce 1981.
Sleduji vyvoj opozi¢nich hnuti v obou zemich a reakce vladnich piedstavitell. Zamétuji se
na faze transformacnich procesti do momentu, kdy je demokracie ,,jedinou hrou ve mésté.
Odpovidam na otazky typu, jaka byla povaha odstrafiovanych rezimd, jejich mocenské
zpusoby nebo okolnosti ekonomického vyvoje. Transformacni proces v Polsku hodnotim dle
typologie Karla Schmittera jako reformu, protoze hlavni iniciator udalosti byla spolecenska
masa, a jeji strategii nebylo pouziti sily, nybrz hledani kompromisu. Oproti tomu
v Mad’arsku je situace méné jednoznacna. Hlavnim inicidtorem sice jist¢ byla vladnouci
elita, ale neni zifejmé, ktera strategie prevazila. Dle mého nazoru se jednalo o silu, proto
transformacni pfechod v Mad’arsku oznacuji za vruceni. Vénuji se i srovnani povolebni
situace. V Polsku, s piivodné jednotnou opozi¢ni silou — odborovym hnutim Solidarita, se
povolebni stranickd scéna fragmentovala do ¢tyt podobné silnych uskupeni, které se
vzajemné blokovaly. V Mad’arsku byla rozpolcena opozice jesté pred zhroucenim rezimu,

ale po volbach komplikace nevznikly.

KLICOVA SLOVA
Transformace; Polska lidova republika; Mad’arska lidové republika; Solidarita; Mad’arské

demokratické forum; Demokracie



ABSTRACT

I briefly summarize current theoretical findings in political science that deal with the issue
of transition to democracy. I outline the circumstances in the Soviet Union, which with the
arrival of Mikhail Gorbachev initiated a policy of non-interference in the development of
satellite countries. I describe conditions in both the PLR and the MLR, with particular
emphasis on key events such as the suppressed Hungarian uprising in 1956 or the declaration
of a state of emergency in Poland in 1981. I trace the development of opposition movements
in both countries and the reactions of government officials. I focus on the phases of transition
processes up to the point where democracy is "the only game in town." I answer questions
such as the nature of the regimes being dismantled, their modes of power, or the
circumstances of economic development. I assess the transformation process in Poland
according to Karl Schmitter's typology as a reform, because the main initiator of events was
the social mass, and its strategy was not the use of force but the search for compromise. In
contrast, the situation in Hungary is less clear. While the main initiator was certainly the
ruling elite, it is not clear which strategy prevailed. In my opinion, it was about force, which
is why I describe the transition in Hungary as an imposition. I also focus on the post-election
comparison. In Poland, with an initially unified opposition force, the Solidarity trade union
movement, the post-election party scene fragmented into four similarly strong groups that
blocked each other. In Hungary, there was a split opposition before the collapse of the

regime, but no complications arose after the elections.

KEYWORDS
Transformation; People's Republic of Poland; People's Republic of Hungary; Solidarity;

Hungarian Democratic Forum; Democracy
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Seznam pouZitych zkratek

CPSU CC — Central Committee of the Communist Party of the Soviet Union
EKA — Ellenzéki Kerekasztal / opozi¢ni kulaty stt

FIDESZ — Fiatal Demokratak Szovetsége / Svaz mladych demokratti
FKgP — Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part / Agrarnici
KOR - Komitet Samoobrony Spotecznej

KLD — Kongres Liberalno-Demokratyczny

KPN - Konfederacja Polski Niepodlegtej

MDF — Magyar Demokrata Forum / Mad’arské demokratické forum
MLR — Mad’arska lidova republika

MSZMP — Magyar Szocialista Munkaspart

MSDS — Mad’arska socialisticka délnicka strana

NSZZ — Niezalezny Samorzadny Zwiazek Zawodowy ,,Solidarnos¢”
PLR — Polska lidova republika

PSDS — Polska sjednocena délnicka strana

PSL — Polskie Stronnictwo Ludowe

PZPR - Polska Zjednoczona Partia Robotnicza

SLD — Sojusz Lewicy Demokratycznej

SZDSZ — Szabad Demokratak Szovetsége / Svaz svobodnych demokratt
UD — Unia Demokratyczna

USSR — Union of Soviet Socialist Republics



Uvod

Cilem této prace je charakterizovat pfedpoklady padu autoritarskych rezima v Polské a
Mad’arské lidové republice. Zaroven se budu vénovat fazim transformacénich procesti v obou
zemich. Na zavér provedu komparaci procesu pirechodu k demokracii v obou zemich a
zafadim je do tranzitologické teorie, kterou uzivaji politologové specializujici se na toto

téma.

Prostfedkem mi bude odborna literatura historickd a politologicka. Z dél vydanych
v Ceském jazyce se jedna predevS§im o 1989 — Podzim ndrodii Adama Burakowskiho,
historické monografie obou zminénych zemi nebo Ctvrt stoleti stiedni Evropy: Visegrddské
zemé v globalnim pribéhu let 1992 — 2017 Jana Kiena. Polskou literaturu jsem cerpal
vétsinou z pera Andrzeje Paczkowskeho, ktery piSe mj. i v angli¢ting. Bohuzel jsem se v¢as
nedostal k dilim Reglamentowana rewolucja Antoni Dudeka a Okrqgly Stol czyli polski
Rubikon Paulini Codogni, véfim, Ze by byly cennym pfinosem. Némeckojazy¢nou literaturu
jsem pominul zcela a bohuzel i Vilag proletarjai, bocsdssatok meg! - Vicces bucsu a létezé
szocializmustol, jejiz autorem je Dalos Gyorgy. Nerad bych se omlouval svou neschopnosti
rozumét némcin¢ a madarsting, protoze v dne$ni dob¢€ je moznost zajisténi si piekladu
relativné snadnou zalezitosti. Na druhou stranu, i kdybych zpracoval veskerou existujici
literaturu, které je v polském prostiedi opravdu nepieberné mnozstvi. VE&fim, ze zakladni
faktografii, kterou jsem potfeboval nacerpat by to jiz dramaticky nevylep$ilo. Pouzité
zahrani¢ni ¢lanky ze starSich ¢isel politologickych ¢asopist jsem mohl zakomponovat diky

online pfistupu, ktery zprostiedkovava Univerzita Karlova, za coz bych ji chtél podékovat.

Téma jsem si vybral ze dvou diivodd. V prvé fadé mou motivaci bylo 1épe porozumét
transformaci v Ceskoslovensku. Pozdgji jsem si uvédomil, Ze ke zkvalitnéni hodnoceni
nasich vlastnich déjin, musim porozumét okolnostem u nasich sousedtl. V tomto pifipadé
ideéln¢ celého vychodniho bloku. To vSak nepovazuji za redlné v rozsahu diplomové prace.

Doufam, ze jsem nalezl pfijatelny kompromis ve studiu Polska a Mad’arska.

Druhym divodem je aktualni popularita zpisobu feSeni problémi formou kulatych
stold. Ve vefejném prostoru, ¢im dal Castéji zaznivaji postoje, ze by se aktudlni (mysleno
mezinarodni) konflikty méli feSit nenasilnym zplGsobem jako tehdy v roce 1989. Pravé

naivita této analogie me ptivedla ke zvédavosti, jak to tenkrat vlastné bylo.



Cil této prace vSak neni historicky nybrz politologicky. K jejimu vypracovani jsem
nepouzil technologii umélé inteligence. Vé&tim, Ze je spravné osvojovat si dovednosti
ohledné prace s aktualni technologii, ale mam etické pochybnosti u jejitho vyuziti pfi psani
diplomové prace. Umim si ptedstavit, Ze v jistych momentech by mohl tento nastroj slouzit
dokonce kontraproduktivné. A v neposledni fadé jsem Al nepouZil, protoZe na to nejsem

jednoduse zvykly.



1 Tranzitologie

Obecné se zabyvd zménami politickych rezimd. Studuje postup ptfechodu od
nedemokratického statniho ziizeni k demokratickému a obracené. Diraz se klade pravé na
nejisté obdobi, behem kterého neni zfejmé, jak se dand historicka situace vyvine. Proto se
budu snazit zbyte¢né nenaduzivat pojem ,,piechod k demokracii®, protoze ten uz v sobé

obsahuje ptedpoklad vysledku.

1.1 Demokratizace

Podivejme se nejprve na to, jak si politologové odpovidaji na otazku, pro¢ vlastné
k demokratizaci dochéazi. Kdyz pouzijeme optiku modernizacniho piistupu Seymoura
Martina Lipseta, tak se v naSem zorném poli bude nachazet souvislost mezi bohatstvim a
demokratizaci spolecnosti. ,, Od Aristotela az po soucasnost lidé tvrdi, Ze pouze v bohaté
spolecnosti, v niz Zije relativné malo obcanii na urovni chudoby, by mohla existovat situace,
v niz by se vétsina obyvatelstva mohla inteligentné ucastnit politiky a rozvijet sebeoviadant
nezbytné k tomu, aby nepodléhala nezodpovédnym demagogiim. “! Kromé bohatstvi Lipset?
spatfoval velkou dilezitost i ve vzdélani a mife urbanizace. Kniha, ve které tuto tezi
predstavil vysla v roce 1960, coz je jesté pred treti vinou demokratizace (termin Samuela
Huntingtona, ktery oznacuje skokovy nartist demokratickych zemi mezi 70. a 90. lety 20.
stoleti).

Je pravda, Ze jiny styl nazirani (¢ranzitivni) této problematiky se objevil uz v roce 1970,
ale vyraznéji se prosadil az pozdéji. Jeho priikopnikem byl Dankwart Rustow, ale rozhodné
nebyl sam: , Druhy typ vysvétleni spociva v potrebé urcitych presvédceni nebo
psychologickych postojit mezi obcany. Dlouha rada autorii od Waltera Bagehota az po
Ernesta Barkera zdirazitovala potiebu konsensu jako zdkladu demokracie - bud’ v podobé
spolecného presvédceni o urcitych zdakladech nebo proceduralniho konsensu o pravidlech
hry, kterou Barker nazyva "dohoda o odlisnostech”. Mezi obcanskymi postoji, které jsou

nezbytné pro uspésné fungovani demokratického systému Daniel Lerner navrhl schopnost

' LIPSET, Seymour Martin. Political Man. New York: Anchor Books, 1960. str. 50. (pteklad autora).
2 Dnes se od tohoto p¥istupu ustupuje a spiSe se poukazuje na ohrozeni demokracie pfi horsich ekonomickych
vysledcich.
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empatie a ochotu se ticastnit.’ Rustow dale doklada vyznamnou roli politické elity, od které

se odviji, zda ptechod dovoli i tieba svou necinnosti nebo ho dokonce sama iniciuje.

jesté tieti pristup — strukturdlni. Ten vychazi od teorie* britského sociologa Anthonyho
Giddense a pficinu spolecenské zmeény vidi pravé ve zméng¢ struktury. Jak si to predstavit?
Na ptiklad mohutné zesileni stfedni vrstvy, ale zména miiZze nastat i na stran¢ elity — umrti

diktatorského vladce.

1.2 Typologie piechodii

Celé tada politologli se snazi v transformacnich procesech hledat spole¢né znaky a
rozdily. Nasledné konstruuji své modely, typologie a nazvoslovi. To mtize pro nezkuseného
badatele v tomto oboru ptisobit poné¢kud chaoticky. ,, Napriklad to, co Huntingoton oznacuje
terminem transformace, Juan Linz jiZ pred nim pojmenoval reformou. Stejné tak Linzova
ruptura (prasknuti; protrzeni) nebo zhrouceni ¢i kolaps podle Mainwaringa jsou synonymem
pro Huntingtonitv prechod k demokracii formou nahrazeni. Obdobné se miizeme setkat
s terminy trasplacement, prechod dohodou nebo prechod transakci, které shodné oznacuji
tieti hlavni typ prechodii k demokracii — sjednany prechod.*’ A je-li badatel ,,piivodem*
historik, snadno jej pifi studovani doty¢nych modeli ptfepadne skepse vyplyvajici z
,;nadmémého* zjednoduseni, které¢ho se piirozené kazdy model dopousti. ,, Predni cesky
historik (...) vypravél, jak byl vyznamnym americkym politologem konzultovan o vhodnosti
originalniho explanacniho modelu. Na historikovo zdrzenlivé vyjadieni, Ze ma obavy, ze
dany model se bohuzel neshoduje s historickou skutecnosti, reagoval politolog s nesnizenym

optimismem: ,, To nevadi, ale model je to piece bdjecny, ze? 0
Ruznych typologii existuje na desitky. Ja zde piedstavim jednu, ktera je jednak
v akademické obci velmi kladné hodnocena, a pfedevsim se ji budeme nésledné drzet ve

sledované tématice. Jejimi autory jsou Terry Lynn Karl a Philippe Schmitter. Ti se zaméfili

3 RUSTOW, Dankwart. Transitions to Democracy: Toward a Dynamic Model. Comparative Politics. 1970.
337-338. (pteklad autora).

* Viz: GIDDENS, Anthony. The constitution of society: outline of the theory of structuration. Cambridge:
Polity Press, 1984.

5 ZENISEK, Marek. Prechody k demokracii v teorii a praxi. Plzeh: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenck,
2006. str. 68.

S DVORAKOVA, Vladimira a KUNC, Jifi. O pfechodech k demokracii. Praha: SLON, 1994. str. 84.
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na jednotlivé aktéry: masa x elity; a jejich strategie: sila x kompromis. Z toho vyplyvaji ctyfi

rizné kombinace. 7

Iniciatorem elita, strategii kompromis — Pakt. Dilezité je, aby elita vymyslela takovy
kompromis, ktery je relativné snadno pfijatelny pro vSechny zucastnéné. Pak nic nebrani

uvést Spanélsko.®

Iniciatorem masa, strategii kompromis — Reforma. Tento zptisob uz nebyva tak uspésny,
jak dokladaji pfiklady z Latinské Ameriky. ,,Achillovou patou” byva slabost reformni vlady,

kterd je tézko odolna proti ozbrojenym slozkam.’

Iniciatorem elita, strategii sila — Vnuceni. Ac¢koliv proces byva sam o sob& uspésny,
vysledna demokracie je pak zpravidla slaba a nemiva dlouhého trvani. Pointa je v tom, Ze se

vée odehrava v ramci stavajicich institucich.'

Iniciatorem masa, strategii sila — Revoluce. Typ snadno predstavitelny — nespokojena
spole¢nost vojensky sesedi diktatorského panovnika. ,, Podle Karlové a Schmittera se jedna
o pripad, ktery prakticky nikdy nedospéje k demokracii.“!’ To by potvrzovaly udalosti

arabského jara. Jeden z ptipadi, kde 1ze hovofit o uspéchu je Rumunsko.

Je samoziejmé, ze skutecné historické udalosti byvaji mnohem komplikovanéjsi a
Castokrat se prechody pohybuji na rozmezi mezi nékterymi typy piechodt. ,, Napriklad nasili
miuize byt zmirnéno kompromisem diive, nez staci previadnout a stat se urcujicim rysem.

Také masy mohou byt vyrazné aktivizovany, ale ziistavaji sile pod kontrolou byvalych elit."?

7 Ptiloha ¢. 1.

8 RICHOVA, Blanka. Pirehled modernich politologickych teorii. Vyd. 1. Praha: Portal, 2000. str. 244-245.

9 ZENISEK, Marek. Pirechody k demokracii v teorii a praxi. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2006. str. 74.

10 Tamtéz, str. 75.

' RICHOVA, Blanka. Piehled modernich politologickych teorii. Vyd. 1. Praha: Portal, 2000. str. 245.

12 DVORAKOVA, Vladimira a KUNC, Jifi. O prechodech k demokracii. Praha: SLON, 1994 str. 65.
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1.3 Etapy prechodi k demokracii

1.3.1 Rustow

Dankwart A. Rustow rozlisuje tfi faze. Nejdfive se ale vyjadiuje k nutnym podminkam
pfechodu k demokracii. Nejedna se dle n& o zadny stupenn ekonomického nebo
spole¢enského vyvoje. Staéi pouze jedina: ,, Drtivd vétsina obcanii v budouci demokracii
nesmi mit zadné pochybnosti nebo mentalni vyhrady, pokud jde o to, ke kterému politickému

spolecenstvi patii. “!3

Piipravna faze (Preparatory Phase) — béhem ni se projevi nespokojenost spole¢nosti
s rezimem prostfednictvim aktért, ktefi se dokazi koordinovat. Je mozné, Ze maji rizné cile
a zajmy, ale spolecné je tmeli praveé nespokojenost s tim, jak se vladne dosud. Tato faze

konéi ve chvili, kdy vladnouci elita uzna tyto aktéry jako opozici.'*

Nasledné proces vstoupi do rozhodujici faze (Decision Phase). V tu chvili uz se fesi
mnohem vice otazek nez v predchozi fazi, pfedevsim aktéti dospéji k postoji, Ze zajem jednat

maji obé strany a pfipravuji se k feseni potencialnich konflikti.'®

Zbyva uz jen domluvené pievést do praxe, a to se déje ve fazi uvykani (Habituation
Phase). Rustow uvadi, ze nejdilezitéjsi je hned prvni vétsi kompromis. ,, Prvni uspéch tedy
muze povzbudit souperici politické sily a jejich vidce, aby predlozili dalsi vyznamné
demokratické postupy.“! Na zavér dodava, 7e uz jen zbyva, aby si aktéfi i elektorat

uvédoméle osvojili pravidla demokratické soutéze.!”

1.3.2 Przeworski
Przeworski rozdéluje cely proces demokratizace do dvou fazi. Tou prvni je
liberalizace. V podstaté se jedna o vladnouci elitou otevieni prostoru pro zménu, kterd by

mohla zajistit vétsi prava pro skupiny ¢i jednotlivee, pfi¢emz tyto zmény do té doby nebyly

13 RUSTOW, Dankwart. Transitions to Democrace: Toward a Dynamic Model. In: Comparative Politics, Vol.
129, str, 350. (Pieklad autora).

14 SPERKOVA, Katefina. Pirechody k demokracii. Diplomové prace, vedouci doc. JUDr. Petr Pithart, dr. h. c.
Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2011. str. 48-49.

15 RICHOVA, Blanka. Piehled modernich politologickych teorii. Vyd. 1. Praha: Portal, 2000. str. 250-251.
16 RUSTOW, Dankwart. Transitions to Democrace: Toward a Dynamic Model. In: Comparative Politics, Vol.
129, str, 358. (Pteklad autora).

17 Tamtéz, s. 361.
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autoritafskym rezimem fumoinény\. Przeworski se pta, jak k né¢emu takovému muize dojit.
Vysvétluje si to roz§tépenim vladnouci elity na dvé kiidla. Na jedné strané liberalizatory a
na druhé stran¢ zastance dosavadni striktni linie. Pokud se tato kiidla od sebe vibec
neoddéli, nestane se nic. Pokud vSak ano, existuji dva scénafe. Bud’ se zastupci obc¢anské
spole¢nosti pridaji k liberalizatoriim a nedojde ke zméné reZimu, anebo se obcanské skupiny
budou dale organizovat. Pak mohou pfijit na fadu represe, opét se tedy rezim nezmeéni, pokud
jsou represe uspésné. Pokud ne, pfirozené vypukne povstani. A az v posledni varianté, kdy
by se z liberalizatort stali reformétofi, se miize uskuteénit pfechod k demokracii.'® Jak pravil
klasik: ,,V minulosti vedla k demokracii pouze jedna cesta, a to touha zbavit se hmatatelného

zla, ale cest, které vedly nebo mohou vést z demokracie ven, je mnoho. “l9

Pfinos studia faze liberalizace spocivd v tom, Ze ndm na naslednych statistickych datech
pfehledné ukazuje, jak je ptechod k demokracii nepravdépodobny. Vidime, ze

X

na ,,cesté®, kterou je tfeba vykonat, je n¢kolik kiizovatek, a zkratka cest, které k demokracii

nevedou, je zasadné vétsi mnozstvi.

AZ v piipad€ uspésné liberalizace mlzeme zalit hovofit o demokratizaci. Tu lze
rozdélit do dal§ich dvou fazi. Béhem prvni se musi vyfesit zpisob, jak se vyvazat
z pfedchoziho autoritafského rezimu, a v druhé fazi je téeba pfijit na zpusob budovani

instituci, které odpovidaji demokratickému zfizeni.

Nejen, ze Przeworski rozdéluje vladnouci elitu na kiidla tvrdé linie a reformatori,
ale také rozd€luje opozici na radikaly a umirnéné. Nasledné vytvari logické rozvétveni, které
vysvétluje vysledky dle toho, kdo skym spolupracuje. Pro nds je zasadni, Ze
pro uspésny vznik demokracie je kliCovy vztah mezi umirnénou ¢asti opozice a reformatory

ze strany vladnouci elity.?

Przeworski nam dava i odpovéd na otazku, kterym okamzikem je prechod
k demokracii u konce. To je ve chvili, kdy nikdo ani neuvazuje nad tim, ze by mohl v zemi
fungovat jiny systém nez demokraticky. Linz a Stephan se vyjadfuji obsirnéji. Jednak kladou

diraz na presvédceni vétsiny, ze fizeni statu demokratickym zplsobem je ten nejlepsi

18 Ptiloha &. 2.
19 BRYCE, James: Modern Democracies London: Macmillan and CO, 1921. str. 661.
20 Ptiloha ¢. 3.
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mozny. Dale na skuteCnosti, Ze i opozice veii tomu, ze veskeré konflikty se maji fesit dle
platnych — demokraticky schvalenych — zakonut. A na zavér: ,, No significant national, social,
economic, political, or instiutional actors spend significant resources attempting to achieve
their objectives by creating a nondemocratic regime or turning to violence or foreign

intervention to secede from the state. “*'!

Kazdy, kdo se chce tranzitologii zabyvat, se musi zaméfit na tyto oblasti:
»(...) povaha odstraiiovaného nedemokratického rezimu a délka jeho trvani; mocenské
zpiisoby a prostredky tohoto autoritarského rezimu; cinnost opozice; okolnosti
ekonomického vyvoje; previadajici mezindrodni ovzdusi.*> Nasledovat bude stru¢ny

historicky exkurz a tato témata rozebereme v 5. kapitole.

21 LINZ, J., STEPHAN, A. Problems of Democratic Transitions and Consolidations, Southern Europe,South
America, and Post-Communist Europe. Baltimore and London: The John Hopkins University Press, 1996. str.
6.

2 DVORAKOVA, Vladimira a KUNC, Jifi. O piechodech k demokracii. Praha: SLON, 1994, str. 30.
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2 Sovétsky svaz

Ke transformaci ve stfedni Evropé by pravdépodobné nikdy nedoslo bez zmény
stylu vladnuti v Moskvé. Ta zapocala sptichodem Michaila Gorbacova do funkce
generalniho tajemnika KSSS. Ten se do tiadu dostal po sérii pohibli Breznéva?}, Andropova
a Cernénka béhem pouhych dvou let. Byl to pravé druhy jmenovany, Jurij Andropov —
dlouholety séf KGB, kdo prosadil ,,mladého* Gorbacova do ¢lenstvi v politbyru. V jakém
stavu lMichail Gorbacov Sovétsky svaz piebira v roce 1985? Ve §patném. Presto to zpo&atku
na dramatické zmény nevypadalo. Hospodaiské problémy méla vytesit investice 200 miliard
rublti do strojirenstvi, aniz by se musel ménit zplsob organizace vyroby nebo systém
pobidek?* — sovétsti vyrobei tudiz opét nemuseli inovovat a stacilo jim se pouze soustfedit
na plan hrubé produkce. Klasickou byla i obména nepohodlnych muzi ve vedeni strany.
Gorbacov nechal vymeénit vétsinu politbyra, krajskych tajemnikid a témét polovinu ¢lent
Ustiedniho vyboru.2® Nelze viak fici, e by doslo k dramatickému zvratu v naplni prace
soudruhi. Novy pfedseda vlady Nikolaj Ryzkov na své tehdejsi spolupracovniky vzpomina
s odstupem casu takto: ,, Nic poradné nedélali, pili jako bezedni, kradli sami sobé, brali
a strkali uplatky, ve svych souhrnnych hlasenich z tribun a na novinovych strankach lhali,

viastni prolhanosti se jesté opdjeli a jeden druhému véseli na prsa metaly. “*°

Vsimnéme si poukazu na ,bezedné piti“, coz nebyla zalezitost pouze stranickych
$picek, ale prakticky celé spole¢nosti. Gorba¢ov vnimal alkoholismus jako zasadni problém
a pokusil se jej vyfesit. Je pravda, ze produkce alkoholu klesla téméf na polovinu, to vsak
neznamenalo, ze by lidé pfestali pit. Dusledek byl v podstaté dvoji. Jednak se znacné
nedostatkovym zbozim stal cukr, protoze zacal palit prakticky kazdy, kdo mohl, a hlavné se

rapidné snizily ptijmy stétniho rozpoctu.?’

23 CT24. Pohieb Breznéva — symbolicka nehoda pied zraky miliond divaki. Dostupné online (05. 27. 2024).
Dostupné  z:  https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/svet/pohreb-brezneva-symbolicka-nehoda-pred-zraky-
milionu-divaku-291203.

24 ZUBOV, Andrej. Déjiny Ruska 20. stoleti. Praha: Argo, 2015. 2. svazek, str. 477.

23V té doby byl tajemnikem moskevského vyboru jmenovan jisty Boris Nikolajevi¢ Jelcin.

20 Tamtéz, str. 476.

*” VYDRA, Zbyné&k. Déjiny Ruska. Praha: NLN, 2022. str. 398.
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Hlavni problém rozpoctu Sovétského svazu vsak nelezel na pfijmové strané, ale
na strané vydajové.?® Gorbadov si dobfe uvédomoval, Ze zavod ve zbrojeni je pro Sovéty
neudrzitelny. Otazkou zlstava, do jaké miry se mohl nechat ,,‘obalamutit blafovanim®
prezidenta Spojenych stati americkych Ronalda Reagana o tzv. ,hvézdnych valkach®.
Realitou je, ze se spolecn¢ dohodli na vzijemném odzbrojovani a snizeni nakladd
na zbrojeni. V roce 1989 dokonce Sovétsky svaz vynalozil na vojenské vydaje méné nez 120
miliard dolari.?® A s Reaganovym nastupcem G. Bushem star§im bylo stvrzeno sniZeni

poétu mezikontinentalnich balistickych stiel na jednu téetinu.>°

Pti hodnoceni tehdejsi doby se vSak nedopoustéjme kratkozrakého ahistorismu. K

vyvarovani se mu, by nam mohla dopomoct vzpominka samotného protagonisty z 15.
listopadu 1989: ,, Musim oteviené rict, nebot to ma velky vyznam pro pochopeni politiky
prestavby, jeji koncepce a jejich zaméri: z pocatku jsme predpokladali, Ze pujde o napravu
dilcich deformact spolecenského organismu, o odstranéni jednotlivych nedostatkii toho
systému, ktery se vytvoril v predchazejicich [desetileti 0\ urychleni socidlnée ekonomického
rozvoje zemé... Jiz brzy jsme zjistili, Ze nam opatieni kosmetického charakteru nebude
stacit. 3" Vhodnym doplnénim mdZe byt postoj Anatolie Cerfiajeva, ktery est let pracoval
jako Gorbacoviv poradce, zroku 2005: ,Likvidovali jsme totalitni monstrum, ale
neexistovala shoda na tom, co jej mélo nahradit; perestrojka proto ztratila smér a sily, které

uvolnila, se vymkly kontrole. “**

Pro nas vSak neni stéZejni osud SSSR, nas zajima déni v jeho satelitech ve stfedni
Evropé. Oboji se odviji od osoby posledniho generalniho tajemnika (ackoliv Philipp Ther
plisuzuje vétsi roli regionalnim centrim)®® a jeho planu ,piestavby”. ,Na zacdthku
perestrojky, jejiz smysl byl v tom, aby byla dana svoboda nasemu ndarodu, muselo sovétské

vedeni priznat toto pravo i jinym zemim. “3*

28 KREJCI, Oskar: Geopolitika Ruska. Praha: Professional Publishing, 2017. str. 235.

2 Tamtéz, 236.

30 ZUBOV, s. 484.

3'KOTYK, Véclav: Vznik, vyvoj a rozpad sovétského bloku. Praha: Oeconomica, 2009. str. 210.

32 KURFURST, Jaroslav: Pribéh ruské geopolitiky. Praha: Karolinum, 2018. str. 217.

3 THER, Philipp: Novy piibéh na starém kontinenté: piibéh neoliberdlni Evropy. Praha: Libri, 2016. str. 68.
3 GORBACEYV, Michail Sergejevié: Vzpominky a zamysleni: miij Zivot. Praha: Ikar, 2014, str. 323.
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3 PLR

3.1 Nastup komunisti k moci

Ue\ zapottebi sledovat tento vyvoj uz od pribéhu druhé svétové valky. Zasadni roli
hraly dva subjekty. Na jedné stran€ odboj v exilu a na druhé odboj domaci — komunisticky.
V ¢Cervenci 1944 vznikl v Moskvé Polsky vybor narodniho osvobozeni, ktery Stalin oznacil
za legitimni polskou vladu. Po skonceni valky vSak vznikla kompromisni vlada, kde mély i
své Ctyii zastupce strany pracujici z exilu. Zbylych 17 patiilo k Polské délnické strané nebo
k jejim spojenctim. Nasledn¢ vsak byla fyzicky zlikvidovana vétSina podzemnich struktur,
které diive spolupracovaly s Londynskou emigraci. Komunisté tak odstranili svou nejveétsi

konkurenci a alternativu.>

To ale neplatilo dlouho, protoze jiz na Jaltské konferenci bylo smluveno, ze se
v Polsku uskute¢ni parlamentni volby. Polskd délnicka strana rychle vypozorovala, ze
favoritem na vitézstvi nejsou oni, nybrz lidovci® Za téchto okolnosti nebylo
pro vladnouci komunisty ptihodné, aby volby probéhly. Proto se snazili ptfimét lidovece
k ptistoupeni na jednotnou kandidatku nebo alespon volby co nejvice oddalit. To prvni se
jim nezdafilo, druhé jiz ano. Volby se uskutecnily az v lednu 1947 a do té doby byli lidovci
vystaveni nejen agresivni medialni kampani, n€kteti jejich ¢lenové byli dokonce zavrazdéni.
Jejich predseda Stanistaw Mikotajczyk spole¢nou kandidatku s komunisty odmital, protoze
ocekaval pro svou stranu vysledek kolem 70 %. Nakonec ziskali pouhych 10,3 %. Jak se
mohl tak zmylit? Nezmylil. Komunisté vysledky voleb zfal$ovali. ,, Podle cdstecnych udajii
z volebnich obvodii, ve kterych se podarilo uchovat komunisty nedotcené volebni schranky,

padlo na PSL okolo 70 % az 80 % hlasit. “>’

O mésic pozdéji byla pfijata tzv. Mala ustava.® Ta zavedla novou instituci — Statni

radu, ,, ktera byla konglomeratem ustavodarné a vykonné moci, jakoz i velice Sirokym —

prakticky neomezené sirokym — opravnénim viady vydavat dekrety s ticinnosti zakonii.>

35 KUBAT, Michal. Vyvoj a promény stdtniho ziizeni Polska ve 20. stoleti. Vimperk: Dokofan, 2006. str.
91-94.

3¢ Polskie Stronnictwo Ludowe — PSL.

37 Tamtéz, str. 96.

38 Byla deklarovana jako prozatimni.

3 PACZKOWSKI, Andrzej. Piil stoleti déjin Polska 1939—1989. Praha: Academia, 2000. str. 121.
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V tuto chvili uz komunisté nepotiebovali své dosavadni spojence, a tak obvinili

socialisty, Ze maji ve svych fadach ,, reakcni sily spojené s exilem . *

Zcela definitivni teckou za pfevzetim moci komunisty v Polsku bylo schvaleni nové
ustavy v roce 1952. Vystizné ji popisuje Michal Kubat: ,, (...) byla jako celek vice politickym

manifestem nez dokumentem, podle kterého by se mohl Fidit tistavni systém. "

3.2 Podminky béhem 60. a 70. let

Stav v Polské lidové republice bychom mohli uvést idajnym Stalinovym vyrokem: ,.Je
snazsi osedlat kravu neZ zavést v Polsku komunismus.“* A skuteéné mnohé ,idealy*
naplnény nebyly. Naptiklad zeméd¢lstvi se podafilo kolektivizovat pouze z poloviny, ta

druha ztstala v soukromych rukou.

Podivejme se nejprve na situaci v roce 1968. Jsou zaznamenany studentské sympatie
s prazskym jarem v Ceskoslovensku.®® V nejvyssich politickych patrech viak byla atmosféra
jind. Wiadystaw Gomutka* (prvni tajemnik PZPR) diirazné varoval Alexandra Dubé&eka
pied liberalizaci pomérii a nepiekvapivé se nasledné stal zastancem srpnové intervence.*’
Kdyz o dva roky pozdgji stavkovali d€lnici po prudkém zdrazeni potravin, doslo ke zméné
na postu prvniho tajemnika strany, protoze Gomutka demonstrace potlacil az ptilis krvave,
a na jeho misto nastoupil Edward Gierek. Bylo zfejmé, Ze po invazi vojsk zemi VarSavské
smlouvy do Ceskoslovenska nepfichazeji liberalni reformy v uvahu. Piesto Gierek nasel
zpusob, jak v zemi zlepsit ekonomickou i politickou situaci. Jeho recept spoc¢ival v pijckach
od zapadnich zemi, které mély modernizovat vyrobni prosttedky a byt splaceny vyvezenym

zbozim. Nasledné bylo omezeno byrokratické piikazové fizeni hospodarstvi a zrusil se zakaz

O VYKOUKAL, Jiti. Vychod: vznik, vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Praha: Libri, 2017. str. 170
171.

41 KUBAT, Michal. Vyvoj a promény statniho ziizeni Polska ve 20. stoleti. Vimperk: Dokof4n, 2006. str. 103.
42 BURAKOWSKI, Adam. /989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 72. 5

4 ZAHRADNICEK, Tomas: Polské poucent z prazského jara. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2011.
str. 15.

4 Termin ,,Gomulkovo téni se vztahuje k fijnu 1956 a nikoliv k jaru 1968.

4 MACHCEWITZ, Pavet. ,K &ertu se suverenitou*: Wiadystaw Gomutka a Prazské jaro, In: Blazek, Petr:
Polsko a Ceskoslovensko v roce 1968. Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR — Dokoftan, 2006, str. 83—103.
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prodeje pidy, aby Gspésni zemédeélci mohli rozsifovat své pole plsobnosti. Dokonce byly

povoleny i malé soukromé firmy vyrabgjici zbozi pro export. 46

Vnitini situace tak byla na ¢as uklidnéna. Zdrojem stalého napéti vsak byla hrozba dalsi
svétové valky. Polsko si dobfe uvédomovalo, Ze v piipadé¢ konfliktu se zapadnimi
mocnostmi by se z jejich zemé stalo bojisté (op¢t). Se zajimavym feSenim pfisel plukovnik
Ryszard Kuklinski. Dodnes je otazkou, do jaké miry jednal na vlastni pést, kazdopadné
valetné plany zemi Varsavské smlouvy predal CIA, &imz pozbyly smyslu.*’ Polsko tak bylo

,,zabezpeceno* i zvnéjsku.

Obdobi relativniho klidu konc¢ilo po péti letech a z pohledu vladnouci Polské sjednocené
délnické strany relativné zbytecné. Na svém VII. sjezdu v roce 1975 se usnesli, Ze Gstavu
doplni o ¢lanek vedouci roli strany ve staté, spojenectvi se SSSR
a povinnost ob&antl ,, svédomité plnit zavazky viici viasti “*® To vie ve své podstaté platilo jiz
davno pfed tim. Se svym nesouhlasem se nechali slySet pfedev$im zastupci inteligence,
cirkve a studentstva, ale realny dopad byl prakticky nulovy. Poslanci Sejmu hlasovali
zpravidla tak, jak jim strana nakazala. V ptipadé, ze by tak necinili, bylo zarucené, Ze se
zastupiteli  jiz  vickrat  nestanou.**  Tato  ,kosmeticki zména  ustavy
a prakticky bezzuby odpor odhalili jednu drobnou, ale piesto velmi zasadni skutenost. A

to, Ze ani zvySujici se zivotni Girovenl ob¢antli nezarucuje kompletni loajalitu vici rezimu.

O rok pozdé&ji, kdyz vyrazn¢ zdrazily potraviny (a bylo zfejmé, Ze piijmy z vyvozu
nenaplni o¢ekavani), §li délnici opét do ulic. Tentokrat byly represe mnohem surovéjsi, coz
podnitilo vznik ,,Vyboru na obranu délnika“.>° Zasadni je, ze vybor vzesel z fad inteligence,
takze se odpor netykal pouze jedné cCasti  spoleCnosti  jako  diive,
a predev§im, bylo to poprvé, kdy se jakasi forma rezistence vici reZimu organizovala.

Neformalnim centrem KOR byl byt Jaceka Kurona, ktery uz v roce 1964 napsal otevieny

46 KREN, Jan. Ctvrt stoleti stiedni Evropy: visegrddské zemé v globdlnim pribéhu let 1992-2017. Praha:
Karolinum, 2019. str. 41.

4TFRIEDEL, Jiii: Déjiny Polska. Praha: NLN, 2023. str. 537.

48 Tamtéz, str. 538.

4 Viz https://pl.wikipedia.org/wiki/Stanis%C5%82aw_Stomma.

30 Komitet Obrony Robotnikow — KOR.
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dopis Polské sjednocené délnické strané, ve kterém kritizoval poméry a byl nasledné

uvéznén.’!

Vedle KOR, ktery $ifil informace o zat€enych a zachazeni s nimi, se objevil dalsi hrac,
ktery naléhal na propusténi vézit — katolicka cirkev. Tu v Polsku nesmirné posililo zvoleni
Karola Wojtyly, do té doby krakovského arcibiskupa, papeZzem. Zvolen byl na podzim roku
197852, Gierek byl presvédcen, Ze nedokdze navstévé zabranit, prestoze Kreml se ho k tomu
snazil vybicovat. “>3 Breznév si prél, aby Gierek jednoduse papeZe nepiijal, jako to uz stejné
neudélal Wiadystaw Gomutka s Pavlem VL., nebo, aby alespon piesvédcili Jana Pavla I1.,
aby dostal ,,diplomatickou nemoc®. Gierek tento plan ,,odmital pochopit“, nacez Breznév
reagoval slovy: ,,No tak si délej, co chces, ale jen abyste toho ty a tvoje strana pozdéji
nelitovali! *** Nakonec k navitévé doslo nésledujiciho roku v 1été. Dvanact milionti Polaki
pfivitalo nyni jiz Jana Pavla II. Jen pro pfipomenuti, tehdy v Polsku zilo celkem tficet pét

miliond obyvatel.

Hospodaiska situace ale byla ¢im dal horsi. K tomu pfispivalo i nevlidné pocasi, jednak
$patna uroda, ale také silna zima. Paradoxné zatimco Polsko vyvéazelo uhli, nemélo jej
dostatek pro vlastni vytapéni. Cim zoufalejsi situace byla, tim intenzivngji fungovala tzv.
,propaganda uspéchu*. Vysoka frekvence pfipominani uspéchi socialistické ekonomiky piti

kontaktu s realitou lid zna¢né popouzela.

3.3 Solidarita

Bylo otazkou ¢asu, kdy a kde se nespokojenost lidi projevi. Nezminuji to kvili témer
45letému odstupu a védomi nasledujiciho déni, ale protoze se v tomto smyslu nechal v
soukromi slyet Edward Gierek, dodaval viak ,,7e tyto drobné konflikty by mély vysumét*.>

Zajimavé je i nacasovani téchto slov, ponévadz zaznéla 24. Cervence 1980, nacez Gierek

31 Viz https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/archiv/jacek-kuron-polsky-disident-a-intelektual-180974

2 Jeden z vtipt, ktery v té dobé koloval se tykal dymu, ktery ohlasuje ukonéeni konklave. Tentokrat byl nejprve
bily a nasledné pry rudy, to Karol palil svou stranickou legitimaci.

33 KERSHAW, lan. Na horské drdze. Praha: Argo, 2019. str. 286.

3 ANDREW, Christopher: Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
511.

35 JABLONOWSKI, Marek. Narady i telekonferencje kierownictwa PZPR w latach 1980—1981. VarSava:
Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych, 2004. str. 46. (volny pteklad autora).
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odcestoval na tfitydenni dovolenou k Cernému mofi. Pozvani Leonida Breznéva neslo

odmitnout.

Paczkowski®® soudi, ze ackoliv se jednalo o $patnou progndzu, tak vycestovani
z Polska chybou nebylo, protoze i kdyby lidr PSDS zGstal v tuzemsku, jeho vliv by byl byval
stejné minimalni. Byly to gdanské lodénice, kde 14. srpna zacala stavka
s ,,béznymi pozadavky“: vyssi platy, zlepSeni dodavek zakladniho zbozi a navraceni prace
tém, ktefi byli vyhozeni. Burakowski’’ zmifiuje, Ze predstavitelé statu vahali, zda tvrdé
zakrogit nebo vyjednavat o kompromisu, zatimco dle Paczkowkiho® byly tyto pozadavky
piijaty. Stavka ale pokracovala dal, protoze 16. srpna byl zalozen Mezipodnikovy stavkovy
vybor s Lechem Walgsou v ¢ele. Nasledujici den bylo piedlozeno dalsich 21 pozadavkd, tim
prvnim bylo zalozeni nezévislych odborti. Oba se shoduji v tom, Ze se jednd o mimotadné
dilezity bod, protoze se do poptfedi dostaly obcansko-politické problémy namisto

ekonomickych.

Zpusob, kterym se stavkujici snazili dostahnout svych cild, byl zvolen mimotadné
chytie. ,, Drzet se za branami zdvodii (okupacni stavka), zadné pochody v ulicich, které se
Jjednak snadno rozhanéji a jednak se daji snadno zneuzit k vyprovokovani nepristojnosti, jez
pak zavdaji zaminku k zdsahu, Zddny alkohol, naopak, kazdy den mse...*”’ Recept to byl
uspésny. Ve Stétine to zahy vypadalo obdobné. A kdyz
na konci srpna doslo k uzavieni tzv. Gdanskych dohod, kdy byl povolen vznik nezavislych
odborti: Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy — NSZZ ,,Solidarno$¢®, za piispéni
vysilani radia Wolna Europa a BBC méla Solidarita jen béhem zafi na 3 miliony ¢lent.
Celkovy pocet se nakonec ustalil na deseti milionech! Dilezité je uvédomit si, ze se
nejednalo pouze o jednu specifickou oblast spolecnosti, ale zastoupeni byli takika vSichni

od délnikt, femeslnikd, rolniki, nebo obcanskych milicionafl, az po ufedniky a ucitele.

36 PACZKOWSKI, Andrzej; MANETTI, Christina. Revolution and Counterrevolution in Poland, 1980—1989:
Solidarity, Martial Law, and the End of Communism in Europe. Rochester: Boydell & Brewer, 2015. str. 13.
7 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 93.

¥ PACZKOWSKI, Andrzej; MANETTI, Christina. Revolution and Counterrevolution in Poland, 1980—1989:
Solidarity, Martial Law, and the End of Communism in Europe. Rochester: Boydell & Brewer, 2015. str. 13
3 MLEJINEK, Josef. Solidarita jako socidlni a politické hnuti — pokus o kvadraturu kruhu? In: Securitas
Imperii, Praha: USTR, 2012. str. 19.
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Usmévné se miize zdat, Ze celé tietina &lent komunistické strany patiila také do Solidarity.*
A pritom se do roku 1981 ¢lenska zakladna vladnouci strany snizila ze tfi na dva miliony
&lentl. Pro srovnani v Ceskoslovensku poget ob&anti v KSC na pocatku osmdesatych let

rostl.%!

Takovyto vyvoj vyvolaval optimismus a zdalo se, ze budoucnost bude sméfovat
ke kompromisu. O ten vSak strané nikdy neslo. Jednalo se pouze o takticky ustup. ,, Musime
udélat krok zpét, abychom se nezritili do propasti, a souhlasit se vznikem samospravnych
odborii. Nemdme Zdadné jiné politické prostiedky, jak celou situaci normalizovat, a pouziti
sily je nemyslitelné. Kdyz zinscenujeme ustup, budeme moci stranické sily znovu seskupit a
pripravit se na ofenzivu. “’ Vladnouci garnitufe viak takto na ¢as vznikla legitimni ob&anské
opozice. Kvilli tomu rostlo mezinarodni napéti, protoze ve vzduchu viselo uplatnéni
Breznévovy doktriny. Je$té na konci roku 1980 NDR a CSSR uzaviely s Polskem své
hranice a sovétské jednotky se zacaly preskupovat v blizkém pohraniéi. ,, Vichni velitel
ozbrojenych spojeneckych sil Varsavské smlouvy, marsal Viktor Kulikov, 3. prosince 1980
pozaidal polskou viadu o souhlas se zahdjenim pétidenniho cviceni pod nazvem ,, Sojuz 80.%
Planoval, 7¢ do bratrské pomoci se zapoji 15 divizi z SSSR, 2 z Ceskoslovenska a jedna

z Vychodniho Némecka.

V té dobé& uz nebyl generalnim tajemnikem Edward Gierek,** ktery byl po srpnovych
dohodach odvolan® (tidajné kvilli zdravi), ale Stanistaw Kania. Ten patiil ke kiidlu strany,
které zastdvalo drsnéj$i pfistup vuci Solidarité, a opiral se predev§im o armadu a
bezpeénostni slozky,’ coz byly jedny z mala oblasti, kde Solidarita své lidi neméla. K
zasahu zemi Varsavské smlouvy nedoslo patrné z nékolika diivodii. Jednak Kania piesvédeéil
Breznéva, ze situaci zvladne (ptestoze 3. prosince probéhlo v Moskvé setkani piedstavitel

zemi VarSavské smlouvy, kde vSichni Kaniu kritizovali, Ze postupuje jeste pfili§ mirné. ,, For

% GARTON ASH, Timothy. Polska rewolucja. Solidarnosé 1980—-1981. Warszawa: Res publica, 1990, str.
110.

%1 Srovnej: https://www.totalita.cz/vysvetlivky/s_ksc_clen_01.php

92 ANDREW, Christopher. Nezndmé spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
514.

9 KOSMAN, Marceli. Déjiny Polska. Praha: Karolinum, 2021. str. 379.

% Srovnej: https://plus.rozhlas.cz/aparatnik-ktery-vedl-deset-let-polsko-kdo-byl-edward-gierek-8513402

%5V mezidobi byl popularni Zert: Jaky je rozdil mezi Gierekem a Gomutkou? Zadny, akorat ze Gierek to jesté
nevi.

% Ministrem narodni obrany byl v té dobé je3té generdl Wojciech Jaruzelski, o kterém jeste uslySme.
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a full hour Kania talked. Than he and Brezhnev met privately. Intervention, he told Brezhnev,
would forever stain the image of the USSR with blood. ,,OK, we don't march into Poland
now, “* Brezhnev finally declared, ,, but if the situation gets worse we will come **’ ). Za druhé:
SSSR v té dobé valcil v Afganistanu. A za tieti: polsky odpor by mél zcela jisté jiny rozmér
nez v Ceskoslovensku v roce 1968%. A za &tvrté: rozhodné by si tim generalni tajemnik

KSSS nezlepsil vztahy s americkym prezidentem Jimmy Carterem.

Od tnora 1981 byl polskym predsedou vlady Wojciech Jaruzelski. A¢ generdl, tak
jeho postup do uzsi 3picky vedeni statu byl uvitan i vfadach Solidarity.® Gierek
i Kania byli pouhymi aparatniky a sjejich osobami se nikdy nespojila nadé¢je
na vyfeSeni tehdejsi pal¢ivé situace. A protoze v Polsku byla mnohem vétsi divéra v armadu
nez v komunistickou stranu, tak pii ndstupu Jaruzelskiho do funkce Solidarita dokonce
odlozila svij protest, béhem kterého chtéla vyjadfit frustraci zpro ni nedostupnych
masovych médii.”’ S odstupem &asu Komsan soudi: ,, Pro zemi bylo §téstim, Ze jeji fizent se
v tak slozité situaci dostalo do rukou takového politika, védomého si rizika a natolik
zodpovédného.*”! Faktem je, Ze uz étyfi dny po bfeznovém setkini s Watesou mél
Jaruzelski v rukou analyzy z ministerstva narodni obrany i ministerstva vnitra, které mu
umoziovaly zavést stanné pravo, na jehoz vyhlaseni v Moskve velmi naléhali. Kania se o
mesic pozdéji nechal slySet od svych kolegti: ,, Pres veskery tlak Moskvy nechci pouzit proti
opozici silu. Nechci se zapsat do historie jako Feznik polského naroda. " On vsak jiz u
kormidla d&jin nestal, a navic doglo k ,,Bydhostskému incidentu®,”> kdy dva piislusnici
obcanské milice surovée zbili ¢lena Solidarity. Reakei byly dalsi stavky a opét byla ve hie

intervence z vychodu. Tentokrat mély manévry kryci oznaceni ,,Sojuz 81 a marsal Ustinov

7 BERNSTEIN, Carl. His Holiness: John Paul II and the Hidden History of Our Time. Londyn: Doubleday,
1996. str. 250. Preklad autora: Kania mluvil celou hodinu. Poté se s Breznévem seSel mezi ¢tyfma ocima.
Breznévovi fekl, Ze intervence by navzdy pospinila obraz SSSR krvi. "Dobfe, ted’ do Polska nevpochodujeme,"
prohlasil nakonec BreZznév, "ale pokud se situace zhor$i, my ptijdeme.".

% Polsky admiral Janczyszyn svym sovétskym kolegiim sdélil: ,,Jestli do Polska vstoupi cizi vojska, potece
krev potokem. Musite chapat, Ze mate co do &inéni s Poldky a ne s Cechy.“ (ANDREW, s. 515).

% Patrné z diivodu, Ze pii nepokojich v roce 1970 odmitl pouzit armadu.

7" PACZKOWSKI, Andrzej; MANETTI, Christina. Revolution and Counterrevolution in Poland, 1980—1989:
Solidarity, Martial Law, and the End of Communism in Europe. Rochester: Boydell & Brewer, 2015. str. 26.
"I KOSMAN, Marceli: Déjiny Polska. Praha: Karolinum, 2021. str. 380.

2 ANDREW, Christopher: Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
518.

3 FRIEDEL, Jiii: Déjiny Polska. Praha: NLN, 2023. str. 546.
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na sovétském politbyru pronesl: ,, Na polské vedeni musime vyvijet konstantni tlak a musime
Jjim dat najevo, Ze nase sily jsou pFipraveny. “’* Pravdépodobné nebyla Solidarita nikdy tak
odhodlana a mobilizovand jako béhem bfezna 1981. Mozna i proto byl pro polskou
spoleénost frustrujici”> nasledny vyvoj. Lech Watesa dohodl kompromisni feseni, a to
dokonce bez posvéceni Solidarity. To bylo pro radikalngjsi kiidlo’® nepfijatelné. Lech
pozdé¢ji vzpominal, ze si uvédomoval, Ze pravda je na strané radikald, ale na rozdil od nich
si Iépe uvédomoval, ¢eho je v této situaci realné dosahnout a jak tvrdy zakrok proti Solidarité

by ze strany statnich slozek mohl nastat.

Ptelomovy moment se ale odehral az na podzim. Uskute¢nil se prvni celonarodni sjezd
delegath Solidarity. Své zastupce si vybralo témeéf 9 miliond ¢lentl, tzn. 90 %. Domnivam
se, ze bych neptehanél, pokud bych tento sjezd oznacil za demokratické projeveni vile
polského naroda. A jak se vile projevila? Nejprve zpévem narodni hymny a nasledné pisné
Boze co$ Polske, ve které se dnes zpiva: ,,Ojczyzne wolng pobtogostaw Panie* — Pozehnej
svobodné vlastni Pane, ale v t¢ dobé byl text jeste jiny: ,,Ojczyzng wolng racz nam wroci¢

Panie® — Vrat’ nam svobodnou vlast, Pane.”’

Hned tieti den sjezdu byl piijat pozadavek na svobodné volby do Sejmu. Je tieba si
uvédomit, jak razantni posun to byl oproti pozadavkiim ze srpna 1980. Do této chvile se o

aktivitach Solidarity hovoii jako o ,,sebeomezujici revoluci®.

Zasadni chvile vSak nadesla az nasledujiciho dne. Schvalilo se ,,Poselstvi pracujicimu
lidu vychodni Evropy: Delegati shromazdéni na Prvnim sjezdu delegatii Nezdavislého
odborového svazu Solidarita zdravi délniky z Albdnie, Bulharska, Ceskoslovenska,
Madarska, Nemecké demokratické republiky, Rumunska a vSech narodit Sovétského svazu a
vyjadiuji jim podporu. Jakozto prvni nezavisly odborovy svaz v nasich povalecnych déjindach

pocitujeme hlubokou spriznénost nasich osudii.

74 BYRNE, Malcolm. From Solidarity to Martial Law: The Polish Crisis of 1980—1981. New York: Central
European University Press, 2007. str. 187.

75 Mrzuté to bylo i z toho dfivodu, Ze b&hem ledna 1981 piijal papez Jan Pavel II. navitévu Lecha Walesy u
sebe ve Vatikanu.

76V ¢ele s Andrzejem Gwiazdou.

77 Srovnej: https://cs.wikipedia.org/wiki/Bo%C5%BCe, co%C5%9B_Polsk%C4%99
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Ujistujeme vas, Ze navzdory lZim SiFenym ve vaSich zemich jsme autentickou
zaméstnaneckou organizaci, zrizenou v ndvaznosti na délnické stavky a Citajici
na deset milionit clenii. Nasim cilem je boj za zlepSeni existencnich podminek veskerého
pracyjictho  lidu. Podporujeme 'ty z vds, kdo jste se rozhodli vydat se
na ndarocnou cestu boje za svobodné odborové hnuti. Veérime, Ze uz zakrdtko se vasi

a nasi zastupci budou moci setkat za ticelem vymény zkuSenosti z odborovych svazii. “’$

Ohledné vyrazu , navzdory [Zim Sifenym ve vaSich zemich® neptedpokladejme
zbyteénou paranoiu. Toto slovni spojeni bylo zcela na misté. V Ceskoslovensku byli

piivrzenci Solidarity vykreslovani pfedeviim jako pouzi lenivci. 7

Nezapominejme, Zze u moci v Kremlu byl stale Breznév, sice znacné nemocny, ale bylo
ziejmé, ze ho tehdejsi situace zrovna necinni klidnym. I proto sovétské politbyro zaslalo
predstavitelim statni moci v Polsku dopis 14. zafi, jehoz zavér byl formulovan témito slovy:
The CPSU CC and the Soviet Government believe that further toleration of any kind of anti-
Soviet instances will harm Polish—Russian relations enormously and is completely
contradictory to the allied obligations of Poland and to the vital interests of the Polish
nation. We expect that immediate, radical and resolute steps will be taken on the side of the
PUWRP Leadership and the Polish Government to break this sinister anti-Soviet propaganda
and these hostile activities toward the Soviet Union.®” O dva mésice pozdg&ji uz nebyl
Wojciech Jaruzelski pouze premiér a ministr narodni obrany, ale také prvni tajemnik a
predseda zemské rady. Kdyz mu Breznév zatelefonoval s gratulaci k zisku nové funkce,
odpovedél timto stylem: ,,Moc ti dékuji, drahy Leonide Iljici, za blahoprani a predevsim za
duveru, kterou ve mné mas. Musim ti uprimné rici, Ze jsem mél jisté pochybnosti o tom, zda

Sfunkci prijmout, a souhlasil jsem jen proto, Ze jsem védél, Ze mé podporujes a Ze jsi tomuto

78 Srovnej: https://pl.wikipedia.org/wiki/Pos%C5%82anie_do ludzi_pracy Europy Wschodniej

7 BLAZEK, Petr. Akce "Sever": Stdtni bezpecnost a krize Polské lidové republiky 1980—1984. Praha: USTR,
2017. 1. svazek, str. 11-32.

80 BYRNE, Malcolm. From Solidarity to Martial Law: The Polish Crisis of 1980—1981. New York: Central
European University Press, 2007. str. 359. Pieklad autora: UV KSSS a sovétska vlada se domnivaji, Ze dalsi
tolerovani jakychkoli protisovétskych projevii nesmirné poskodi polsko-ruské vztahy a je zcela v rozporu se
spojeneckymi zavazky Polska a zivotnimi zajmy polského naroda. Ocekavame, ze ze strany vedeni Polské
sjednocen¢ délnické strana a polské vlady budou podniknuty okamzité, radikélni a rozhodné kroky k pferuseni
této zlovolné protisovétské propagandy a téchto nepratelskych aktivit vici Sovétskému svazu.
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rozhodnuti naklonén. Kdyby tomu tak nebylo, nikdy bych s tim nesouhlasil. 5! Abychom
porozuméli dobovému kontextu, je tieba védét, ze Jaruzelskému bylo zfejmé, Ze ani on nema
plnou diivéru Soveétského svazu. Na druhou stranu bylo nepochybné, ze on je jediny, kdo méa

autoritu na vyhlaseni stanného prava, a proto ho Breznév tolik potiteboval.

3.4 Vyjimecny stav

Tenze ve spoleCnosti neustavaly, hrozba intervence ze zahrani¢i byla zietelna
a ekonomicka situace se déle zhorsovala.®? Rozhovory se zastupci cirkve a Solidarity nikam
nevedly.33 Béhem sjezdu celostatni komise Solidarity 3. prosince ,,(...) byla dohodnuta
24hodinova vystrazna stavka a ndasledné casové neomezena generalni stavka, pokud by Sejm
schvalil viadé mimoradné pravomoci. Pocatek akce byl planovan na 17. prosince. “* Sjezdu
se vsak také ucastnil vysoce postaveny ¢loveék ministerstva vnitra. Jaruzelski tak o vSem
veédel.  Jeste 9. prosince vSak stale nebylo urené datum vyhlaseni valecného stavu.
Jaruzelski byl pry velmi nerozhodny a obéval se, Ze se situace zvrhne na stranu cirkve jako
v Iranu. Sovétské politbyro bylo v té dob¢ s Jaruzelskim velmi nespokojené, ale nikdo se
neodvazil navrhnout jeho vymeénu. Intervence jiz definitivné nepfipadala v uvahu a
Andropov dokonce 10. prosince praveé na setkani politbyra pronesl tyto véty: ,, We can't risk
such a step. We do not intend to introduce troops into Poland. That is the proper position,
and we must adhere to it until the end. I don't know how things will turn out in Poland, but
even if Poland falls under the control of Solidarity, that's the way it will be. “5’ Jedenactého

uz byla akce pfipravena, Jaruzelski byl vSak stale nerozhodny a 12. si poznamenal, Ze pokud

81 ANDREW, Christopher. Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
525.

82 Na listky se krom& cukru kupoval benzin, alkohol, uzeniny, a dokonce i boty.

83 Pokud by Solidarita ustoupila ke kompromisu, zpronevéfila by se ,,mandatu*, ktery ji na sjezdu byl udélen.
Pokud by ustoupila PSDS, nebyla by to uz komunisticka strana.

8 KOSMAN, Marceli. Déjiny Polska. Praha: Karolinum, 2021. str. 383.

85 KRAMER, Mark. Soviet deliberations during the polish crisis, 1980—1981. Washington: Woodrow Wilson
International Center for Scholars, 1999. str. 165. Pieklad autora: Takovy krok nemiizeme riskovat. Nemame v
umyslu vyslat vojska do Polska. To je spravny postoj a my se ho musime drZet az do konce. Nevim, jak to v
Polsku dopadne, ale i kdyby se Polsko dostalo pod kontrolu Solidarity, tak to bude tak prosté bude.
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se akce nepodari, bude se muset zastielit, protoze v piipad¢ netuspéchu by bylo zfejmé, ze

bude fyzicky zlikvidovan. %

Nakonec Jaruzelski 13. prosince rano vyhlasil ,stan wojenny*. Clovék nemusi byt
lingvista, aby nabyl dojmu, Ze se jedna spis o stav valecny. Pointa je v tom, Ze tehdejsi polska
ustava pojem ,,vyjimecny stav‘ viibec neznala a v soucasné terminologii to, co se v Polsku

délo, vale¢nému stavu neodpovidalo.®’

Kdyz jsem vvodu této podkapitoly avizoval, Zze kompromis byl pro obé strany
nepfijatelny, tak bych mél i uvést, ze dobovy intelektual Adam Michnik by s timto tvrzenim
rozhodn€ nesouhlasil. Michnik uvazené dospél k postoji, ze vSichni tii aktéfi této historické
udalosti maji stejny zajem — zabranit invazi vojsk VarSavské smlouvy. Pro polskou
demokratickou opozici by to byl bezpochyby masakr. Ale obdobna blamaz by to byla pro
SSSR i PSDS. A tato konstelace dle Michnika vytvafela podhoubi
pro kompromis. Jinymi slovy stacilo se dohodnout na tom, aby vétsi svoboda v Polsku vysla

Sovétsky svaz ,,levngji* nez primy vojensky zasah.®

K tomu nakonec nedoslo. (Ne)ocekavané si Jaruzelski vystacil s tuzemskou silou. Vse
zacalo masivnim — pfedem pfipravenym — zatykanim. Zadrzeno bylo 10 000 lidi. Do akce
se zapojilo 30000 milicionaf, 1750 tankd a 1900 bojovych vozidel
a vrtulnikd.® Tisice lidi ztratili své zaméstnani, desitky obcantl zahynulo. Béhem prvni
poloviny roku 1982 emigrovalo z Polska kolem 200 000 1idi.”® Piesto se z pohledu PSDS
jednalo o velké vitézstvi (pfestoZze bylo Pyrrhovo). Prvnim piedpokladem uspéchu byl
moment ptekvapeni. Jednak se akce odehrala béhem vikendu, a hlavné nikdo neéekal, Ze by
se tak slaby stat zmohl na tak silnou reakci. (Ti, ktefi to tusili, se v8ak snazili neprojevovat

zbytedné nahlas, aby nesifili porazeneckou naladu.)®' Celkové represe nebyly tak intenzivni

8 ANDREW, Christopher. Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
527.

87 Véle¢nému stavu odpovida ozbrojeny konflikt mezi dvéma a vice staty.

8 MICHNIK, Adam. Sokratiiv stin. Brno: Dopln&k, 1998. str. 17-31.

8 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 96.

% KACEROVA, Jana: Reflexe uddlosti v Polsku 1980—1983 v byvalém Vychodoceském kraji. Brno, 2022.
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Historicky tstav. Vedouci prace doc. PhDr. Jifi
Friedl, Ph.D., DSc. str. 36.

9l MLEJNEK, Josef: Solidarita jako socidlni a politické hnuti — pokus o kvadraturu kruhu? In. Securitas
Imperii, Praha: USTR, 2012. str. 28.
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jako v Mad’arsku po roce 1956 nebo Ceskoslovensku 1968, kazdopadné ve vézeni skonéil

mimo jiné i byvaly prvni tajemnik Edward Gierek.

Pokud bychom premysleli nad motivaci, které vedly k takto masivni akci, neméli
bychom vynechat strach. Jednim z argumentti Jurije Andropova, kterym chtél presveédcit
polského generala Milewského, byla predstava Walesova vitézstvi: ,,Kdyby se Watesa a jeho
fasisticti spolecnici dostali k moci, zacali by komunisty zavirat, stiilet je a vSemozné je
perzekvovat. V takovém pripadé by se v nejvétsim ohrozeni ocitli stranicti aktivisté, Cekisté

a vojensti velitelé. %’

Dalo by se predpokladat, ze s lidry Solidarity bude zachazeno mnohem pfisnéji, ale ve
své podstaté by to bylo pouze kontraproduktivni. Rezimu stacilo, pokud dotyény souhlasil
s tim, ze je PSDS stale jedinym suverénem moci a do druhého dne byl zpravidla propustén.
., Luxusni podminky byly zajistény Lechu Walgsovi, zprvu ve vile ministerstva vnitra
nedaleko Varsavy a zakrdtko v rekreacnim stiedisku v Artamové na jihovychodé Polska.”
(Sice to bylo jesté pied obdrzenim Nobelovy ceny, ale uz tehdy byl Lech Walgsa pfilis
svétové znamy na to, aby byl zlikvidovan.) Kazdopadné, takto odfiznut od bézného zivota
byl Lech po cely jeden rok. Béhem této doby byla Solidarita oficidlné zrusena. Projevy
odporu se dély i nadale, ale bez problému se dafilo vSechny surové potlacit. Stézejni roli
sehral Jozef Glemp. Kdyby tento polsky primas vyzval k ozbrojenému odporu, situace by
jisté eskalovala. PSDS z toho méla velké obavy, ale nastésti pro né se Glemp ve svém kazani
zam¢&fil na opatrnost. Jeho znéni se neustdle opakovalo v televizi a bylo vyti§téno
v novinach. Spousta katoliki trpce pfijimala toto vyznéni, nebot’ byli nepochybné odhodlani
polozit i zivot za néco ,,vy$$iho* nez za opatrnost. Vikend tedy dopadl poklidné, ale co dalsi
dny? V téch se ukazala proziravost Wojciecha Jaruzelskiho. Ten si velmi dobfe uvédomoval,
ktera okolnost dokaze otupit odpor nezatéenych ¢lend Solidarity — materialni dostatek zbozi
v obchodech. Vzpomeneme-li si, co pfedchazelo erupci napéti v sedmdesatych letech, bylo

to prave zbozi drahé, nebo dokonce uplné nedostupné. ,, Pozddal Moskvu, aby co nejrychleji

2 ANDREW, Christopher: Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochinitv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
517.
9 KOSMAN, Marceli: Déjiny Polska. Praha: Karolinum, 2021. str 384.
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zaslala boty, hracky a dalsi spotiebni zbozi. “** A to byl de facto konec odporu viiéi rezimu

na po¢atku osmdesatych let.”

To, ze nakonec nedoslo k vojenské intervenci okolnich zemi vychodniho bloku, nevitali
s tlevou pouze obyvatelé Polska, ale také Spojené staty americké. Jejich reakce se tak mohla
omezit na ,,pouhé“ ekonomické sankce. Jak jiz vime, polska ekonomika prozivala narocné
obdobi a snizeni ziskl z exportu zbozi na zapad pro ni bylo znacné citlivé. I z téchto divoda
vyjimecny stav skoncil ,,uz“ 21. ¢ervence 1983 (tedy netrval sedm let, jak je chybn¢ uvedeno
v jinak znamenitém ¢lanku Respektu z roku 2000).°° Kromé sankci USA mél svij podil
vlivu také papez Jan Pavel II. Tomu se podafilo svou vlast navstivit v kratké dobé podruhé
a pro odpirce rezimu i bézného obyvatele to byla naramna vzpruha na dusi. Navstéva hlavy
katolické cirkve probéhla v Cervnu. ,, Behem osmi dnii mohli vSichni jasné a bez prestant
pozorovat propast mezi jeho nesmirnou mordlni autoritou a zdiskreditovanym statem
vedenym jednou stranou.“” Kdyz to srovname s létem 1982, kdy Jan Pavel cestoval mezi
katolickou Argentinou a Velkou Britanii, aby mirnil Falklandskou krizi, a o rok dfiv byl na
n&j dokonce spachan atentat. (Kulka jen t&sné minula jeho srdce.?®) S ptihlédnutim k témto

zkuSenostem toto byl jesté relativné poklidné straveny cas.

Po skonéeni ,,stanu wojennego® se vétsina béznych véci vratila do svych starych koleji.
To zasadni v8ak nikoliv. ,, Solidarita ziistala zakazana, ale preZivala v ilegalité — z¢asti diky

tajné pomoci CIA — jako potencidlné stdle rozsihlé disidentské hnuti.

V fijnu byla Lechu Watesovi udélena Nobelova cena miru.'® Nasledné oznamil, Ze

penize, které diky tomu ziska, vénuje zemédelctim, aby mohli kone¢né zmodernizovat svou

% ANDREW, Christopher. Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
529.

%5 Nékolik hornikii v Katovicich zaplatilo svym Zivotem a na sténach se objevovaly napisy ,,Zima je vase, jaro
bude nase®, ale to je vesmés vse.

% Srovnej: https://www.respekt.cz/tydenik/2000/36/svoboda-ma-jmeno-solidarita

97 ANDREW, Christopher. Nezndmé Spiondzni operace KGB: Mitrochiniiv archiv. Praha: Academia, 2001. str.
534.

%8 Na Wikipedii se k této udélosti pise o spekulaci, Ze za atentdtem stala KGB. Tato hypotéza sice davéa smysl,
ale odborna literatura uvadi, ze neexistuje dikaz, ktery by ji potvrzoval.

% KERSHAW, lan. Na horské drdze. Praha: Argo, 2019. str. 288.

190 Cenu pievzala jeho Zena se synem. Walgsa mél obavu, Ze by jej pii cesté zpét z Norska uz do Polska
nevpustili.
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techniku.!®! Tato slova generalniho tajemnika SSSR pochopitelné nepotésila, ale kratce na
to uz byl v této pozici nékdo jiny. KdyZ o rok pozd&ji zemiel i Konstantin Cernénko,
Gorbacov oteviené priznal, ze hrozba Sovétské intervence bylo pouhé blufovani, které uz se

v budoucnosti opakovat nebude.

3.5 Cesta ke kulatému stolu

Vroce 1984 byl vzemi zpohledu vladni garnitury relativni klid.!”? Jaruzelski
predpovidal, Ze je to pouze docasna situace, a tak ucinil n€kolik opatieni, aby soucasny stav
prodlouzil. Jednak zacal na vefejnosti nosit oblek misto vojenské uniformy, nechal zalozit

3 0 rok pozdgji formdlné predal predsednictvi vlady do rukou Zbigniewa

nové odbory,'’
Messnera a v roce 1986 propustil vSechny politické vézné, a dokonce piedstavil plan na
zlepseni ekonomickych problémi zemé. To vSe plisobilo dobfe nejen k vlastnim ob¢antiim,
ale 1 jako signal do zahrani¢i. Polsko si totiz uvédomovalo, Ze zem& RVHP mu
s ekonomickymi tézkostmi moc nepomohou. Samo si pomoci nemohlo, a tak bylo zapotiebi

minimalizovat sankce zapadu. K tomu definitivné doslo az vroce 1987 po prosbach

opozice.'

Aby mély vladni Spicky lepsi ptehled ve spoleCenskych néladach, nechavaly si
vypracovat pruzkum spokojenosti s ekonomickym stavem zemé. V roce 1985 situaci
povazovalo za Spatnou pouze 38 % dotazanych, zatimco o rok pozdé€ji to bylo 58 %
a vroce 1987 uz dokonce 69 %.!% To nebyl §tastny &as pro svolani referenda, které mélo
posvétit vliadni politiku. Lidé méli vyjadtit souhlas s témito otazkami: ,, 1. Podporujete plnou
implementaci programu radikalniho vedeni ekonomiky predlozeného parlamentu, ktery
zjevné usiluje o zlepSeni Zivotnich podminek, s védomim, Ze to vyzaduje narocné dvouleté
nebo trileti prechodné obdobi rychlych zmen? 2. Podporujete polsky model hluboké

demokratizace politického Zivota, jenz cili na povzbuzeni samospravy, rozsirovani

101 BOYES, Roger, Lech Walesa. The Naked President. 4 Political Life of Lech Walesa. Secker & Warburg,
1994. str 137.

102§ vyjimkou Gi¢asti 250 000 lidi na pohibu knéze Jerzyho Popietuszka, ktery byl zavrazdén &leny SB — Stuzba
Bezpieczenstwa.

103 Celopolské dohody odborovych svazli — Ogoélnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych

104 FRIEDEL, Jifi. Déjiny Polska. Praha: NLN, 2023. str. 554.

105 PACZKOWSKI, Andrzej; MANETTI, Christina. Revolution and Counterrevolution in Poland, 1980—1989:
Solidarity, Martial Law, and the End of Communism in Europe. Rochester: Boydell & Brewer, 2015. str. 289.
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obcanskych prav a obcéanské participace na fizeni zemé?'’ Aby bylo referendum zavazné,
musela se kladn¢ vyslovit vétSina ze vSech opravnénych voli¢l. Lech Walesa vyzyval
k bojkotu hlasovani, kterého se zucastnilo 67 % volic¢a a kladn€ se jich vyjadtilo jenom 60
%.197 To vsak nestacilo a dle Adama Burakowskiho si Jaruzelski v tu chvili uvédomil, Ze je
v budoucnu nevyhnutelné podélit se o moc s opozici.'” V nasledujicim roce se pfidala
vysoka inflace kolem 25 % a opét nedostate¢né mnozstvi zbozi v obchodech.

X

Inflace mé¢la jednoduchou pfi¢inu. Vlada se snazila udrzet socialni smir, a proto
zvySovala platy. Zaroven nebyla vSak schopna vyfesit strukturdlni problémy, a tak vyrazné
zvySovala ceny — pfevazné spotiebniho zbozi. Jan Kfen uvadi, ze spolecnost jiz byla tak
unavena, ze vlada, a dokonce i opozice neocekavaly, ze by se lidé mohli nadechnout
k odporu.'®” (Vérohodnost publikace oslabuje chybné tvrzeni o par fadek niZe, Ze se zminéné
referendum odehralo v listopadu roku 1988.) Oproti tomu Packowski piSe, ze opozice méla
odekavani daleko vétsi.!'® Co se vlastné stalo? Béhem dubna a kvétna probghla mensi vina
stavek proti zdrazovani potravin a za legalizaci Solidarity. Tyto stavky byly jesté potlaceny,
ale v srpnu se situace opakovala. Je tieba si uvédomit, ze nestavkovali stejni lidé jako na
pocatku osmdesatych let, ale predevsim mladsi generace, ktera byla mnohem netstupnéjsi a
cilila na uplnou kapitulaci komunistli, ne pouze na déleni se o0 moc. Wojciech Jaruzelski
strategicky nezvolil cestu intenzivnéjsich represi, ale pfijal nékolik let trvajici nabidku Lecha
Watesy na zahdjeni rozhovord. ,, Konecné VIII. Plénum UV PZPR 28. srpna 1988 vyjadrilo
souhlas, aby ministr Czestaw Kiszczak zahdjil rozhovory s Lechem Walesou. Zacal tzv.
negociacni manévr. V podstaté to znamenalo, ze moc priznala porazku. K opatienim z 13.
prosince se pirece nerozhodla proto, aby po Sesti, sedmi letech jednala s opozici.“'"!
Podminkou pro vedeni rozhovorl bylo ukonceni stavek. Walesa vahal, ale nakonec souhlasil

a pomohl s uklidnénim situace. Dostal se tak do nejisté pozice, protoze bylo stale mozné, ze

106 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 108.

107 FRIEDL, Jiii. Déjiny Polska. Praha: NLN, 2023. str. 555.

108 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim nérodii. Praha: Academia, 2022. str. 109.

19 KREN, Jan. Ctvrt stoleti stredni Evropy: visegrdadské zemé v globdlnim piibéhu let 1992—2017. Praha:
Karolinum, 2019. str. 68.

10 pPACZKOWSKI, Andrzej; MANETTI, Christina. Revolution and Counterrevolution in Poland, 1980-1989:
Solidarity, Martial Law, and the End of Communism in Europe. Rochester: Boydell & Brewer, 2015. str. 290.
T CHWALBA, Andrzej. Polsko 1989-2008: déjiny soucasnosti. Brno: CDK, 2009. str. 17.
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se jej komunisté snazi pouze zmanipulovat. Ti méli vtuto chvili navrch

a jeden z nich se odhodlal k ne¢ekanému kroku.

Alfred Miodowitz, ¢len politbyra, pfiSel s napadem uskutecnit zive vysilanou televizni
debatu, ve které by Walesu porazil, a tak Solidaritu zdiskreditoval. Stal se vSak pravy opak.
Podle priizkumu, ktery se uskute¢nil o den pozdéji, vnimalo 64 % sledujicich jako vitéze
Watesu, pro 34 % divakil to byla remiza.!'? Otazkou pro mne v této zaleZitosti z{istivé role
Wojciecha Jaruzelského, protoze v knize Adama Burakowskiho se pise: ,, Miodowitz (...) se

“II3 zatimco Friedel

rozhodl donutit Jaruzelského, aby dal souhlas k televizni debaté...
poznamenava: ,,(...) vdebaté Walesa Miodowicze jednoznacné porazil, coz uznavali i
Jaruzelski a Kiszczak, se kterymi Miodowicz svou vyzvu na souboj predem

nekonzultoval. “''*

Pro Jaruzelského uz bylo zcela definitivni, ze nadesel ¢as na oteviené jednani s opozici.
Toto piesvédéeni ale nesdilela vétsina PSDS. Situaci mél vyfesit X. sjezd UV, ktery se sesel
mezi 16. a 18. lednem 1989.!15 V&tsina feénikl se vymezovala proti jednani se Solidaritou a
spise chvalili osvédéeny postup represi béhem vyjimecného stavu. Nejen Jaruzelski, ale i
Kisczak, Rakowski!!® a Siwicky (ministr obrany) ostfe reagovali — podali demisi. ,,(...) pro
Jjeji prijeti nehlasoval nikdo, a jen ctyfi élenové UV se hlasovani zdrZeli. Poté plénum
znacnou vétSinou hlasi schvalili usneseni, proti némuz vétsina tak horlivé protestovala

v diskusi. Titiz lidé, kteri Jaruzelského pokladali za zradce, se zalekli jeho odchodu. «“li7

3.6 Kulaty stiil a jeho disledky
Timto svébytnym zplsobem Jaruzelski se svymi kolegy prosadil oteviené jednani
s opozici, kterd byla od této chvile opét oficidlnim hragem.!!® Zbyvalo vymyslet zpiisob,

kterym se diskuse odehraje, a pfedevs$im, kdo vSechno se ji zGcastni. Tyto zalezitosti byly

12 BADURA, Barbara. Spofeczenstwo i wladza lat osiemdziesigtych w badaniach CBOS. Warsaw: CBOS,
1994. str. 384.

113 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 114,

114 FRIEDL, Jiii: Déjiny Polska. Praha: NLN, 2023. str. 556.

115 Mg&me na paméti, ze v Ceskoslovensku se pravé v této dob& odehravaji udalosti, na které se souhrnné
vzpomina pod oznacenim ,,Palachtv tyden.

116V za¥{ 1988 nahradil Zbigniewa Messnera na postu predsedy vlady.

7 MODZELEWSKI, Karol. ZaZenem déjin klisny!: vyzndni potluceného jezdce. Ostrava: PANT, 2015. str.
298

118 Byl vysloven souhlas s obnovenim Solidarity.
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dojednany ve vile v Magdalence (vesnice u VarSavy) tzv. za zavienymi dvefmi. Dodnes
existuji hypotézy o zrad¢ polského naroda, které maji koteny praveé na téchto jednanich. Ja
povazuji za dulezité zminit fakt, ze v Magdalence byli pfitomni i zastupci cirkve, ktefi

jednak odmitali radikalni navrhy z obou taborti a zaroven byli ndpomocni ve chvilich, kdy

Slavné rozhovory u specidlné vyrobeného kulatého stolu znamé z fotografii
a sledované takika celym svétem zacaly 6. tinora 1989. Malokdo vsak vi, Ze setkani se za
timto stolem z praktickych diivodil uskuteénily pouze dvé — prvni a posledni.!’ Celkem
mélo jednani 452 zacastnénych. Ti byli rozdéleni do tfi hlavnich skupin. ,, Prvai pracovni
skupina se zabyvala socidlné-ekonomickymi otazkami, druha pracovni skupina jednala o
politickych reformdch a treti skupina diskutovala o problematice odborového pluralismu.
(...) existovalo jesté nékolik podskupin. Ty se vénovaly ndsledujicim problematikam:
zemédeélstvi, hornictvi, pravo a soudnictvi, mistni samosprava, mladez, média, véda, skolstvi,

zdravotnictvi, ekologie. Jak je videét, (...) struktura pripominala viadni agendu. “'*°

Kdo byli hlavni aktéfi? Na strané opozice to vedle Lecha Walesy byl Tadeusz
Mazowiecky, o kterém jesté uslySime. Zbigniev Bujak, oba bratii Kaczynsti, ale i jini
budouci premiéti nebo prezidenti. V této praci uz jsem pouzil texty dobovych tGcastnikl
Adama Michnika a Karola Modzelewskiho, ale u kulatého stolu byl osobné ptitomny pouze
prvni jmenovany. Na vladni strané chyb&él Wojciech Jaruzelski, ktery vSe pozoroval
zpovzdali s informacemi z prvni ruky od Czeslawa Kiszczaka a Alfreda Miodowicze.
Zajimavosti je, Ze nejednotnost trapila vice vladni tibor nez opozi¢ni,'?! pribéhem celého
rokovani se tahlo napéti mezi mirn€j$im a tvrdsim kiidlem strany. Zminil jsem, ze kliCovou
roli pfi vzniku kulatého stolu sehrala cirkev. Jeji zastupci sice ptimo u stolu nezasedali, ale
kdykoliv se jednani zadrhla, pravé diky cirkevnim hodnostaiim se dokazala znovu

rozb&hnout, vétsSinou pfi spole¢ném setkani ve zminéné vile Magdalence.

19 BLAZEK, Petr. Dominovy efekt: opozicni hnuti v zemich stfedni Evropy a pad komunistickych rezimii v
roce 198?. Praha: USD AV CR, 2013. str.84.

120 KUBAT, Michal: Demokracie v Polsku: politicky systém Polské republiky (1989-2005). Praha: Slon, 2005.
str. 19-20.

121 Respektive ti, ktefi nesouhlasili s jednanim, sice demonstrovali v ulicich, ale to nenarusovalo proces
vyjednavani.
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Po dvou meésicich jednani vladni strana ustoupila ze svého pozadavku jednotné
kandidatky pro nadchazejici volby. Bylo dohodnuto, ze 35 % mist v Sejmu bude obsazeno
dle svobodné politické soutéze a v noveé vytvoreném Senatu to bude celych 100 % kiesel.
PSDS se domnivala, ze bude mit plnou kontrolu nad volbou prezidenta, kterého mély volit
ob¢ komory dohromady. Protoze Sejm mél 460 clenti, zatimco Senat byl pouze pro stovku
senator a ke zvoleni prezidenta bylo zapotiebi dvou tfetin hlast. Doslo také k rozsifeni
prezidentskych pravomoci (odpovédnost za vnitini i vnéjsi bezpecnost zemé), ale o
prezidentskou formu vlady se nejednalo. Opozice s timto volebnim formatem souhlasila
vyménou za senatni suspenzivni veto, k jehoz prehlasovani bylo zapotiebi dvoutfetinové

vétsiny v Sejmu.'?

3.7 Volby'®

Byly naplanovany na cerven, tedy dva meésice po dohodach od kulatého stolu.
Radikalni ¢ast opozice vyzyvala k bojkotu, nebot’ se nejednalo o skute¢né demokratické
volby,'?* ¢imz mirné sniZili volebni Gi¢ast. Dle mého nazoru se kli¢ovy moment odehral jiz
7. dubna. Tehdy se vedeni Solidarity rozhodlo, Ze se voleb z¢astni pouze uzsi Spicka hnuti.
Jinymi slovy, ze vySlou presné tolik kandidatti, kolik mohou maximalné ziskat. To bylo
zasadni pro budouci uspéch, protoze vladni strany'>® nepochopily volebni mechanismus.
Kromé zbyte¢né velkého mnozstvi svych kandidath napsali na kandidatky i celou fadu
spolecensky oblibenych lidi, kteti nebyli se stranou ptimo spojeni. Vysledkem bylo, Ze se

hlasy pro n& rozmélnily, zatimco kandidati Solidarity obdrZeli koncentrovanou podporu. '

,, Uz po prvnim kole ziskali kandidati Solidarity 160 mandatii ze 161 moznych v sejmu,
v sendtu pak 92 ze 100. S vyjimkou jednoho dosahli na vSechny zbyvajici manddaty ve druhém
kole... “!?” Na podzim téhoZ roku se stala slavnou véta herecky Joanny Szczepkowske, ktera
zaznéla v zivém vysilani: ,, Prosze Panstwa, 4 czerwca 1989 roku skonczyl sie¢ w Polsce

komunizm. “'%%

122 PACZKOWSKI, Andrzej. Piil stoleti déjin Polska 1939—1989. Praha: Academia, 2000. str. 354-355.
123 Piloha ¢.4.

124 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 135.

125 Vedle PSDS jest& ZSL — agrérni socialisté a dalgi, ktei{ byli sdruZeni ve fronté narodni jednoty.

126 Tamté, 137,

127 FRIEDL, Jifi. Déjiny Polska. Praha: NLN, 2023. str. 558.

128 Viz: https://www.youtube.com/watch?v=JkuY Yu8PL 1.

35



Vysledek voleb zproblematizoval dohodnuté zvoleni Wojciecha Jaruzelskeho
prezidentem, protoze bylo zfejmé, Zze jeho mandat nebude disponovat legitimni podporou.
Nakonec doslo k dohodé, kterou zndzoriiuji Michnikova slova: ,,Va§ prezident, nas

premiér. 1%

., (-..) thned poté, co Kiszczak priznal nemoznost sestaveni viady pod svym
vedenim, poveéril Jaruzelski 19. srpna zformovanim nového koalicniho kabinetu Tadeusze
Mazowieckého s tim, 2e PSDS budou ponechdna klicova ministerstva vnitra a obrany.”’
Mazowieckého vlada méla polovinu ¢lenti ze Solidarity a 12. zafi ziskala od Sejmu divéru,
pfic¢emz ze 415 poslancti hlasovalo pro 402 a 13 se hlasovani zdrzelo. Tento moment je dle
vétSiny autorli nejvyraznéjSim meznikem v procesu prechodu od nedemokratického
rezimu.'®! Jini kladou spige diiraz na zménu ustavy v prosinci 1989, jejiz sou¢asti byla zména

erbu a nazvu zemé na Polska republika.

Ackoliv ptuvodni plan dohod od kulatého stolu pocital s dlouhym 4-6letym
pfechodnym obdobim, nabraly zmény v Polsku rychlej$i tempo. Iniciatorem byl Lech
Walesa, ktery v dubnu 1990 oznamil, Ze se chce stat prezidentem. Nékolikrat se sesel s
Wojciechem Jaruzelskim, ktery v ¢ervenci vyjadiil svou ochotu opustit svlj ufad
a vzafi dokonce navrhnul zakon o zkraceni svého volebniho obdobi a uspofadani
vSeobecnych voleb na tuto funkci. Nasledovala kampan, kterd byla pomérné svérazna i na
ranou demokracii. ,,(...) pred prvnim i druhym kolem (9. prosince), se nejednou pouzival
brutalni a vulgarni jazyk. Pomluvy byly na dennim poradku. Svédcily nejen o kandidatech,
ale také o elektordtu, o jeho slabé politické zkuSenosti a nepatrnych znalostech. “3? Ve volbé
drtivé zvitézil Lech Walgsa s témét trictvrtinovym ziskem hlasi ve druhém kole. Jeden
z jeho predvolebnich slibii spoéival v rozpusténi Sejmu a vyhlaseni novych parlamentnich

voleb. To vSak neucinil. V té dobé velké neshody nad formou nového volebniho systému.

Prvni opravdu svobodné parlamentni volby prob&hly az v fijnu 1991, tedy jako
posledni mezi postkomunistickymi evropskymi zemémi. Volebni systém byl pomérmy a

vémé odrazil fragmentovanou politickou scénu.!** V zasadé se utvotily &tyfi podobné silné

129 Srovnej: https://www.moderni-dejiny.cz/clanek/adam-michnik-vas-prezident-nas-premier/.

130 DURMAN, Karel. Uték od praporii. Praha: Karolinum, 1998. str. 398.

131 BURAKOWSKI, Adam: 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 152—153.

132 CHWALBA, Andrzej. Polsko 1989-2008: déjiny soucasnosti. Brno: CDK, 2009. str. 33-34.

133 NOVAK, Miroslav a kol. Volebni a stranické systémy: CR v mezindrodnim srovndni. Dobra Voda: Ales
Cengk, 2004, str. 117.
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skupiny. Liberalni demokraté kolem Mazowieckého, ktefi si prali pokracovani
ekonomickych reforem Leszeka Balcerowicze.'** | Antikomunisté“, ktefi se dozadovali
potrestini ~ pohlavard ~ PSDS.!* Populisticti ~ postkomunisté, ktefi  tézili
ze zvyseni miry nezaméstnanosti v diisledku Balcerowiczovych reforem.'¢ (Pravé jejich
voli¢i byvaji oznaovani za ,the losers of transition®.)!*” A venkovsti katolici.!*® Zajimavosti
je, Ze pii feSeni této patové situace pomohlo v dalSich letech mj. i tzv. volebni inzenyrstvi.
To je pro ¢eského volice po zkusenostech z roku 2000 celkem neoblibeny instrument, ale
Novak s Lebedou k tomu poznamenavaji: ,, (...) pokud neni volebni inZenyrstvi diisledkem
ucelové politiky extrémnich antisystémovych (antidemokratickych) politickych uskupeni a
tedy nenabirad krajnich podob (ve smyslu oklesténi demokratickych viastnosti voleb a jejich
demokratickych funkci), potom se ho v zZadném pripadé nemusime bat. Polsko to dobre

ukazuje. “'%

AC byla polska politickd situace komplikovana a nepiehlednd, miizeme jednoznacné

konstatovat, ze po parlamentnich volbach v roce 1991 byla demokracie v Polsku ,,the only

game in town®, 40

134 Unia Demokratyczna.

135 Porozumienie Centrum; Ruch dla Rzeczpospolitej; Ruch Odbudowy Polski; Liga Polskich Rodzin.

136 Sojusz Lewicy Demokratyczne;j.

137 KWIATKOWSKA, Agnieszka, a kol. Hollowed or redefined? Changing visions of democracyin the
political discourse of Law and Justice. In.: Democratization, Ro¢. 30. ¢. 3., 2023. str. 461.

138 Polskie Stronnictwo Ludowe.

139 Tamtéz, s. 120.

140 LINZ, J., STEPHAN, A. Problems of Democratic Transitions and Consolidations, Southern Europe,South
America, and Post-Communist Europe. Baltimore and London: The John Hopkins University Press, 1996.
str.5.
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4 MLR

4.1 Pocatek rezimu

Vzniku Mad’arské lidové republiky v roce 1949 piedchazel zajimavy povaleény vyvoj.
Protoze Mad’arsko stalo po druhé svétové valce na stran€ porazenych, zapadni spojenci, ktefi
meéli obavu ze zvysujiciho se vlivu Moskvy, naléhali na uskute¢néni svobodnych voleb co
nejdiive. K tém doslo uz v listopadu 1945.1*! Komunisté si slibovali velky tispéch, napt.
Jozsef Révai hlasal zdrcujici vitézstvi a zisk okolo 70 %.'4? Nakonec ziskali procent pouze
necelych 17. Ackoliv agrarnici zvitézili a obsadili 245 z 409 moznych mandati, nesestavili

jednobarevnou vladu, ale pravé pod vlivem spojenci!*?

utvorili koalici mimo jiné i
s komunisty. To stac¢ilo Matyasi Rakosimu, ktery v té dob¢ stal v jejich Cele, aby odstartoval
svou metodu ,,salamové taktiky*. Ta byla uspés$na piedevsim kviili dvéma divodim. Jednak
sovétské vojsko neopustilo Mad’arsko (na rozdil od Ceskoslovenska), ackoliv se s tim
pocitalo v mirové smlouvé, diuvod se vSak nasel: ,, Do devadesdti dnii po ratifikaci
predpokladala smlouva odchod sovétskych vojsk ze zemé s vyjimkou jednotek, udrzujici
spojeni s okupacnim pdsmem v Rakousku. “'** A za druhé jim k odstranéni svych odpiircii

pomohl novy zikon na ochranu republiky a vefejného poradku.'#’

Nasledovala dalii faze zndrodiovani a intriky vedouci k postupnému odchodu &lenti'4

nejsilngjsi strany do zahrani¢i. Ve volbach v roce 1947 uz komunisté volby dokonce vyhrali,
byt sne stale zcela presvédCivym vysledkem 22 %. Nasledn¢ se spojili se socialni
demokracii a eliminovali zbytky opozice. Ve volbach v kvétnu 1949 se smélo kandidovat

pouze na jednotné kandidatce Mad’arské lidové fronty.
Na podzim uz novy parlament schvalil novou ustavu Madarské lidové republiky.
Vzapéti se komunisté po sovétském vzoru vypotadali i s ,,vnitinim nepfitelem®. Lasz16 Rajk,

ktery byl za druhé svétové valky tajemnikem komunistické strany, ktera fungovala

141 Viz: https://en.wikipedia.org/wiki/1945 Hungarian_parliamentary_election.

192 KONTLER, LaszI6. Déjiny Madarska. Praha: NLN, 2001. str. 364.

143 Predevsim sovétského mardéla Vorosilova.

144 PRAZAK, Richard. Déjiny Madarska. Brno: Masarykova univerzita, 1993. str. 278.

145 VYKOUKAL, Jiti. V¥chod: vznik, vivoj a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Praha: Libri, 2017. str. 186.
146 Ferenc Nagy byl predsedou vlady a jesté pied volbami byl donucen k emigraci.

38



v ilegalité, a nasledné pracoval jako ministr vnitra, byl v fijnu 1949'4 popraven po obvinéni

z velezrady a spoluprace s Josipem Titem. '

4.2 Krize 1956 a jeji disledky
Prestoze udalosti z mad’arskych dg&jin roku 1956 ziji v povédomi i pro naSince,
povazuji za podstatné je zde struéné shrnout, protoze hraji svou roli i v transforma¢nim

obdobi.

Po smrti Stalina byl Matyas Réakosi pozvan do Moskvy, kde ho ,,sovétsti viidcove
ponizujicim zpusobem pokarali za politiku napodobujici jejich drivéjsi metody, které vyustili
v kult osobnosti, teror, nesmyslnou industrializaci, ndasilnou kolektivizaci zemédelstvi a
tidésnou Zivotni tiroveri. “!*’ Nésledné jej nechali vyménit za Imreho Nagye, ktery byl zndm
svymi diivéjsimi nazory proti kolektivizaci. Ten, vzapéti pfesméroval investice z tézkého
primyslu do vyroby spotiebniho zbozi. Uvolnéni se netykalo pouze ekonomiky, ale i
zemeédélstvi, kultury a ideologie ve vefejném prostoru. Toto obdobi ,,tani netrvalo déle nez
rok a pal. Co se stalo? Opét za tim byl vliv Moskvy. O své postaveni pfisel Georgij
Maximilianovi¢ Malenkov, ktery nad Imre Nagyem drzel ochranou ruku. Nikita Chruscov
tvrd¢ kritizoval piili§ liberalni ptistup, a to byla voda na mlyn Matyase Rakosiho, ktery

dokazal zafidit sesazeni dosavadniho premiéra v dubnu 1955.!%

Vidime, Ze situace byla dosti vratka jesté pfed pamatnym XX. Sjezdem KSSS. Vzapéti
se spojili mladi studenti s délniky na akcich, které organizoval tzv. Petdfiho krouzek, jejichz
cilem bylo odstoupeni Matyase Rakosiho. K tomu skuteéné doslo, ale v Cele strany jej
nevysttidal Imre Nagy, jak si demonstrujici pfali, ale Erné Gerd, ktery byl ze stejného kiidla
jako Rakosi. Situace se dale vyostfovala a pozadavky demonstrujicich se stupiovaly:
., Zahrnovaly predevsim Nagyiv navrat do funkce predsedy viady (deset dni predtim byl
znovu prijat do strany), stazeni sovétskych vojsk, potrestani tech, kdo méli na svedomi

teroristické represe, a svobodné volby, jez by skoncovaly s monopolem komunistické

147 Aleksander Gubrynowicz — autor kapitoly o Mad’arsku v mnou hojné citované publikaci /989 — Podzim
ndrodii uvadi chybny letopocet 1952.

148 Viz: https://hu.wikipedia.org/wiki/Rajk_L%C3%A1sz1%C3%B3_(politikus).

149 KONTLER, Laszl6. Déjiny Madarska. Praha: NLN, 2001. str. 386.

150 Tamtéz, str. 389.
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strany. “I’! Po stielb& ozbrojenych slozek do davii vypukla panika nejen ve mésté, ale i ve
vedeni strany. Strana se obratila na sovétské velvyslanectvi, ale ani ono si nedovolilo cokoliv
podniknout bez pozehnani Kremlu. 23. fijna 1956 sovétské jednotky zasahly k uklidnéni
situace, ale ne dostate¢né. Nestacil ani nastup Janose Kadara do ¢ela komunistické strany.
Docasny klid nastal, kdyz Imre Nagy jmenoval reformni kabinet. Pak si Nikita Chruscov
uvédomil, Ze odhalenim slabosti by Sovétsky svaz oteviel Pandofinu skiinku, a tak se
rozhodl k zapojeni vojenské sily v plném rozsahu. ,, Za ony tii dny dosahly ztraty (mrtvi a
ranéni) kolem 22 000 Madari a témer 2300 sovétskych vojakit — to svédcilo o rozsahu
revoluce. Vzapéti se daly do pohybu represe. Bylo zatcéeno vice nez 100 000 lidi, za
., kontrarevolucni jednani* jich bylo postaveno pred soud 35 000, témer 26 000 bylo
odsouzeno do vézeni a 600 popraveno. Podle odhadii asi 200 000 Madarii uprchlo natrvalo
do exilu v ciziné. “!>? Janos Kadar nedovolil, aby se k moci dostal zpatky Matyas Rékosi, a
to se da fict i o Imre Nagyovi, kterého nechal v roce 1958 popravit. Vetejny pohieb se vSak

uskutecnil az o vice nez 30 let pozdéji.

Ponévadz krize roku 1956 vynesla k moci Janose Kadara, jeji interpretace bylo néco,

co se za zadnou cenu nemohlo zpochybnit. Minimalné ne po dobu, kdy byl Kadar u moci.

4.3 Kadarismus

Obcas takto byvd mylné oznaCovéno celé obdobi, béhem kterého byl u moci
v Mad’arské lidové republice Janos Kéadar. Ale prvni roky, které se vyznacovaly tvrdymi
represemi, pod Kadarismus nespadaji. Je pravdou, Ze prvni amnestie pro odplrce byly
vyhlaseny uz v roce 1959, a ze hlavnim ekonomickym cilem se stalo zvySeni zivotni urovné
obyvatelstva. ,, Na prelomu let 19561957 se zvysily mzdy o 18 %. “'*3 Ale kli¢ovym bodem
vzniku Kadarismu byla v roce 1962 zména doktriny: ,,(...) kdo neni s nami je proti nam,

nahrazena (...), kdo neni proti nam je s nami. “*** Celkové miizeme pro obdobi jeho vlady

SV KERSHAW, lan. Na horské drdze. Praha: Argo, 2019. str. 145.

152 Tamtéz, str. 147—148.

153 IRMANOVA, Eva. Kdddrismus: vznik a pad jedné iluze. Praha: Karolinum, 1998. str. 49.
154 KONTLER, Lészlo. Déjiny Madarska. Praha: NLN, 2001. str. 397.
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pouzit stejnou periodizaci jako Rudolf Tokés: ,, neochotny rukojmi (1956—1963), riskantni
reformdtor (1963—1971); "dobry kral (1972—1980) a oslabeny autarcha" (1981-1988). “1%

Kdyz byla v roce 1964- pozdé&ji nejasna situace v Moskvé, kdy Breznév v podstaté
sesazoval Chruscova, dokazal této okolnosti Kadar dobfe vyuzit pro sviij vlastni prospéch.
., Politickym reformam na Cceskoslovensky zpiuisob se ovSem dokonale kalkulujici
,realpolitik™ opatrné vyhnul a soustiedil se na reformy ekonomické podle tehdejsiho
socialisticko-trzniho modelu. “'*® Dilezity byl rok 1968 a ne kvili invazi vojsk zemi
var§avské smlouvy do Ceskoslovenska, se kterou sice Kadar ani madarska vefejnost
nesouhlasila, v ideologické sféte zahrani¢ni politiky se totiz zadné zmény nedély. Mame na
mysli zménu hospodaiského systému. ,, Ukazatelé planu v podnikové sfére byly oslabeny,
byl rozsiren okruh zbozi s volnymi cenami a v drobném podnikani se rozsirovala oblast
soukromého sektoru. Kromé drobnych podnikatelii se jiz objevili v hospodarské sfére i prvni
manazeri a vzristal i pocet soukromé hospodaricich zemédelcii. Kromé spolecenského

zajmu zacal byt prosazovan i osobni profit.’’

V roce 1970 Mad’arsko dokonce navrhlo, aby vztahy mezi zemémi RVHP fungovaly
na trzni bazi. To uz byla velka troufalost a o dva roky pozd&ji konzervativni kiidlo MSDS!38
za podpory Sovétského svazu zvratilo vysledky ekonomické reformy tiplng.'>? Kdyz jsem
v uvodu této prace poukazoval na ,,vyhodnost“ ropné krize pro Sovétsky svaz, byla to pravé
MLR, ktera na to doplacela. ,, ¥ roce 1980 bylo do Sovétského svazu vyvizeno osmkrdt vice

autobusii za stejné mnozstvi ropy nez v roce 1970. “16

Receptem mély byt zahraniéni pujcky, obdobné jako tomu bylo v piipadé Gierckova
Polska. V roce 1982 uz zahrani¢ni dluh ¢inil 9 mld. dolard, coz bylo nejvice ze zemi

vychodniho bloku.'é! Tak vysoka suma byla mozna diky/kvilli pfijeti Mad’arska k MMF a

155 FAKL, Barbara. The Dilemmas of Dissidencein East-Central Europe. Budapest: Central European
University Press, 2003. str. 112.

156 KREN, Jan. Ctvrt stoleti stiedni Evropy: visegradské zemé v globdlnim pribéhu let 1992-2017. Praha:
Karolinum, 2019. str. 39.

157 PRAZAK, Richard. Déjiny Madarska. Bro: Masarykova univerzita, 1993. str. 284.

158 Od roku 1956 méla komunistické strana ndzev: Mad’arsk4 socialisticka d&lnick4 strana.

159 IRMANOVA, Eva. Kdddrismus: vznik a pad jedné iluze. Praha: Karolinum, 1998. str. 53-54.

190 KONTLER, Lészl6. Déjiny Madarska. Praha: NLN, 2001. str. 411.

161 KREN, Jan. Ctvrt stoleti stiedni Evropy: visegradské zemé v globalnim pribéhu let 1992-2017. Praha:
Karolinum, 2019. str. 40.
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Svétové bance. Moskva sice byla dirazné proti, Kadar si ale prosadil svou, protoze bez
téchto puijéek hrozil celkovy kolaps ekonomiky.!®?> Dovolim si pfipomenout, Ze Polsko ma
v této chvili jiz zkuSenosti s vefejnym vyjadfenim nesouhlasu s tamnim rezimem a Ze
,spolecenska smlouva®“ v Mad’arsku se béhem Kadarismu opirala o zvySovani Zivotni
urovné. Kdyz lidé prestavali vetit, Ze jim stavajici rezim zajisti blahobyt, zacala se postupné
formovat opozice, ktera difve v Mad’arsku prakticky neexistovala.'®* Jednu z p¥i¢in bych si
dovolil ilustrovat dobovym vtipem: ,, If Solzhenitsyn had lived in Hungary, he would have
been appointed president of the Writers’ Union, and The Gulag Archipelago would never

have been written. %

Presto lidé, ktefi nebyli spokojeni existovali a z drtivé vétsiny se jednalo o intelektualy.
Cést z nich se realizovala vydavanim samizdatového tisku Beszél$ (Hovorna),'®® prvni &islo
vyslo uz v roce 1981, (do roku 1989 jich bylo celkem 27).!% Vétsiho ohlasu se viak dostalo
az ¢lankdm v pravé nasledujicim roce. Napi. Jak najit cestu z krize? Obsahoval tyto
pozadavky: ,,Bocsdsson ki az Orszdggyilés tdjékoztatasi térvényt, amely meghatdroznd,
hogy mirél (és milyen formdban) koteles a kormadny hivatalos tdjékoztatdst adni a
lakossagnak* (zékon o informovani vefejnosti), ,,Hozzon létre a kormdny fiiggetlen
szakeértokbdl allo tandcsado testiiletet, amely 3-4 havonként nyilvanosan értékelné az orszag
gazdasagi helyzetét és a gazdasagiranyito apparatus tevékenységét. ““ (vytvoteni nezavislého
sboru, ktery by hodnotil ekonomickou situaci), Kozeledjék a politikai intézményrendszer a
jogallamisag kévetelményeihez. Noveljék a térvényhozo hatalom sulyat, és erdsitsék meg
képviseleti jellegét (posilit vliv zakonodarné moci a plnohodnotné dotvofit pravni stat).'¢’

Autofi téchto ¢lankl se nazyvali prozapadnimi liberaly, byli vyznamné ovlivnéni kritickou

1©2 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 219-220.

163 To mélo dva divody. Jednak si lidé pamatovali nasledky nesouhlasu se statni moci z roku 1956 a na rozdil
od Polska bylo v Mad’arsku vysoce vykonné zemédélstvi.

164 FALK, Barbara J. The Dilemmas of Dissidence in East-Central Europe. Budapest: Central European
University Press, 2003. str. 121. Pieklad: Kdyby Solzenicyn zil v Mad’arsku, byl by jmenovan pedsedou Svazu
spisovatell a Souostrovi Gulag by nikdy nebylo napsano

165 Setkal jsem se i s piekladem: ,,Cas promluv*,

166 iz BOZOKI, Andras. The Hungarian Democratic Opposition: Self-reflection, Identity, and Political
Discourse. Dostupné online (30. 6. 2024):
https://politicalscience.ceu.edu/sites/politicalscience.ceu.hu/files/attachment/basicpage/50/07 -bozokil01.pdf
167 Beszél6 1982, Hogyan keressiink kiutat a valsagbol?, 5-6; Dostupné online (30. 6. 2024):
http://beszelo.c3.hu/cikkek/hogyan-keressunk-kiutat-a-valsagbol. Pieklad autora za pomoci prekladace.
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teorii a navazovali mimo jiné na Gyorgy Lukacse, ktery ptezil Cistky po podzimu 1956,

piestoze byl jako ministr kultury ¢len vlady Imreho Nagye.'®®

Lidé angazovani kolem Hovorny (Beszéld) pochéazeli z mést. Existoval vSak jesté
venkovsky orientovany opoziéni smér. Byva nazyvan narodné-rolnickym,
v anglickojazy¢né literatuie se mizeme setkat s nest’astnym terminem 7he populists. Byli to
viak lidé kultury.'®® Nékteii mozna aZ prilis, protoZe jim na srdci leZela ochrana mad'arské
kultury u téch obyvatel, ktefi se po Trianonu ocitli na druhé strané¢ hranice. To bylo
samoziejmée ve vychodnim bloku nesmirné citlivé téma, se kterym se Janos Kadar popasoval
Salamounsky. Rozhodl, ze se Mad’arsko bude chovat ke svym mensindm co nejptikladnéji,
aby pravé mohl jit vzorem ostatnim zemim a Mad’ary mimo tuzemsko alespon né&jak
ochranil.'"”® Po dlouhé obdobi umélci z tohoto sméru rezim nekritizovali, protoze mohli
publikovat. Kdyz ale vidéli, ze Nicolae Ceausescu se snazi Mad’ary rumunizovat a Ze
v Mad’arsku klesa porodnost a roste mira sebevrazd, vypukla v tomto tabofe ,,ticha panika“,
ktera je aktivizovala. Jinymi slovy byla to pfedstava vymirani mad’arského naroda, ktera

pohnula tuto &ast opozice k &innosti.'”!

Reakce statu na kritiku byla mirna z nékolika diivodd. V prvé fade §lo o penize. Penize
pujcené ze zapadu, pred kterym si Mad’arsko netroufalo pouzit nasili na vlastni obyvatele.
Dokonce tak mohli vyvolat iluzi o svobod¢ slova (pfestoze nékterym autortim zakazali psat

a n&které nechali zmlatit).'”

Dodam, Ze obé opozicni frakce byly fakticky levicové a jejich oponentem byl lidove
demokraticky stat, ktery jako jediny z vychodniho bloku podporoval ekonomicky rezim,
ktery fungoval se zamérem proti smyslu marxistickych [dogmat‘. Kédérovi to ,,prochizelo®

jisté diky tomu, ze byl Moskvou vniman jako garance vnitiniho klidu v Mad’arsku.

168 KENNEDY, Michael D. The Intelligentsia in the Constitution of Civil Societes and Post-Communist
Regimes in Hungary and Poland. Theory and Society. February 1992, vol. 21, str. 49.

169 Naptiklad vyznamny basnik Gyula Illyés, viz priloha ¢&. 5.

170 DEME, Laszlo. Liberal Nationalism in Hungary, 1988—1990. East European Quarterly. 1998. vol. 32, str.
59-62.

7' BURAKOWSKI, Adam: /989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 227-229.

172 Tamtéz, s. 231.
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4.4 Opozice

Abychom si nedélali iluze o poétech zainteresovanych: ,, (...) navzdory nespokojenosti
milioni lidi se pravidelné a cilené politické cinnosti ticastnilo jen nékolik stovek lidi. "
V cervnu roku 1985 probéhl pokus o sjednoceni obou opozicnich frakci. Byl v§ak marny.
Ackoliv se obé frakce shodovaly na pfi¢in€ problému, zdaleka nepanovala shoda na tom, jak
situaci fesit. Méststi liberalové vétili, ze staci souCasny rezim pouze zdokonalit — zavedenim
politické svobody a garanci pravniho statu. Proti tomu byla narodné-rolnicka frakce mnohem
vice skepticka. Nedovedla si predstavit, ,,(...) Ze by komunismus bylo mozné napravit.“!’*
Osobn¢ mé zarazi nasledujici Vyvojl. b dva roky pozdé&ji predstavuji liberalové clanek
v Beszélo, ktery mimo jiné obsahuje: ,, A pdrtfotitkar népszeriisége gyorsabban
devalvalodik, mint a forint. Egyetlen dolog van, amiben ma munkastol partkaderig mindenki

egyetért: Kadarnak mennie kell. “'7’

— ,,Popularita generdlniho tajemnika strany klesa
rychleji nez forint. Na jedné véci se dnes shodnou vSichni, od délnikl po stranické kadry:

Kadar musi odejit.*

Problém je vtom, Ze to nejspi§ neni pravda. Ne, ze by hodnota madarské mény
neklesala, ale dle Prazaka venkovska ¢ast opozice (nazyvani i ,,populisté®) netouzila po
odstoupeni Janose Kadara: ,, To znélo prilis radikalné ,, populistiim “, kteri (aniz predlozili
zevrubny program) uvazovali o mnohem pozvolnéjsim pritbéhu transformace s aktivni ucasti
reformnich komunistiz. “/’° To znamen4, Ze si bud’ odborna literatura protife¢i, nebo si obé

frakce v podstaté prohodily postoje. Oboji se mi jevi jako krajné nepravdépodobné.

Kromé ukonceni Janose Kéadara méli liberalové jesté tyto pozadavky: ustavni omezeni
vlady jedné strany, suverénni zakonodarstvi, svoboda tisku vymezena zakonem, sdruzovaci
préava, zakonna ochrana zaméstnanct, socialni zabezpeceni, spravedliva socialni politika a
prava obc¢anii. Tyto pozadavky nebyly nijak konzultovany s druhou ¢asti opozice. Ta, aby
nezlstala ,,mimo hru“ pfi nadchazejicim procesu transformace, uspotradala vlastni kongres,

kde zalozila Madarské demokratické forum (MDF).!”” O rok pozdgji to jiz bylo hnuti a

173 CSIZMADIA, Ervin. The Hungarian Democratic Opposition in the 1980’s: External and Internal Effects
and Resources. In.: Intersections. East European Journal of Society and Politics. Ro¢. 1. ¢. 4. 2015. str. 130.
174 Tamtéz, s. 234.

175 Dostupné on-line (2. 7. 2024) z: http://beszelo.c3.hu/cikkek/valsagban-cselekedni.

176 PRAZAK, Richard. Déjiny Madarska. Brno: Masarykova univerzita, 1993. str. 421-422.

177 Magyar Demokrata Férum.
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v roce 1989 dokonce politickd strana. ,, MDF se vyslovovalo pro socidlné-trzni ekonomiku,
chtélo se vyvarovat jakéhokoliv extremismu. Usilovalo o celondrodni charakter, kladlo
diraz na ndrodni a kiestanské hodnoty, odvolavalo se spise na hodnoty spojené
s madarskym venkovem...”'’% Liberalové reagovali zalozenim Svazu'”® svobodnych
demokratii (SzDSz).!% V tu dobu jiz existoval &erstvé zaloZeny Svaz mladych demokratti
(FIDESZ),'3! ktery se oproti svobodnym demokrattim lisil pouze niz§im vékem. Byl zalozen
32 studenty v bieznu 1988.'%? Nenechme se zmast sméfovanim dnesni politické strany. ,, (...)
zhruba v poloviné 90. let strana prodélala zdsadni posun, ba obrat o 180 stupiii.'®
Opozicnich subjektti dale ptibyvalo. ,, 8. listopadu 1988 se na scéné objevila Strana
nezavislych malorolniki (Kisgazdapart), nasledovana v lednu 1989 socidalnimi demokraty
(Szocialdemokrata ~ Part) a vdubnu téhoz roku kiestanskymi  demokraty

(Kereszténydemokrata Néppart).'s

Jaka byla situace ve vladnouci — Mad’arské socialistické délnické strané (MSZMP)?'8
Od podzimu roku 1986 se postupné zacala prosazovat mladsi proreformni linie. Lépe fe¢eno
bylo to dosavadnim vedenim umoznéno. Slo o taktiku, jak uvolnit nap&ti pti 30letém vyro&i
udalosti z roku 1956. Co to znamenalo prakticky? ,, Deveétatricetilety Miklos Németh se stal
tajemnikem ustredniho vyboru pro ekonomiku a Peter Medgyessy prevzal financni oddéleni.
Na konci ¢ervna Lazar — vaimany jako konzervativec — rezignoval a Grosz se stal novym
premiérem. “'8% Cely proces se vyrazné posunul v kvétnu 1988 na stranické konferenci.
,, Delegati konference, kteri byli ze dvou tretin zvoleni ze ¢lenii stranického aparatu, odvolali
z politického byra (a tim zbavili moci) zastance konzervativniho kridla — ze 13 Cclenii
politického vyboru nebylo znovu zvoleno 8, ze 185 élenii UV 39. 1% Existuji spekulace, Ze

bylo na pfani Moskvy domluveno, ze béhem této konference Janos Kadar poda rezignaci,

178 NOVAK, Miroslav a kol. Volebni a stranické systémy: CR v mezindrodnim srovndni. Dobra Voda: Ale§
Cengk, 2004. str. 128—129.

179 Setkal jsem se s variantami svaz / aliance / unie.

180 Szabad Demokratdk Szdvetsége.

181 Fiatal Demokratak Szovetsége pivodné reagoval na rezimni svaz mladeZe.

182 KENNEDY, Michael D. The Intelligentsia in the Constitution of Civil Societes and Post-Communist
Regimes in Hungary and Poland. In.: Theory and Society. Ro¢. 21. ¢. 1. 1992. str. 50.

183 Tamtéz, s. 130.

188 pPRAZAK, Richard. Déjiny Madarska. Bro: Masarykova univerzita, 1993. str. 422.

185 Magyar Szocialista Munkéspart.

186 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim ndrodii. Praha: Academia, 2022. str. 240.

187 [IRMANOVA, Eva. Kdaddrismus: vznik a pdd jedné iluze. Praha: Karolinum, 1998. str. 159.
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ale konzervativni kfidlo strany se udrzi u kormidla. Nakonec byla specidlné pro Kadara
vytvoiena nova funkce — piedseda strany. Jinymi slovy byl vykopnut nahoru a generalnim

tajemnikem se stal Kéaroly Grosz.

Ten mél zpocatku celkem slibnou pozici, rychle ji v§ak pozbyl. Gorbacov na néj naléhal,
aby urovnal spory s Ceausescem. Jenze pii vzajemném setkani nedokazal rumunského viidce
primét k jakékoli zméné ptistupu k mad’arské mensiné. To bylo pro MDF velké zklamani a
1ze konstatovat, ze u této ¢asti opozice se zdiskreditoval. SzDSz a nejen ji proti sobé postval
nasledovanim Kéadéarovy rétoriky v tematice povstdni zroku 1956 (demonstraci k ucténi
pamatky na vyroéi Nagyovy popravy nechal nasilim rozehnat'®®). A kdyz Grosz vidél,
kterym smérem mifi ekonomika Mad’arska, tak po necelém pul roce rezignoval na post
premiéra. V cele vlady stanul jesté mlads$i a mnohem vice proreformné naladény Miklos
Neméth. Novy premiér se zakratko vepsal do d&jin, kdyz oteviel cestu pro vychodni Némce
zNDR do SRN. Té¢zko odhadovat, kdy by skute¢né padla Berlinska zed’, kdyby nedoslo

k této udalosti.

Je tfeba zminit jesté alespon jednu zasadni proreformni tvaf. Imre Pozsgay se zaslouzil
o vytvoreni komise, ktera méla vysettit udalosti z roku 1956. V lednu 1989 dokonce veiejné
prohlasil, Ze §lo o lidové povstani. To byl zcela zasadni meznik. Za okolnosti, kdy neplatila
dogmaticka interpretace roku 1956, Janos Kadar byl stary, nemocny
a predevsim odsunuty na vedlejsi kolej a v ¢ele statu dominovalo reformni kiidlo, jiz nic

nebranilo vzniku kulatému stolu i v Mad’arsku.

4.5 Kulaty stul

V unoru 1989 vladni strana pfistoupila na vytvoreni kulatého stolu. Protoze opozi¢ni
scéna nebyla jednotna, rozhodla se MSZMP jednat pouze stémi, které oznadili
za konstruktivni, coz nebyl naptiklad Viktor Orban a jeho FIDESZ. Dusledkem bylo, ze
prave timto ptistupem se fragmentovana opozice tmelila vic dohromady. Navic se 15. bfezna
podafila uskute¢nit pfipominkova akce k revoluci z roku 1848, které se zucastnilo zhruba

100 000 lidi. O tyden pozdgji se ,,Nezavislému foru pravnika* (FID)'® podatilo upoiadat

188 KERSHAW, lan: Na horské drdze. Praha: Argo, 2019. str. 361.
18 Fiiggetlen Jogdsz Forum.
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,,Opoziéni kulaty stal* (EKA).'° Utastnili se jej viechny vyznamné &asti opozice a jejich
cilem bylo sjednotit se a smluvit strategii ke kulatému stolu s vladni stranou.'®! Pfesto bylo
ve vzduchu citit napéti, protoze liberalni strany se obavaly, ze se MDF pokusi dohodnout

s MSZMP oddg&leng.!*?

Jednéni zapocala 13. ¢ervna, a kromé zastupct opozi¢niho kulatého stolu a MSZMP se
jich ucastnila i ,.tfeti strana“. To byli zastupci odborti a narodni fronty, kteti vSak neméli
pravo veta. Jejich pfitomnost prosadila MSZMP. Obcas se z tohoto divodu hovoii o

trojuhelnikovém stole.

Na tehdejsi atmosféru v Mad’arsku mély vliv dva faktory. Jednak bylo Cerstvé znamo,
jak katastrofalné dopadly pro Polskou vladni stranu prvni volby v Polsku. A ptredevsim byl
proveden 16. ervna pohieb Imreho Nagye, které¢ho se zucastnilo ptiblizné 250 000 lidi.
Benziger podotyka, Ze tento akt pomohl smyt hanbu komunistického rezimu.'”* Oboji
posilovalo roli zastupci opozi¢niho kulatého stolu. Kdyz byl 6. Cervence definitivné
ukoncen proces rehabilitace Imreho Nagye, Janos Kadar zesnul o pouhych 16 minut
pozd&ji.'** ,, Smrt Janose Kaddra 7. cervence 1989 nabidla kratkou piileZitost svalit na néj
vinu za problémy zemé, a dokonce i za zlociny jeho dvaatricetileté viady. Okamzik politické
prilezitosti viak rychle pominul, protoze roztristéna strana, rozdélend sama proti sobé,
nedokdzala vyuzit popularity nékterych svych viidcii, ani dostatecné se distancovat se od

Kaddrova dédictvi. “!%’

Jednani u kulatého stolu bylo ukonéeno az po tfech mésicich, ale vétsi vliv, nez neshody
mezi diskutujicimi stranami, mél fakt, ze se jednalo béhem prazdnin. Klicova otazka nebyla,
jestli demokracie bude nebo ne, ale jaka bude mit pravidla. PrestoZze nakonec doslo ke
kompromisu, ktery prosadili ptedevsim zastupci MDF a MSZMP, liberalni strany (SZDSZ
a FIDESZ) jej odmitly podepsat. Vadila jim piedevsim volba prezidenta parlamentem jeste

190 Ellenzéki Kerekasztal.

91 BOZOKI, Andras. The Hungarian Democratic Opposition: Self-reflection, Identity, and Political
Discourse. In. MTA Politikai Tudomanyi Intézete, 2010. str. 17.

192 BURAKOWSKI, Adam. 1989 — podzim nérodii. Praha: Academia, 2022. str. 249-251.

193 BENZIGER, Kart. The Funeral of Imre Nagy: Contested History and the Power of Memory Culture. In.
History and Memory, 12(2), 2000. str. 159.

1% VYKOUKAL, Jifi. V¥chod: vznik, vivoj a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Praha: Libri, 2017. str. 705.
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pred parlamentnimi volbami. Proto v listopadu iniciovali vznik referenda. Tomu ptfedchéazela
krajné antikomunistickd kampan zminénymi liberalnimi stranami, po které se MDF ideové
posunula vice doleva.!*® Referendum mélo celkem &tyii otazky. Pro nas zamér je zasadni ta
prvni — zda ma byt prezident zvolen az po parlamentnich volbach, coz bylo podpoieno 50,1
% hlasujicich. Tak se nakonec také stalo, ale mezitim se v fijnu odehrala dalsi zasadni

udalost.

Tou byl XIV. sjezd MSZMP zahdjeny 6. fijna 1989. Kdyz se stranicky denik ptal
premiéra Miklose Nemétha, jakd ma ocekavani, dostalo se mu upiimné odpovédi: ,, Po
zlikvidovani stranického statu, zruSeni statni strany. '’ Socialisticka délnicka strana se
skute¢né zrusila a misto ni vznikla nova Madarskd socialisticka strana.'”® Clenstvi se
neptevadélo automaticky a z ptivodniho poétu 700 000 ¢lent bylo v nové socialistické strané
podle Prazaka'”® 50 000 ¢lent a dle Burakowskiho®® dokonce pouhych 20 000 ¢&lentl.
Ohledn¢ hodnoceni této udalosti se shoduji s Karlem Durmanem: ,, (...) necinilo komunistiim
velké problémy odhazovat balast ideologie, §lo-li o to udrzet se u moci.”’’ Dovolim si ptidat
doplnéni Lubomira Kopecka: ,, Fakt je ten, Ze madarsti postkomunisté byli z byvalych
komunistickych stran stiedovychodni Evropy prvni, kteri navazali po roce 1989 uzké styky

se Socialistickou internaciondlou. “*%

4.6 Volby

Béhem jednani u kulatého stolu si komunisté piali prosadit vétSinovy volebni systém,
protoze véfili, ze by mohli utvoftit vladnouci koalici s MDF. Tyto odhady nebyly nerealné,
protoze podpora liberélnich stran se odhadovala na pouhych 10 %.2* Nakonec doglo ke

kompromisu — smiSenému volebnimu systému. Celkem bylo mozné ziskat 386 poslaneckych

19 RIPP, Zoltan: Unity and Division: The Opposition Rouncitable and Its Relationship to the Communist Party.
In.: Multunk. Roé¢. 14. ¢ 3. str. 33. Dostupné online (07. 07. 2024): https://polhist.hu/wp-
content/uploads/2017/09/ripp_unity divison.pdf.
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198 Magyar Szocialista Part — MSzP.

19 PRAZAK, Richard. Déjiny Madarska. Brno: Masarykova univerzita, 1993. str. 425.
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kiesel. Z toho 176 v jednomandatovych volebnich obvodech. Kandidat uspél v pfipade, ze
ziskal nadpolovi¢ni vétSinu hlast. V opaéném ptipadé néasledovalo druhé kolo, do kterého
postupovali tfi nejuspesnéjsi, pfipadné kazdy, kdo ziskal vice nez 15 %. Pomérnym
zpusobem se pierozdélovaly hlasy z Zup (krajit), které ale byly celkem malé, vétSinou o 4-6
mandatech. Vyjimkou byla Budapest’ s 28 mandaty. Timto zptisobem se do Mad’arského
parlamentu v roce 1990 dostalo 120 zastupitelti.?®* Zbylych 90 poslanci uspélo skrze

celostatni listinu kandidatd.

Pro¢ tak komplikovany systém? Cil byl ziejmy. Zabranit vysoké rozttiSténosti
zakonodarného sboru. Kromé vy$e zminénych ucastnikii politického boje existovaly spousty
dalsi desitky subjektl. Zajem na jejich prosazeni v§ak neméli hlavni hraci véetné byvalych
komunisti. Jednim z nastrojti byla klasicka volebni klauzule stanovena na 4 %. Fragmentaci
zabranilo jesté jedno pravidlo: ,,(...) they needed to set up at least seven county lists, thus

only 12 parties could compete on the national list. “*%

Pozadovaného vysledku bylo dosazeno a do parlamentu proniklo pouhych Sest subjektti.
MDF jako vitéz voleb ziskal dle literatury?®® 165 mandatii, proto mé& piekvapuje udaj
zmadarské  wikipedie, kde se pise pouze o 1642  Druhym
na pomyslné pasce bylo SZDSZ se ziskem 91 kiesel (wikipedie — 93). Nasledovali agrarnici
se 44 poslanci, socialisté/byvali komunisté se 33 zastupiteli, FIDESZ - 21

a lidovci s rovnéz 21 poslanci.

Prvnim demokratickym premiérem se stal Jozsef Antall za MDF, ktery spolecné
s agrarniky a lidovci utvofil stabilni vladu s vétSinou 60 %. A ackoliv musel ze své pozice
po tfech letech kvuli nemoci odstoupit, vladni koalice pokracovala dal v cele

s Péterem Borossem.

204 Teoreticky to mohlo byt az 152.

205 KUKORELI, Istvan: The Birth, Testing and Results of the 1989 Hungarian Electoral Law. In. Soviet
Studies. vol. 43, str. 147. Pteklad: Museli sestavit alespont sedm zupnich kandidatek, tedy pouze dvanact stran
mobhlo soutézit na celostatni kandidatce.
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Za povsimnuti stoji vztah mezi opozici a koalici, ktery byl prakticky bezproblémovy.
Minimaln& od chvile, kdy byl za prezidenta zvolen Arpid Géncz z SZDSZ. To miize

¢eskému volici vzdalené pfipomenout situaci z roku 2003.

Nevénoval jsem pozornost nové socialisticko-délnické strané, kterou zalozil Karoly
Grosz v prosinci 1989, kterd v naslednych volbach nedosahla potfebného kvora a ani po

piejmenovani na Mad’arskou délnickou stranu®®® se nikdy do parlamentu neprobojovala.

208 Magyar Munkéspart — MMP.
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5 Komparace

Nejprve odpovézme na otdzky ze zaveéru prvni kapitoly. Povaha odstraiiovaného

nedemokratického rezimu a délka jeho trvani?

V Polsku mizeme o nedemokratickém rezimu s jistotou hovofit od roku 1947, kdy se
komunisté dostali k moci prostfednictvim zfalSovanych voleb. Nasledny projev statni moci
se sice blizil praktikam totalitnim, ale zcela jisté jich nikdy plné nedosahl. Sedmdesata 1éta
odpovidaji nejvice posttotalitnimu statu, ale z principu je toto oznac¢eni minimalné nest’astné.
Jak mize byt B po A, kdyz A nikdy vlastné nebylo.?”” KaZdopadné rezim byl zcela

autoritarsky, coz kulminovalo béhem vyjimeéného stavu.

Cesta komunistd k moci v Mad’arsku byla mnohem vice pozvolna po vzoru salamové
techniky. K definitivnimu piebrani moci se dopracovali az v roce 1949. Otazkou je, jak
definovat fazi, ktera bezprostiedné nasledovala po roce 1956. Opét se nejedna o plné totalitni
rezim, ale zaroven je evidentni, ze hovofime o podminkach drsnéjSich nez v Polsku.
Vypomozme si terminologii Juana Linze. A ozna¢me toto kratké obdobi do roku 1962
pojmem ,.kvazitotalitarni rezim“. Pfedponou kvazi se obvykle mini ,,zdanlivy/pfipominajici,

0

coZ tuto situaci vérné vystihuje.2!® Po roce 1962, kdy doslo ke zméné ve stylu ,,kdo neni

proti nam, je s nami“ uz mizeme opét hovofit o posttotalitirnim rezimu.

Mocenské zpiisoby a prostredky tohoto autoritarského rezimu. V ptipadé polského
vyjime¢ného stavu hovofime o hromadném zatykani, stfelbé do davu, nucené emigraci,
vyhazovani ze zaméstnani a podobné. V Mad’arsku byla situace proménlivéjsi. Napiiklad
shromazdéni pii vyro¢i Nagyové popravy v lednu 1989 jesté bylo nasilné rozehnano,

pripominkova akce k udalostem 1848 v bieznu 1989 vsak nikoliv.

U problematiky mocenskych prostfedkii bych si dovolil rozsifit okruh otazek.
Kontroloval rezim vSechny aspekty Zzivota spolecnosti? M¢El absolutni kontrolu nad
ekonomickymi otazkami? Méla statni ideologie viidcovsky charakter? Doléhal na celou
spole¢nost masivni teror? Vyvijel rezim snahu o svou expanzi? Pomineme-li kratka obdobi

v Mad’arsku po roce 1956 a v Polsku béhem vyjimeéného stavu, tak jsem si jist, ze na

209 NOVAK, Miroslav a kol. Uvod do studia politiky. Praha: Karolinum, 2023. str. 827-829.
219 Tamtéz. str. 828.
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viechny tyto otazky odpovime zaporng. Ceho jsme tim dosahli? Prokazali jsme tak, Ze se

nejedna o totalitarni rezimy.2!!

Cinnost opozice. V Polsku mtizeme zachytit zietelny odpor viéi rezimu uz v prvni
polovin¢ 60. let, viz uvéznéni Jaceka Kuroné. Zpravidla se nepokoje objevovaly
po zdrazeni zakladnich potravin a nejhlasitéji se projevovali nejvice dotéeni. Jako zlom
vnimam rok 1976, kdy z podnétu inteligence vznika KOR — Vybor na obranu délniku, ktery
je celkem solidné organizovan. Nesmime opomenout vliv katolické cirkve, ktera ve své
podstaté rezimu nikdy nepodlehla. Zcela zdsadni je poté vznik nezavislych odborti —
Solidarity, ta méla dokonce 10 milionu c¢lend. Rezimem sice byla potlacena
a vyhnana do ilegality, ale pouze docasné. Zasadni roli si podrzela u kulatého stolu i po
volbach. V MLR byla ¢innost opozice znacné odlisna. Jednak mélo obyvatelstvo v zivé
paméti, jak osklivé mlize projev nesouhlasu se statni moci dopadnout po podzimu 1956. A
za druhé v nasledujicich 25 letech celkem obstojné fungoval zivot v Mad’arsku na principu
spolecenské smlouvy ,,nevystupuj proti rezimu, zvysi se ti zivotni Groven* a tento princip
zacal selhavat az ve chvili, kdy z ekonomickych dtvodi nebyl rezim schopen dostat ,,svym
zavazkam®. Na pocatku 80. let vznikaji dva opozi¢ni proudy. Jeden orientovany na méstské
liberaly a druhy spiSe na venkovské narodovce. Hovotime ale fadové o stovkach maximalné
tisicich aktivistech, ktefi vydavali své samizdatové ¢lanky. Fascinujici je ¢lenitost Mad’arské
opozice, nebot’ v poslednich letech ,,gulaSového komunismu* fakticky vznikl relativné zraly

systém politickych stran.

Okolnosti ekonomického vyvoje. Osobné zde vidim vysokou korelaci pravé mezi
ekonomickym stavem zemé a vySe zminénou Ccinnosti opozice. Obé zemé vsadily
na kartu pujéek ze zemi ,,zapadniho bloku“. Ocekavaly, ze po investicich do vyrobnich
prostiedkti budou moct své pohledavky uhradit ze ziskl z prodeje novych vyrobku. Ale
ocekavani byla nadsazend. Dal§im faktorem byly ropné krize, které sice pomohly
Sovétskému svazu, ale uz ne jeho vazalskym statim. Rozdily existovaly jednak
v zemé&délstvi, madarské bylo mnohem vykonnéjsi, a za druhé ve svobodnéji nastavenych

podminkach pro drobné podnikani v MLR.

21 NOVAK, Miroslav a kol. Uvod do studia politiky. Praha: Karolinum, 2023. str. 822-823.
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Nesmime opomenout, ze ekonomicky faktor hral zcela zasadni roli pii formovani
kulatych stoli. Hospodatstvi Polské i Mad’arské lidové republiky bylo ve $patné kondici a
jednou z hlavnich motivacich vladnich stran, k uspofadani kulatych stolt byla pravé snaha,
aby na nepopularnich ekonomickych reformach méla podil i opozice. Pro liberalni kiidla

vladnich stran v obou zminénych zemi, to byl zplsob, kterym se chtéli udrzet u moci.

Previadajici mezindrodni ovzdusi. Prakticky celym obdobim 80. let v Polsku se jako ¢ervena
nit’ vine hrozba zasahu vojsk zemi VarSavské smlouvy. V letech 1980 i 1981 bylo toto
nebezpeci velice redlné. Ostatné¢ Wojciech Jaruzelski po zbytek svého zivota tvrdil, ze
Polsko v podstaté svym zasahem a naslednym vyjimecnym stavem zachranil od intervence
ze zahrani¢i. V druhé poloving 80. let sice Michail Gorbacov opakované tvrdil, Ze zasahovat
nebude, ale jestli si byl v tomto rezimu stranicky funkcionai né¢im jisty, tak to tim, Ze na
své misto se zcela jisté¢ nedostal diky divéfe ostatnim stranickym funkcionaitim. Protoze
Polsko bylo ,,pionyrem* v liberalizaénim procesu vychodniho bloku, je pochopitelné, ze
svou cestu muselo proslapavat pomalu a obezietné. Ostatni zemé na piikladu prave

Madarska nebo Ceskoslovenska mohly na této proslapané cesté jit rychleji a v samotném

zavéru Polsko dokonce ptedehnat.

Pokud bychom se na otazku, pro¢ k témto piechodiim vtibec doslo, divali optikou
Erica Hobsbawma, tak bychom se zaméfovali pravé na kontext mezinarodniho ovzdusi.
Hobsbawm spatfuje nejvétsi podil na téchto udalostech praveé u osoby Michaila Gorbacova,
kterému jsme se vénovali hned na pocatku této prace. Existuje ale celd fada historikl
(Timothy Garton Ash, Ian Kershaw), ktera prvotniho hybatele spatiuje v celospolecenské
mase. Dale zde mame oblibenou teorii tzv. dominového efektu, zemé vychodniho bloku
vzajemné nasledovaly sviij osud. Tato teorie je také celkem popularni, ackoliv v této praci
jsem pracoval pouze s publikaci Petra Blazka. Philipp Ther oproti tomu zduraziiuje

svébytnou roli regionalnich center.

Je Siroce znam okiidleny vyrok, ktery byva piisuzovan britskému historikovi Timothy

Gartonu Ashovi: ,, What took 10 years in Poland, took 10 months in Hungary, 10 weeks in
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East Germany and ultimately 10 days in Czechoslovakia.“*!? Je vsak mozné, Ze stejna

myslenka se vyskytla jesté diive, a to z okruhu Seskoslovenské lidové tvorivosti.?!?

5.1 Zaiazeni do tranzitologické teorie — Polsko

Zacénéme od teorii, které se snazi vysvétlit divody demokratizace. Na prvni pohled se
muize zdat, ze zde modernizacni ptistup neobstoji. Tézko mizeme tvrdit, Ze hlavnim
iniciatorem byl masivni rozvoj vzdélanosti a zbohatnuti obyvatel. Podivejme se na to ale
z druhé strany. Pravé hluboké strukturalni problémy polské ekonomiky poukazovaly na to,
ze je vetsi Sance mit se hospodaisky 1épe ve svobodnéjsim prostiedi. Vzpomenme na srpen
1980, kdy stavky zapocaly s cilem zvySeni plati, které jim nasledné byly slibeny. Stavka ale
pokracovala dale, protoze se do poptedi dostaly i otazky obcansko-politické. Tranzitivni
vysvétleni, jehoZ soucasti je spolecensky konsenzus o ochoté Gicastnit se véci vetejnych, staci
dolozit 10 miliony ¢leny Solidarity. Zcela stézejni pro tento piistup je v§ak postoj elity, ktery
se mezi lety 1981 a 1989 dramaticky promeénil z velké miry i kvili slabsimu vlivu SSSR.
Pochybuji, ze by doslo k dramatickym strukturalnim zménam polské spolecnosti. Ale
v§imnéme si, ze ackoliv byly struktury v letech 1980 a 1989 velice obdobné, tak praveé
rozdilna zkuSenost s vale¢nym stavem, ktery mladou generaci 1989 zasahl pouze v détstvi,

vedla k mnohem radikalnéj$im pozadavkum, a tim i ke konci rezimu jako samotného.

Z hlediska typologie pfechodu, ktery pouziva Terry Lynn Karl a Philippe Schmitter,
ktery se zaméfuje na aktéry a jejich strategie, mtizeme hovotit o tzv. reformé, ve které jsou
inicidtorem masy a strategii je kompromis. Zajimavou roli sehrala rozhodn¢ katolicka obec,
kterou bych oznacil jako katalyzator. Uvédomme si, ze méla své zastupce jak na stran¢ masy,
tak i elity a v prib&hu jednani ,,za* kulatym stolem brousila hrany a eliminovala radikalni

ktidla na obou stranach.

Pro typ pfechodu, béhem kterého se rozstépi vladnouci elita a liberalnéjsi cast se

dohodne s opozici, Ze ¢asteéné zlstane u moci a bude mit pro své ¢leny bezpe€nostni zaruky,

212 Srovnej: https://www.rferl.org/a/1092349.html; Preklad autora: To, co v Polsku trvalo deset let, trvalo v
Mad’arsku deset mésicti, ve vychodnim Némecku deset tydni a v Ceskoslovensku nakonec deset dni.
213 Piiloha ¢&. 6.
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nazyvéa Huntington vyrazem transplacement.?'* Pro G. L. Munck a C. S. Leff se jedna o

_transakci«.?"

5.2 Zatazeni do tranzitologické teorie — Mad’arsko
V ptipadé Madarska nema smysl spekulovat nad pfi¢inami moderniza¢nimi ¢i
strukturalnimi. Zde je vliv elit zcela markantni. Jedna se jisté o tranzitivai pifi¢inu dle

Rustowa.

To nam naznacuje, Ze se nemuiZe jednat o reformu, jako to bylo v ptipadé Polska. Karl
a Schmitter pro pfechod k demokracii, ve kterém byla hlavnim aktérem elita, pouZzivaji
terminy pakt a vnuceni. Zalezi na zvolené strategii. Je pravda, ze se uskutecénil kulaty sttl
jako v Polsku, ale jeho vysledky odpovidaly spise predstavam reformnich komunistd.
Opozice byla celkové slaba a roztfisténa. Ja se klanim k nazoru, Ze se jednalo o vauceni. A
to kvili tomu, za jakych podminek probéhla ekonomicka transformace. ,,(...) kdyz vidda
devalvovala ménu, liberalizovala import, oficialné se vzdala dogmatu o plné zaméstnanosti
a legalizovala transformaci statnich podnikii do nejriiznéjsich druhit akciovych spolecnosti,
a tak ucinila prvni kroky k nastoleni pravniho ramce pro zahdjeni privatizace. Zakrdatko téz
umoznila, aby statni majetek zustal v rukou reditelu firem, kteri si je mohli koupit za
symbolickou cenu bez predchoziho oznameni o prodeji (coz se stalo rozsirenou praxi) — timto
zptisobem si komunisticka nomenklatura udrzela své pozice jako soucdst nové kapitalistické
podnikatelské elity.?'® Kazdopadné vétsina autori pii studiu transformace v Mad’arsku, ktefi
pouzivaji zminénou typologii, dochdzi k nazoru, ze se jedna o ,,néco mezi“ paktem a
vaucenim.

Huntington pouzivd terminy: transformace, transplacement (sjednany ptechod)

a replacement (nahrazeni). V tomto pifipad¢ se jedna o transformaci, ktera ve své definici

v podstaté obsahuje pakt i vhuceni dle Karla a Schmittera.

214 HUNTINGTON, Samuel. Treti vina: demokratizace na sklonku dvacdtého stoleti. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2008. str. 115.

215 Piiloha ¢&. 6.

216 pPRAZAK, Richard. Déjiny Madarska. Brno: Masarykova univerzita, 1993. str. 423.
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Podle Gerarda L. Muncka a Carola Skalnika Leffa musely k zdsadnim kompromisiim

pristoupit obé strany, jak elity, tak masy a nazyvaji tento zptisob: extrication — vyprosténi.!’

217 Piloha €. 7.

56



Zavér

Stejné jako se od sebe lisi vSechny historické udalosti, je nepochybné, ze se musi lisit i
kazdy transformaéni proces. Mifizeme ale najit proménné,?'® které si jsou, velmi podobné?
Véfim, Ze ano.

Podivejme se na délku trvani autoritafského rezimu jedné strany ve zkoumanych
zemich. V obou ptipadech maji poc¢atky dva spolecné jmenovatele: povalecna 1éta a sféra
sovétského vlivu. A¢ bylo vysledk dosazeno ruznymi zpisoby, v Polsku pies
zmanipulované volby a v Mad’arsku ,,salamovou taktikou® postupné eliminace potencialnich

nepratel, vysledek se 1isil jen ve zpozdéni Mad’arska o pouhé dva roky.

Dalsi podobnosti miizeme vysledovat u ekonomického vyvoje. Nerad bych se dopoustél
zbytecné velkého zjednoduseni, Ze byl §patny. Chci ale konstatovat, Ze i bez vyCerpavajiciho
prehledu rychlosti ristu HDP nebo vyvoje inflace, jsme schopni fict, ze plan zahrani¢nich
pijcek na oziveni hospodafstvi selhal, ¢imz potvrdil neschopnost centralné fizené

ekonomiky.

Jisté podobnosti mtizeme vysledovat i u pfic¢in samotného transformaéniho procesu.
Jednak mély obé zem¢e garanci Michaila Gorbacova, Ze Sovétsky svaz nebude do vnitrostatni
problematiky zasahovat. V polském piipad¢ je ale nutné zminit, Ze bylo zcela logické a

prirozené, ze mél vuci takovéto garanci pochybnosti.

Dals$im bodem je vyznamna role politickych elit. Ze vSech pficin, které mély sviij podil
na transformacnich procesech, je role vladnich stran autoritaiskych rezimi ve vefejném
prostoru ptipominana nejméné. Pti tom jejich role byla zcela klicova. Nebyla vsak ve
sledovanych piipadech zcela stejna, a proto dle politologické typologie Karla a Schmittera
hovotime v Polsku o reformé, zatimco v Mad’arsku se jedna bud’ o vnuceni nebo pakt.
Interpretace se rtizni, ja se pfiklanim spiSe k ndzoru, ze §lo o vnuceni, a to na zékladeé

zpusobu, kterym probéhla ekonomicka reforma. Jeji studium ale nebylo cilem této prace.

V ¢em se procesy lisily? Jednozna¢né v mife zapojeni opozice. Zatimco v Mad’arsku se

nesoulad srezimem prakticky do poloviny 80. let neprojevoval, v Polsku mame

218 NOVAK, Miroslav a kol. Uvod do studia politiky. Praha: Karolinum, 2023. str. 318.
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zaznamenany vetsi demonstrace uz z pocatku let 70. Velky rozdil byl také ve struktufe
samotné opozice. V Polské lidové republice byly jednoticim prvkem nezavislé odbory —
zvané ,,Solidarita“. Tyto odbory spol¢ovaly nejen délniky ale i inteligenci, coz byla zména
oproti zminénym projevim obcanské nespokojenosti v 70. letech a také jeden z klich

k uspéchu. Postupné clenska zakladna c¢itala celkem 10 miliont ¢lend.

Oproti tomu v Mad’arské lidové republice se opozice dlouho viibec nevyskytovala ze
ttech divodt. V prvé fadé Slo o nasledky tvrdého zakroku v roce 1956, nasledné rostouci
zivotni uroven a nejliberalnéjsi prostredi ze zemi vychodniho bloku. Posledni dva aspekty
se snoubili v Kadarovském principu ,.kdo neni proti nam, je s nami.* Kdyz uz opozice zacala
vznikat v priabéhu 80. let, tak rozhodné nedosahovala masového charakteru.
Zainteresovanych aktivnich osob byl stovky, nanejvyse n€kolik tisic. Piesto existovaly rizné
opoziéni proudy. Nejsilngjsi oslovoval venkovského prostfedi a byla pro néj zasadni
kontinuita a narodovecka tématika. Druhym vyznamnym opozi¢nim subjektem byli ,,méststi
liberalové®, ktefi navazovali na Gyorgy Lukacse a Budapest'skou Skolu. Vylozené
antikomunisticti byli studenti, ti se ale seskupili az v samotném zavéru rezimu ve Svazu

svobodnych demokratl, ve kterém uz tehdy hral stézejni roli Viktor Orban.

Rozdilna byla také role vladni strany. V Mad’arsku se po Janosu Kadarovi dostalo
k vlivu reformni kiidlo, které bylo po pil roce nahrazeno kiidlem jesté liberalnéjSim.
Jmenovité Karoly Grosz byl nahrazen Miklésem Neméthem. Zatimco v Polsku se veskeré
zmény odehravaly pied zraky generala Wojciecha Jaruzelskeho. Piestoze se sam jednani u

kulatého stolu neticastnil, jeho vliv byl zcela nezpochybnitelny.

Dalsi rozdil mtzeme spatfit v roli cirkve. Komunisté nikdy v Polsku nedokazali ,,opium
lidstva® vymazat z b&zného Zivota lidi. Zvoleni Karola Wojtyly papezem a jeho nasledné
navstévy zatfasly celou zemi. Hovofime-li o roli jednotlivce na velké déjiny, musime
vzpomenout i na Lecha Walgsu, ktery se stal personou zcela nepiehlédnutelnou, kdyz
obdrzel Nobelovu cenu miru. Takto vyznamnou osobnost jedince mezi mad’arskou opozi¢ni

scénou nenalezneme.

Odlisnost miizeme spatfit i v rychlosti samotného procesu. Aneb jak pravil klasik: ,,co

trvalo v Polsku deset let, se v Mad’arsku stihlo za deset mésici.”
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kde je tyranie,
v$echny jako ¢lanky fetézu pospojuje;
z tebe zapacha a proudi,

tyranie — to jsi i ty;

nebot’ ted’ uz kvuli tobé
dité neustupné vzdoruje
a tva chot’, v klin¢ poddajna,

je dévka prodejna;

tak podobni krtkiim na slunci
bloudime tmou jako v ranci
a tisnime se vSichni v komote,

i kdyz béhame po Sahate;

protoze kde je tyranie,
tam to jinak nejde,
i tato pisen je vérna

jako ostatni tvorba,

nebot’ ona bude stat
u tvého hrobu, az skonas,
vypovi, kdos byl a cos chtél,

v jejich sluzbach je i tvij popel
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