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1. Formalni Kritéria
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1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feSeni
problému.
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5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, tivod, |X| I:' I:' I:'
pojednani, zaver, resumé v cesting a cizim jazyce).

Komentat: Struktura prdace ma svou logiku, nicméné rozsahlé historické exkurzy a teoreticka
vymezeni obecnych pojmii (politicka strana, hnuti, atd.) nejsou propojené se zkoumanim
hlavniho tématu prace. Napr. povaha a vysledky SOCDEM v soucasném obdobi se ve vykladu
nijak nepropojila s obsirnym expozé o vzniku a vyvoji socialné demokratickych stran. Neni
Jjasné, proc potom jsou tyto exkurzy soucdsti prace na téma komparace soucasnych socidalné
demokratickych stran. Jako kdyby tu byly dvé riizné prdce v jedné.




II. Obsahova Kritéria
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1. Préce prokazuje porozuméni autora problematice.

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje.

X X X X

[]
[]
[]
[]

O o o o

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu.
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5. Je obohacenim problematiky vzhledem K interdisciplinarnimu I:I
charakteru studovaného oboru (OV a ZSV).

Vyvoev

X O

vyznamnych evropskych méstech, Praze, Londyné a Berliné. Autor si poloZil presnou a
vystiznou badatelskou otdazku, proc strana socialné demokratického typu je v Praze mdlo
uspeésna, kdezto v Londyné a Berliné uspésna je. Na zaklade vyzkumu pak dospél ke
konzistetni a presveédcivé odpovédi.

Autor pise, Ze po prvni svétové valce tu byly dvé frakce: umirnénd vedend Bohumirem
Smeralem a radikalni, ovlivnénou bolsevickou revoluct v Rusku. Tento vnitini konflikt vyustil
vroce 1920 v rozdélent strany, kdy se radikalni levice oddélila a zalozila v kvétnu 1921

Komunistickou stranu Ceskoslovenska (KSC)" Bohumir Smeral vsak byl zakladatelem KSC,
tedy véta nedava smysl.

I11. Jazykova kritéria
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1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimZ se zabyva, a
rozumi ji.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze
a vlastni myslenky.

5. Prace je vybavena vhodn¢ dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové
prilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.
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Komentat: Prace je napsand odborné zvladnutou terminologii. Autor dokdze dobre vylozit
uzivané pojmy a poskytuje prehled o vyvoji a povaze socialne demokratickych stran, viz vSak
kriticka poznamka vyse. s. 88 demokratickych stran v Praze, Berliné a Londyné (vypadl
zacatek vety).

IV. Otazky k obhajobé

Otazky do diskuze (opt. dve):

Jaké historicke, politické a kulturni okolnosti vedly k tomu, Ze strany socialné
demokratického typu v Berlin€ a Londyn¢ dokézou ziskat podporu méstskych liberali, kdezto
V ptipad¢ Prahy se tak pfiliS nedéje?

Nalézate néjaké nedostatky v politice zminénych stran v Berlin¢ a Londyné?

Zavér: Zavérena prace splnuje podminky kladené na zavérecné prace v prislusném oboru.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dnesnimu dni nedokéze autork/ka
posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké mife byly pfi vypracovani této zavérecné prace
vyuzity nastroje umélé inteligence.
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