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Bakalarska prace: Andrea Vyjdakova — Akulturace ukrajinskych uprchlikd studujicich vysokou
$kolu v Ceské republice

Prace se zabyva situaci noveé prichozich z Ukrajiny, ktefi se rozhodli studovat na ¢eskych
vysokych Skolach, pfic¢emz prace se specificky zaméfuje na otdzky akulturace ve smyslu
adaptace na zivot v novém kulturnim prostfedi. Text je standardné ¢lenén na teoretickou a
empirickou ¢ast.

Teoreticka ¢ast se nejprve vénuje konceptu akulturace. Textu by prospéla peclivéjsi prace se
zdroji. Napf. schéma na strané 11 je pfeloZzené s chybami a ndsledny popis se odklani od
plvodniho textu. Kolonka dobrovolnost neznamena dobrovolnost mobility, ale dobrovolnost
kontaktu. Plvodni obyvatelé (indigenous peoples) nejsou migranty, naopak predstavuji plvodni
skupiny, jejichz izemi a styl Zivota byl ovlivnén pfichozimi migranty. Také zdroj Sam a Berry
datovany 2016 chybiv seznamu literatury/nebo mél byt spravné datovan 2006. Celkové by
kdyby byly komunikovany vazby mezi jednotlivymi podtématy (napf. dil¢i téma jako je vazba
mezi akulturaci, asimilaci a adaptaci, ale i celkové provazani teorie s cili vyzkumu). Teoreticka
Cast dale pokracuje kapitolou vénovanou definicim rlznych skupin migrujicich osob, poskytuje
tak dllezity kontext. Textu by nicméné opét prospélo usporadani reflektujici potfeby prace a
lepSi nakladani se zdroji (napf. v poslednim odstavci zdroj zcela chybi, navic se zde smésuji
otazky pravniho postaveni a typu studentské mobility). Dalsi ¢ast teoretickych vychodisek prace
je vénovana postaveni ukrajinské mensiny v Ceské republice, véetné statistik tykajicich se
student(. Posledni ¢ast se pak specificky zaméfuje na situaci ukrajinskych uprchlikl na
vysokych $kolach, véetné Ceska, a poukazuje na limity dosavadniho vyzkumu. Opét by textu
prospélo, aby jednotlivé ¢asti textu byly lépe provazané — napf. kapitola 1.4.1. poukazuje na to,
Ze ukrajinsti uprchlici mohou pobyt v nové zemi chapat jakou pouhé a do¢asné provizorium,
tedy se nesnazi o zadnou akulturaci, pouze chtéji pfe¢kat ¢as to navratu domd, nicméné
kapitola 1.4.2 zac¢ina imperativem ,,uprchlici se musi naucit novému zpUsobu Zivota“. Nicméné
vhodné tato kapitola rozebira i vliv majoritni spolecnosti a prekazky integraci, které muze klast.
Kapitola 1.4.4. je velice kratka a opét by zasluhovala lépe propojit s cilem vyzkumu. Celkové lze
konstatovat, Ze autorka pracuje s mnozstvim kvalitnich, pfevazné zahrani¢nich zdrojl, a
prezentuje dilezZité informace tykajici se cilové skupiny vyzkumu. Textu by vSak prospéla
peclivéjsi prace se zdroji (a to jak ve smyslu prezentace zavér(, tak ve smyslu formalniho
odkazovani) a systematické provazani kapitol do smysluplného celku, ktery vyusti formulaci
vyzkumné otazky.

Empiricka ¢ast se vénuje zdGvodnéni volby kvalitativniho pfistupu, ktera je s ohledem na
zkoumanou skupinu vhodnym feSenim. U vyzkumnych otazek bych navrhla drobnou Upravu —
druhd cast otazky €. 1 by méla byt pfesnéji formulovana ,,jak ukrajinsti uprchlici vnimaiji
akulturacni strategie volené majoritni spole¢nosti“ — s ohledem na to, Ze data jsou ziskavana
pouze od uprchlikd (v prezentaci vysledkd je tento pohled jiz zohlednén). Dale text obsahuje
typické kapitoly popisujici vyzkumny vzorek, metodu sbéru dat, etiku vyzkumu a analyzu dat,
kdy autorka kombinuje deduktivni a induktivni kédovani. Vysledkova ¢ast je délena do tfi témat:
integrace a separace jako dominujici akulturacni strategie, (ne)existence domova a prekazky ve



vysokoskolském prostiedi. Dle prezentovanych uryvkd z rozhovor( je ziejmé, Ze studentka
dokaze v ramci analyzy vznést zajimavé momenty z rozhovorl a vystihnout situace, které
zasluhuji vyzkumnou pozornost. Tuto vnimavost vic¢i rozhovorlim je vSak potfeba dale
kultivovat. Za prvé se tu opakuje problém se zdroji — velmi Casto je v prezentaci dat odkazovano
na definice ¢i koncepce z jinych studii (nékdy jsou uvedené v teorii, jindy se jedna o nové pojmy),
ale bez zdroje. To neni mozné, vzdy je potfeba zdroje uvadét, ackoliv to neni pfilis obvyklé, tak i

v prezentaci vysledkl lze citovat (pfipadné je nutné text pfepracovat tak, aby citované ¢asti byly
zafazeny jinam). Za druhé témata jsou pfilis Siroka a je zjevné, Ze bylo potfeba jeste je vnitiné
¢lenit, nebo konstruovat vice témat na stejné urovni. Lze také diskutovat o konkrétnich
interpretacich — nap¥. pokud ve vyroku (N3) zazni ,,bych hrozné chtéla, aby tady byl mdj druhy
domov®, tak nelze tuto situaci nazvat strategii separace, zaloZzené na odmitnuti pfijimajici
kultury a udrZeni kultury plvodni. V tomto ohledu by prezentace vysledk( jesté zasluhovala
hlubsi diskusi. Nékteré motivy se opakuji v rdmci témat (napf. vynorujici se dospélost - pfebirani
samostatnosti jsou zmifiované v prvnim i druhém tématu), coz opét vybizi k tomu, Ze je potfeba
témata rekonstruovat jinak, aby se neprekryvala, ale navazovala na sebe, pfipadné se vhodné
doplfiovala. Z poskytnutych informaci a i na zadkladé odpovédi na vyzkumné otazky v ramci
diskuse se jevi, ze téma akulturacnich strategii by zfejmé mohlo byt nadfazené/na vyssi drovni
obecnosti a dal§i témata by pod néj byla podfazena (Jaké jazykové dovednosti a zkuSenosti
pfispivaji strategii integrace? Jaké strategii separace...?). Zaveér prace obsahuje zminovanou
diskusi, limity studie a zavér.

Prace obsahuje vSechny oekavané nalezitosti. V fadé mist prezentuje zajimava a relevantni
zjiSténi, ktera stoji za dalSi pozornost. Celkové je v§ak potfeba zkvalitnit praci se zdroji — a to jak
v roving jejich vyuziti a interpretace, tak v roviné formalni. Vysledkova ¢ast nabizi dalS§i sméry jak
jesté pokraCovat v analyze a predstavit preciznéji formulovana témata.

Do diskuse nabizim otazku: Zvazte, zde je ve vaSich datech opravdu prezentovana strategie
separace, uvedte konkrétni priklady, které by naplnily tento pfistup, pfipadné diskutujte, proC se
nakonec o strategii separace nejedna (obsahuje prvky jinych strategii). Berte v potaz, ze
strategie se pochopitelné néjakym zplisobem vyvijeji a dale utvafi.

Praci doporucuji k obhajobé.
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