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I. Formalni kritéria

hodnoceni

vyborné
dobte
uspokojiveé
nedostate¢né

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadan{ a ndzvu prace.

2. Metody vyuZité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili price a
tématu.

3. Struktura price je logicka a odpovidd zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosaZené poznatky a formuluje piinos k feseni
problému.
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5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, dvod, |X| I:'
pojednéni, zavér, resumé v Cestin€ a cizim jazyce).
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Komentét: Studentka si k tématu peclive nastudovala relevantni literaturu a prdavni predpisy a
zvolila vhodné metody. Prdce je prehlednd a dobie strukturovand. Cile prdce by vSak mohly
byt formulovdny jesté jasnéji a konkrétnéji, coZ by prispélo k vétsi prinosnosti a zamérent
prdce.

II. Obsahova kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfe
uspokojivé
nedostatecn¢

1. Price prokazuje porozuméni autora problematice.

X
[
[
[




2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvétnim zptisobem s nimi pracuje.
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4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu.

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu
charakteru studovaného oboru (OV a ZSV). D |X| D D

Komentét: Je zjevné, Ze studentka porozuméla studovanym pramentim a dokdZe s nimi dobre
pracovat, co? doklddd i vybérem relevantnich zdrojii. Zejména pak ocenuji, Ze poskytuje
priklady z tistavni praxe, coZ svedci o jejim ditkladném porozumeni problematice. V celkové
analyze a komparaci mohla jit vSak vice do hloubky; prdce je spise popisnd, zejména co se
tyce situace v CR a Polsku. Interdisciplinaritu lze ocenit v propojovdni poznatkii predevsim z
politologie a prdva, nicméné by bylo mozné zahrnout i dalsi pohledy (didaktické,
sociologické...).

I11. Jazykova kritéria

hodnoceni

vyborné
dobte
uspokojiveé
nedostate¢né

1. Price je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Préce je psana kultivovanym odbornym jazykem.

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimz se zabyva, a
rozumfi ji.

4. Student pracuje spravn¢ s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze
a vlastni myslenky.
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5. Prace je vybavena vhodn¢ dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové |Z| I:I I:I I:I
ptilohy apod.), jeZ odpovidaji charakteru zvoleného tématu.

Komentét: Po jazykové strance nemdm pripominek; prdce je na vysoké virovni. Studentka pise
srozumitelné a pouZivd ctivy jazyk, ktery cini text pristupnym pro ctendre. Zdroven ndleZité
pracuje s terminologii i odbornym jazykem.

IV. Otazky k obhajobé

Otéazky do diskuze (opt. dvé): 5

1. Jaké tfi konkrétni zmény by podle vas méla Ceskd republika v postaveni prezidenta ud€lat a
proc?

2. Jaké dopady na vykon funkce a piipadné tpravu pravomoci prezidenta CR by mélo zvoleni
Andreje Babise namisto Petra Pavla?




Zavér: Zaverecna prace spliiuje podminky kladené na zavérecné prace v piislusném oboru.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznéni k dnesSnimu dni nedokaze autork/ka
posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké mite byly pfi vypracovani této zdvérecné prace
vyuZzity nastroje umélé inteligence.
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