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I. Formalni kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfie
uspokojivé
nedostate¢né

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu préace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura préce je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni
problému.
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5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, Gvod, |X| |:|
pojednani, zaver, resumé v Cestiné a cizim jazyce).

[

Komentai: Bakalarska prace se zabyva historickou a stale aktuadlni ustavné pravni,
politologickou a politickou problematikou - postavenim a pravomocemi prezidemtii dvou
sousednich statii s rozdilnym, do znacné miry ,pojetim jak postavenim, tak nekterymi
pravomocemi prezidenti. Na praci ocenuji, Ze autorka uvddi a rozebira konkrétni pripady,
kdy teoretici i politici Fesili v minulosti pripady spornych vykladii, nebo pouZiti pravomoci
prezidentit v obou zemich.




I1. Obsahova kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfte
uspokojiveé
nedostate¢né

1. Préce prokazuje porozuméni autora problematice.

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje.
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4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu.
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5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu |:| |:| |:|
charakteru studovaného oboru (OV a ZSV).

Komentat: Autorka pracuje na bakalarkou praci s dostatecnym mnozZstvim relevantnich
pramenti a odborné literatury. .

I11. Jazykova Kritéria
hodnoceni
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1. Préace je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Préce je psana kultivovanym odbornym jazykem.

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimZ se zabyva, a
rozumi ji.
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4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze
a vlastni myslenky.
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5. Prace je vybavena vhodné dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové |:| |:| |:|
ptilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.
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Komentat: Prace je psana kultivované,s porozuménim dané tématice. Pripominku mam,
nediislednému pouzivani konkrétni citacni normy.

IV. Otazky k obhajobé

Otazky do diskuze (opt. dvé):

1. Vysvétlete stav kohabitace (cohabition), ktery zminujete v praktické ¢asti (u Polska), ale v
teoretické ¢asti ho (u semiprezidentského systému) nevysvétlujete .

2. Jak je v Ustavach a praxi v Ceské republice a Polské republice feSena problematika
udélovéani milosti.



Zavér: Zaveéretna prace splituje podminky kladené na zavérené prace v prislusSném oboru.
Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dneSnimu dni nedokéaze autork/ka

posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké mite byly pfi vypracovani této zavérecné prace
vyuzity nastroje umélé inteligence.
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