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1. Formalni kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfie
uspokojiveé
nedostate¢né

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni
problému.
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5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, tivod, |X| |:| |:| |:|
pojednani, zavér, resumé v ¢esting a cizim jazyce).

Komentai: Prdce je logicky strukturovana a obsahuje v§echny nezbytné nalezitosti bakaldrské
prace. Jejim cilem je osvétlit vychodiska a zdkladni rysy vychovy podle Luigiho Giussaniho,
zakladatele hnuti Comunione e Liberatione a aktivniho ucitele na radé katolickych strednich i
vysokych skol. Prvni kapitola je popisna, zabyva se Zivotem, hnutim a dilem Giussaniho.
Druha cast je 0 jeho pojeti vychovy, jejim smyslu a poslani. Ukazuje antropologicka
vychodiska krestanského pojeti vychovy, Guissani v této souvislosti hovori o ndbozZenském
smyslu, ktery uschopriuje ¢lovéka tazat se po smyslu zivota a usilovat o stésti a pravdu. Na
textech Guissaniho ukazuje zdkladni pilire vychovy, které vidi v autorité, tradici, lidské
svobode, smyslu pro nabozenstvi. Zdiiraznuje vyznam viry a jeji vztah k rozumu.




II. Obsahova Kritéria

hodnoceni

vyborné
dobfte
uspokojiveé
nedostate¢né

1. Préce prokazuje porozuméni autora problematice.

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje.
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4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pfinosu.

5. Je obohacenim problematiky vzhledem K interdisciplinarnimu I:I |Z|
charakteru studovaného oboru (OV a ZSV).

OO

Komentaf: To, CO V prdci postradam je analyticky pristup ke zkoumanym textum vybraného
autora, ktery by ctendri osvetlil, v cem je napriklad jeho originalita ve srovndani s jinymi
katolickymi pedagogy a filosofy vychovy, popripadé jakym zpiisobem konkrétne vstoupil do
dobovych diskusi své doby? Jak realizoval vychovu zalozenou na tradici a zaroven se dokdzal
vyhnout nebezpeci dogmatismu a zkostnatélého tradicionalismu? Co mini vychovou ke
kritickému mysleni a jaky vztah to ma K soucasnému trendu prosazovat ve vyuce a pri
vzdeélavani pravé kritické mysleni? Co to viastné tedy je to"kritické mysleni"?

I11. Jazykova kritéria

hodnoceni

vyborné
dobrie
uspokojiveé
nedostateéné

1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb.

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimz se zabyva, a
rozumi ji.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze
a vlastni myslenky.

O O X X
X O O O
0O X O O

O o o o o

5. Prace je vybavena vhodn¢ dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové I:' |:| |:|
prilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.

Komentat: Jazykové je prace kvalitni, bez chyb, se vzdacné se vyskytujicimi preklepy.

IV. Otazky k obhajobé
Otazky do diskuze (opt. dve):




1. otazka do diskuse: Co znamena "zkuSenost reality" podle Giussaniho? Srovnejte a odliste ji
od nekterého z vyznamnych filosofickych konceptli zkuSenosti.
2. otazka do diskuse: Jak Giussani promysli otazku lidské svobody?

Zavér: Zaveéretna prace splituje podminky kladené na zavérené prace v prislusSném oboru.

Upozornéni/Disclaimer: Vzhledem ke stavu poznani k dneSnimu dni nedokéze autork/ka
posudku s jistotou stanovit, zda a v jaké mite byly pfi vypracovani této zavérecné prace
vyuzity nastroje umélé inteligence.
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