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INDIKATORY KVALITY ZAVERECNE PRACE 1 2 3 4
Zz:;it: .p/'smenem "X", v jaké mire predloZend prdce vyhovuje jednotlivym Obsahuje Obs:;iis”’zje neos:;i(s;: e Neobsahuje
UVODNI CAST

Vymezeni vztahu tématu k oboru specidlni pedagogika. X

Zretelna formulace tématu a cile prace. X

ANALYZA DOSAVADNIHO RESENI PROBLEMU

Dostatecny rozsah pouzitych odbornych zdroja. X

Ph’klafly teoretickych a praktickych pfistupl nasich a zahranicnich y

autord.

Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odborné

literatury. X

VYZKUMNA CAST

Vyzkumnd ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X

Vyzkumné otazky jsou vhodné formulovény. X

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou popsany a zdGvodnény. X

ANALYTICKA CAST

Je provedena kvalitni analyza ziskanych dat. X

Zjisténé vysledky jsou vhodné interpretovany (nejedna se pouze o

komentované vyjadreni Ciselnych udaja). X

ZpUsob a obsah interpretace umoziuje zpracovani zavéra. X

ZAVERY A ZHODNOCENI PRINOSU PRO OBOR

Bylo dosazeno stanoveného cile. X

Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni pedagogiky. X

PREZENTACE - FORMALNi UROVEN PRACE

Odpovidajici jazykova uroven, dodrZzeni formalnich néleZitosti. X
Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCEN:I: navrhovany klasifikaéni stuperi

KOMENTAR VEDOUCIHO




PredloZend diplomova prace je vénovana vysoce aktudlni tématice - FeSeni pfechod( osob s télesnym postizenim ze skoly
na trh prace a do samostatného Zivota. Autorka praci ¢leni klasicky na ¢ast teoretickou a empirickou, empirickd ¢ast svym
rozsahem prevazuje. Teoreticka Cast prace je tvorena 5 kapitolami a fadou subkapitol. Nékteré z kapitol jsou provedeny
spiSe schematicky a formalné se snahou zaradit do prace viechna souvisejici témata. Napf. kapitoly 1.2.2 aZz 1.2.5 jsou
zpracovany schematicky bez patfi¢ného rozsahu a bez vazby na téma prace. Uroveri zpracovani text( také snizuji ob&asné
preklepy nebo stylistické nedostatky: str. 12: Rotiniérova, str.88 ,,..aby JUS navézala spolupraci s formami, které by tyto
pozice nabizely“, str. 12 " Za tézké postiZzeni povazuje M. Vitkova (2006, s. 193) jako ,komplex omezeni ¢lovéka..", popfr.
véty bez podmétu ( str.88), vytrzené z kontextu: ,, Maji stejné potreby jako ostatni lidé, jen k jejich naplfiovani potrebuji
pomoc druhého ¢lovéka nebo poskytnuti kompenzacnich pomuicek“a na str.18. " V Anglii zndmé pod nazvem
,comprehensive school” a zacaly se v 60. letech 20. stoleti zfizovat". Nespravny format odkazu na odborny zdroj se na
nékolika mistech opakuje ( str.18, 20, 40 a 41 aj.) Citované legislativni normy nemaji Uplné oznaceni ( viz str.19, 21).
Teoretickd vychodiska jsou uvedena v podobé vykladového textu , zejména v kapitolach vénovanych konkrétnim
diagnézam. Empiricka ¢ast naopak zvySuje Urover predlozené prace. Autorka v ni predstavuje svij vyzkum na nékolika
souborech respondentll, peclivé promysleny i provedeny, prehledné prezentovany slovné i graficky. Popis vyzkumného
postupu a dosazeni vysledky jsou podrobnéji uvedeny v prilohové dokumentaci. Dosazené vysledky jsou kriticky
komentované v kapitole vénované diskuzi a v zavéru prace. Textdm misty Skodi "ich forma" autorciny interpretace. Je ale
evidentni, Ze autorka investovala do sbéru a zpracovani dat zna¢nou ¢asovou dotaci. Rada autorsky dolozenych vysledk
je vyznamna pro soucasnou i budouci praxi v podpore dospélych osob s télesnym a vicecetnym postizenim.

OTAZKY K OBHAJOBE ZAVERECNE PRACE

1. Jak po provedeném vyzkumu hodnotite nabidku vzdélavacich programd a studijnich obor( v JUS ? 2. Navrhujete, aby se
studenti s télesnym postizenim jiz na SS seznamovali s moznostmi kariérového rozvoje. Jakou formou byste toto chtéla na
SS realizovat ?
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