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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préaci, formulace cile):
Prace se zabyva tinosy déti za Francova rezimu ve Spanélsku. Jejim cilem je podle autorky zjistit, jaké byly
pfi¢iny a mechanismy téchto praktik. Vyzkum je zalozen pfedev$im na analyze cetnych sekundarnich zdroja
veetné médii ve Spanélském jazyce.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroCnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):
Autorka si vybrala vysoce aktudlni téma disledky minulosti Francova rezimu v podobé unéaseni déti ze
Spanélskych rodin, na kterém se podilela fada instituci véetné katolické cirkve. Jedna se o téma, kterému se
v ¢eském prostiedi nevénuje piili§ velkd pozornost. Autorce se podafilo shromazdit velké mnozstvi informaci,
které ukazuji §ifi a propojenost téchto inost. Nedostatkem je ale nejasné vymezeni piedmétu vyzkumu, coz se
projevuje i v nepfili§ piehledné struktufe prace. Autorka sice uvadi, Zze bude zkoumat pfi¢iny a mechanismy
unost, ale ze struktury prace to neni patrné a ctenar tak musi patrat v textu po téchto informacich. Nepomaha ani
uvod prace, ktery je velmi struény a chybi podrobnéjsi analyza soucasného stavu badani, ze které by bylo
zfejmé, pro€ je toto téma obohacenim soucasné akademické diskuse a o jakou diskusi se jedna (vyrovnani se
s nedemokratickou minulosti, praktiky nedemokratickych rezimii?). Podobné je to i se zdvérem prace, kde opét
chybi piehledné zodpovézeni vyzkumnych otazek. Také samotné fazeni jednotlivych ¢asti by si zaslouzilo vetsi
pozornost. Uz samotny tvod postrada logickou strukturu, kdy hned na zacatku je pfedstavena struktura prace a
az ke konci velmi struéné predmét vyzkumu. Neni také ziejmé, pro¢ je napfiklad pozornost vénovana
podrobnému popisu prubéhu obcanské valky. Stejné tak mnohem vice prostoru je vénovano ideologickym
unostim pred ekonomickymi. Finalni podoba prace nebyla s vedouci prace konzultovana kvili jejimu pozdnimu
poslani ke konzultaci.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je psana kultivovanym jazykem, ale asto chybi odkazy na uvedené informace vcetné citaci (napf. s. 5).

Nékteré poznamky pod ¢arou jsou v chybném formatu.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se sezndmil/a s vysledkem kontroly originality textu zdvérecné prace v systému:
[ X]Theses [ X]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: zadné zasadni shody s jinymi texty.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napInéni cile apod.):

Autorka si vybrala originalni a v souCasné akademické diskusi velmi aktualni téma, které zpracovala piedevsim
za pouziti sekundarnich zdroji ve Spanélstiné. Podaftilo se ji shromazdit velké mnozstvi informaci o tomto
tématu, ale nedostatkem je nejasné vymezeni piedmétu vyzkumu a jeho ukotvenost v akademické diskusi, coz
se projevuje i v nepiiliS prehledné struktuie prace. VEtSi pozornost by méla byt vénovana odkazovému
aparatu, kde chybi casto odkazy i na piimé citace. I pfes vySe zminéné vyhrady praci doporucuji k obhajobe.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
. Jaké publikace pro Vas byly kli¢ové pti formulaci pfedmétu vyzkumu? V ivodu tato informace chybi.
2. Jakou metodologii (postup) jste zvolila pii zpracovani prace? Opét neni z prace ziejmé.

[




3. Jsou piipady unesenych déti ve Spanélsku ojedinélé ve svétové historii, nebo je mozné se s podobnymi
represemi setkat i u jinych nedemokratickych rezimu, pfipadné jakych?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F): D

Datum: 21. 8. 2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni konecné znamky.



