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. Zakladni nalezitosti prace:

1. splnéni rozsahu textové Casti ano (I ne

2. splnéni formalnich naleZitosti prace ano (I ne
(prdce obsahuje v§echny povinné Cdsti: abstrakt, klicovd slova, odborny text, seznam
literatury, prilohy)

3. jazykova spravnost (gramatika): [ bez chyb [ zanedbatelné nedostatky
s chybami 1 podprimérna

4. stylisticka troveri: [ vysoka odpovidajici [l nizka

5. typograficka spravnost: L] bez chyb [J zanedbatelné nedostatky
s chybami 1 podpriimérna

Dalsi komentar:

Diplomova prace ,Rozvoj digitdini gramotnosti v Informatice s prvky kooperativniho uceni“ je
zpracovana v rozsahu 90 stran textu (bez titulnich listli, seznamu pouzitych publikaci,
priloh aj.). Do textu jsou zarazeny 3 tabulky, 23 obrazki, 10 grafti a 4 prilohy. Na tabulky,
obrazky a grafy je v textu prace odkazovano, na prilohy uz nikoliv. Zmatecné pri Cteni prace
plisobi to, Ze do zavérecné prace nebyl zarazen seznam priloh a Ze nejsou vSechny stranky
Ptilohy 1 ¢islované.

Soucasti prace je Obsah a Seznam pouzitych informacnich zdrojt. V abstraktu chybi
zakladni informace o realizaci ak¢niho vyzkumu (napf. pocet a charakteristika ucastnika
akéniho vyzkumu, obdobi realizace, pouzité metody, hlavni zjiSténi).
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Z typografického hlediska se v praci objevuji urcité nedostatky (napf. s. 34 - 2/3 plochy bez
textu; s. 49 - odkaz na obrazek; s. 52). V praci se vyskytuje rada preklept (s. 21, 35, 76 aj.)
a gramatickych chyb (interpunkce).

Obsah, zpracovani a odborna uroven prace:

Hodnocenti na Skdle 1 (vysokd tiroveri) aZ 4 (nedostatecné)

1. vymezeni cili prace 1
2. adekvatnost pouzitych metod 2
3. uroven odborného vyjadiovani 2
4. obsahova kvalita odborného textu 2
5. logika stavby prace 1
6. interpretace vysledki 2
7. diskuse 2
8. prace s informacnimi zdroji, citovani 2

Dalsi komentar:

Prace je rozdélena do péti ¢asti: Uvod, Cile a metody, Teoreticka ¢ast (kapitoly 2, 3 a 4

v rozsahu 35 stran), Prakticka ¢ast (kapitoly 5 a 6 v rozsahu 49 stran) a Zavér (v rozsahu
2 stran).

V Seznamu pouzitych informacnich zdroji nejsou uvedeny nékteré publikace, na néz je

v textu prace odkazovano (napt. Capek (2015), Cohen (1994)). V nékterych ptipadech bych
doporucovala pouZzit vhodnéjsi zdroje (napft. k prekoncepcim a miskoncepcim o internetu,
k digitalni gramotnosti materialy projektu PP UC). Oceriuji, Ze autorka ve své praci vyuzila
materialy k televiznimu serialu Datova Lhota, které vznikly v tymu Fesitel& z MFF pro CT
D:).

Seznam pouzitych informacnich zdrojii obsahuje 71 citaci, z toho 25,4% pripadd se jedna
o cizojazy¢né zdroje. Pri citovani se autorka dopustila nékolika nepiesnosti (napf-.

u nékterych citaci je v textu prace uveden jiny letopocCet neZ u jejich citaci v Seznamu
pouzitych informacnich zdroji).

V Kapitolach 5 a 6 Praktické ¢asti autorka nejen popisuje design jednotlivych vyucovacich
hodin a jejich priibéh, ale rovnéZ komentuje vysledky obou fazi akéniho vyzkumu. Skoda, Ze
diskusi nad vysledky zjiSténi nevénovala autorka vétsi pozornost, aby bylo zifejmé, s jakym
ucivem (obsahem, dovednostmi) souvisejicim s digitalni gramotnosti se Zaci potykali, co
konkrétné se naucili. Dotaznikové Setieni se zaméruje spiSe na to, jak se vyuka s aktivitami
pro skupinovou praci na témata z uciva digitalni technologie Zaktim libila a do jaké miry se
zaktm darilo uvniti skupin spolupracovat. Z ak¢niho vyzkumu se nedovidame, co
konkrétné z uciva o digitalnich technologiich délalo zakiim problémy, jak konkrétné aktivity
prispély k rozvoji digitalni gramotnosti Zaku.
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IV.

VysledKky a prinos prace
Hodnocenti na Skdle 1 (vysokd tiroveri) aZ 4 (nedostatecné)

1. aktudlnost tématu 1

2. kvalita (praktickych) vystupi prace 1
(didaktickd, technologickd, grafickd aj.)

3. vyuzitelnost vysledki v praxi 1
4. vyuzitelnost vysledk v teorii 3

Dalsi komentar:

V teoretické ¢asti autorka predstavuje priklady kooperativni vyuky ve Skolnim vzdélavani. Pro¢
autorka nezminuje také model prevracené tridy, piipadné aktivity bez pocitaci (CS Unplugged
activities) nebo WebQuest jako organiza¢ni formy podporujici kooperativni uceni?

Za velice uzitecné povazuji zarazeni obrazki s ¢asovym rozvrzenim jednotlivych hodin (napf.
Obrazek 8) do popisu jednotlivych hodin; tyto obrazky prispivaji k vizualnimu ujasnéni
struktury hodiny.

K diskusi ponechavam, zda se pii navrhu vyucovacich hodin mél zdtraznit trifazovy model E-U-
R (Evokace - Uvédoméni - Reflexe) pro planovani vyuky.

Skoda, Ze v popisu jednotlivych vyucovacich hodin v Kapitole 5 autorka explicitné neuvadéla, na
které konkrétni prvky kooperativniho ucenti je ve vyuce (v aktivitach) kladen diiraz (vétSinou se
to odbylo konstatovanim zarazeni skupinové, resp. tymové prace Zakd). Z textu prace

i z dotaznikového Setfeni nabyva ¢tenai dojmu, Ze se v DP fesi hlavné moznosti vyuziti
skupinové prace v tématu Digitalni technologie. Nabizi se otadzka, zda by nebylo vhodnéjsi

v ndzvu zavérecné prace uvést s vyuzitim skupinové prace zaki“ misto ,s prvky kooperativniho
uceni”.

Za problematické povazuji pouziti slovniho komentare a jeho interpretaci pro hodnoty 1 (velmi)
a 2 (hodné) v pripadé Likertovy skaly 1-5 pouzité v dotaznikovém Setteni. Otazkou je, zda to
nemohlo mit vliv na vysledky dotaznikového Setfeni.

Celkové hodnoceni prace

Hodnoceni na skdle 1 (vysokd uroveri) aZ 4 (nedostatecné)

1. splnénizadani 1
2. splnéni vymezenych cilti prace 1

PredloZena prace se zabyva aktualnim tématem. Hlavni piinos spatiuji v peclivé
zpracovaném navrhu ucelené sady aktivit a didaktickych pomiticek pro 10
vyucovacich hodin predmétu informatika tematického celku digitalni technologie
podporujicich skupinovou praci zakii.



Praci doporucuji uznat jako praci diplomovou.

V. Pripadné otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:
Otazka 1: Je néjaky rozdil mezi kolaboraci a kooperaci? Pokud ano, v ¢em spociva.

Otazka 2: Na s. 49 zminujete, Ze ,efektivni metodou organizace ¢asu je rozfazovani
hodiny do ¢asovych useki po péti minutach nebo jejich nasobcich®. O jaka Setreni, resp.
publikace jste se opirala?

V Praze dne: 2. zar1 2024



