OPONENTSKY POSUDEK

Jméno rigorozanta/rigorozantky: | Jan Dohnal

) L Sprava a fizeni obchodni korporace v hrozicim tpadku
Téma prace:

Rozsah prace: 567.450 znakl v¢etné mezer

S ohledem na skute¢nost, ze rigorozant/rigorozantka zad4 o uznani disertacni prace jako prace
rigordzni, vyjadiuje se oponent v posudku, zda jsou splnény podminky podle ¢l. 49 odst. 3 / ¢l.
50 odst. 3 opatteni dékana ¢. 17/2017, o zadvérecnych pracich.

1.  Téma disertacni prace ve vztahu k okruhu, ze kterého je konana statni rigorézni
zkouska

Rigordzni zkous$ka je konana z oboru obchodniho prava. Téma spravy a fizeni obchodni
korporace bezpochyby do tohoto oboru spada, a to i ve specifickém kontextu hroziciho
Upadku. Téma diserta¢ni prace je tak pIné v souladu s okruhem, z n€¢hoz je konana statni
rigor6zni zkouSka, coZ znaci splnéni podminky dle ¢l. 50 odst. 3 pism. a) ptisluSného
opatfeni dékana.

2.  Klasifikace diserta¢ni prace

Disertacni prace byla uspésné obhajena.

Podminkou pro uznani diserta¢ni prace jako prace rigor6zni je dle ¢l. 50 odst. 3 pism. b)
piislusného opatieni dékana klasifikace disertacni prace zndmkou ,,prospél/a“. Tato
podminka je tedy splnéna.

3. Rozsah vlastniho textu diserta¢ni prace

Podle ¢l. 50 odst. 3 pism. c¢) pfislusného opatieni d€ékana mé rozsah vlastniho textu
disertacni prace (té, ktera ma byt uznana za praci rigor6zni) véetn¢ poznamek pod ¢arou
¢init nejméné 180.000 znakt v¢. mezer vlastniho textu. Tento rozsah je nékolikanasobné
piekrocen a tato podminka tedy je splnéna.

4.  Dodatky

Podle €l. 50 odst. 3 pism. d) ptisluSného opatieni dékana nesmi byt disertac¢ni prace po
jeji obhajobé opatiena jakymikoli dodatky, aby mohla byt uznana za praci rigorézni. Neni
mi znamo, Ze by k praci takové dodatky byly pfipojeny, nebot’ v SIS nejsou uvedeny.
Tato podminka je tedy splnéna.



5.  Zastaralost disertacni prace

Podle ¢l. 50 odst. 3 pism. e) piislusn¢ho opatieni dé¢kana nesmi byt obsah disertacni
prace zastaraly, aby mohla byt uznana za praci rigorézni. Ackoli byla prace sepsana
jesté pred piijetim nového zakona 0 preventivni restrukturalizaci a pracuje s jeho
tehdejsim konceptem, nedoslo v tomto sméru k tak pievratnému vyvoji, aby byla prace
zastarala. Naopak, Ize ji povazovat za velmi aktualni. Tato podminka je tedy spInéna.

6.  Schopnost samostatné tvirci ¢innosti rigorozanta v tematickém okruhu, ze kterého
je konana statni rigorozni zkouska

Podle ¢l. 50 odst. 3 pism. f) pfisluSného opatfeni dékana musi obsah a zpracovani
disertacni prace prokazat , schopnost samostatné tvirci ¢innosti uchazece v tematickém
okruhu, ze kterého je kondna statni rigorozni zkouska “.

Ackoliv je kvalita predlozené prace ponc€kud kolisava, kdyz je patrno, zZe autor se s vEtsi
jistotou orientuje v pravu insolven¢im nez v pravu Korpora¢nim, jde o praci napliujici z
mého pohledu 1 naroky na préci dizertacni (takto byla ostatné 1 pivodné obhdjena), a tedy
zcela nepochybné splituje pozadavky na praci rigorézni. O samostatné tviréi ¢innosti
rigorozanta nemam zanych pochyb.

Doporucéeni/nedoporuceni prace
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V Praze dne 2. 9. 2024

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.



