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ANOTACE

Cilem mé préce je provést historickou mikrosondu do Zivota spoleénosti v Ceskoslovensku
ve druhé poloving 20. stoleti ve vychododeské pohraniéni obci Cerna Voda a jejim okoli,
odkud byla po druhé svétové valce nasiln€ vysidlena vétSina obyvatel. Centrem mého zajmu
jsou zejména sociokulturni praktiky souvisejici s myslivosti v obdobi socialistické diktatury
zkoumané na piikladu fungovani systému poplatkovych lovii pro zahrani¢ni turisty
odehréavajicich se v byvalé lovecké usedlosti zkonfiskované stitem. V tomto nové se
formujicim socidlnim prostoru se specificky zaméfim na detaily kazdodennich zivotd,
lidskych interakcei, prace i volnocasovych aktivit, odehravajicich se na pozadi tehdejsiho
politického diskursu. V jednotlivych lidskych piibézich hleddm souvislosti s makro
perspektivou vymezeného historického obdobi a bliz§i porozuméni mnohosti podob vztahu
,malych® a ,,velkych® d&jin. Snazim se pfiblizit obrazy historické socidlni reality, jejiz
soucasti byli skutecni lid¢ a jejich sdilené predstavy, touhy i zité zkuSenosti.

Klicova slova: historicka antropologie, sociokulturni praktiky, socialisticka diktatura,

myslivost, ¢eské pohranici

ANNOTATION

The aim of my work is a historical microresearch into the social life in Czechoslovakia in
the second half of the 20th century in the East Bohemian border village of Cerna Voda and
its surroundings, from which most of the inhabitants were forcibly expelled after the Second
World War. I am particularly interested in socio-cultural practices related to hunting during
the socialist dictatorship, which I examine through the example of the functioning of the
system of fee hunting for foreign tourists, which took place in a former hunting estate
confiscated by the state. In this newly formed social space, I will focus specifically on the
details of everyday life, human interactions, work and leisure activities, that took place
against the backdrop of the political discourse of the time. In the individual human stories I
am looking for connections with the macro perspective of a defined historical period and a
closer understanding of the multiple forms of the relationship between 'small' and 'big'
history.I try to approach closer to the images of a historical social reality with real people,
their shared ideas, desires and lived experiences.

Key worlds: historical anthropology, socio-cultural practices, socialist dictatorship, hunting,

Czech borderlands



UvVOD

Pro svou praci jsem zvolila oblast Cerné Vody ve Vychodnich Cechach, kterou dobie
znam a mam kni osobni vztah. Plsobila na mne vzdy zvla$tnim dojmem, kouzlem
neprozkoumaného. Neobydlend horska osada s klidnou okolni pfirodou. O vikendech a
prazdninach se jeji raz trochu proméni — do hlubokého ticha krajiny se vloudi hlasy lidi,
zvuky travnich sekadek a $um doléhajici z asfaltové cesty, ktera se ¢asti Cerné Vody vine.
Je to misto, pro néjz polovina 20. stoleti znamenala naprosty zlom, a ptivodni obec, v niz
zilo nékolik stovek obyvatel mnoho generaci, byla jen krok od osudu jinych oblasti byvalych
Sudet!, jeZ po vyhnani pivodnich obyvatel zanikly. Byla nésilné zptetrhana historicka
kontinuita a zmizel ptivodni zivot, zdsadné se proménil jejich socio-kulturni i fyzicky prostor
(Antikomplex 2006). Cerna Voda nezanikla zcela, i kdyz dnes uz v krajiné nenajdete ani jeji
mistni ozna¢eni. Sanci na druhy Zivot dostala z velké ¢asti diky chalupattm, ktefi v 60.
letech osidlovali a postupné odkoupili nékolik malo staveni?, které nebyly zahrnuty do
hromadnych demoli¢nich akci (Topinka 2005), a také dilem diky stitnimu podniku
Ceskoslovenské lesy, jenz nékteré budovy pro své potieby vyuzival®.

Jednim z mala materidlnich odkazi, které v oblasti Cerné Vody zistal i ve druhé
polovinég 20. stoleti byla piivodni lovecka usedlost — Zamecek?. Na piikladu jejiho fungovani
sleduji utvareni specifickych mikrosvéti, jez jsou vysledkem dichotomického vztahu mezi
mocenskymi diskursy a zitymi zkuSenostmi, v nichz vyznamnou roli sehralo myslivecké
spoleCenstvi. Zajima mé, jaky vliv mélo toto spolecenstvi na produkeci socialniho, kulturniho
a fyzického prostoru a kdo byli aktéfi z okruhu spole€enstvi i mimo néj, jimiz byl tento Zity
prostor formovan a jak vstupoval do jejich kazdodennich zivot. Podrobnéji se zaméfim na
promény myslivecké tradice a jejich provazanost se sociokulturnimi praktikami ve druhé
poloving 20. stoleti. Zamecek jsem zvolila jako pomyslné spojovaci vlakno, které se vine
vybranymi obdobimi nejen druhé poloviny 20. stoleti, ale pfiblizuje také vSedni i zasadni
udélosti obdobi pfedchazejiciho, do néhoz je nutné pro porozuméni SirSiho kontextu

historické reality také nahlédnout.

! Sudety zde pouzivam ve vyznamu, ktery se ustalil ve 2. pol. 19. stoleti a oznatuje geografické tizemi
vymezené horskymi pasky prevazné kolem a aste¢né uvnit Cech, které ve 20. stoleti ziskalo jesté politické
konotace jako uzemi s vétSinovym némecky mluvicim obyvatelstem, také v literatufe oznacovanym jako
sudetsti Némci (Spurny 2006: 10-11. In: Antikomplex 2006).

2 SOA Rychnov n. K.: NAD 967, zépis ze dne 2.10. 1964.

3 SOA Hradec Kralové: NAD 458: Obnoveni a doplnéni loveckych chat z 3.1.1957.

* Cernovodskou loveckou usedlost oznacuji v diplomové praci déle jen jako Zamecek.
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1 Teorie a metodologie

1.1 Epistemologicka vychodiska a vyzkumna strategie

Mym cilem bylo pfiblizit se porozuméni historické socialni reality druhé poloviny 20.
stoleti z perspektivy historické antropologie, ktera usiluje o historii, v niz ,.existuje*
skutecny clovek. Zaméfuje se na piistupy a koncepty, které pomahaji odhalovat prozité
zkuSenosti dobovych aktérii, jimiz byl svét minulosti utvafen. Zajima se o odhalovani
ptib¢ht jednotlivel i skupin, které ziistavaly zapomenuty ve stinu ,,velkych dé&jin“, snazi se
rozeznivat hlasy, které dosud nebyly slysSet. Hleda ptib¢hy, jez oteviraji nové nahledy na svét
minulého a poukazuji na jeho mnohotvarnost a plasticitu (Davis 1988). Inspirativni pro mé
byly mikrohistorické koncepty a teorie, které se soustiedi na sledovani mnohosti podob
reprezentaci symbolického jednani jejichZ podrobnou analyzou a usouvztaznénim se otviraji
nové vyznamy a interpretace (Levi 1991). Zvyznamiuji roli partikularniho jako soucast
socialni reality, kterou nenahliZeji jako objektivni danost, ale proménujici se proces, jako sit’
dynamicky se utvarejicich vztaht (Revel 2010). Hledaji vyjimky ve fungovani socialnich
systému, kde zdanlivé vyjimecné poméha objasnit bézn¢ se vyskytujici udalosti, jednani a
zkuSenosti. Upozoriiuji na ,,mezery*, v nichz miizeme pozorovat mikrosvéty jedinct, ktefi
se vymykaji normativnim strukturam (Levi 2019).

Inspirovala jsem se také antropologickymi teoriemi souvisejicimi se socialni produkei
prostoru (Lefebvre 1992), s teoretickymi koncepty zabyvajicimi se aktérstvim,
performativitou a formovani vztahovych relaci mezi lidskymi i1 ne-lidskymi €initeli (Actor
Network Theory) (napf. Latour, Law), nebo teoriemi jednani zejména ve vztahu k
symbolického kapitalu a konceptu habitu (Bourdieu 1995), jez s utvafenim sociokulturniho
prostoru blizce souvisi a nabizi dalsi perspektivy pro porozuméni formovani socialni reality
minulého obdobi. Dullezitd pro mne byla také epistemologicka vychodiska dotykajici se
provazanosti kultury, symbolického jednani, ritualizovanych socidlnich praktik (Hobsbawm
1983), pticemz vychazim z pojeti kultury jako dynamicky se utvaiejiciho systému symboli,
ktery sdili clenové urcitého spolecenstvi.

Vyznamnym doplnénim prace byla také vychodiska postpozitivistické oralni historie,
kterd nechapou oraln¢ historickou vypoved jako prezentaci objektivnich fakti, ale zkoumaji
jeji vyznamy v navaznosti na socialni, kulturni i mocenské faktory, které¢ se podilely na

formovani naratorovy subjektivni pozicionality, od niZ se podoba vypovédi odviji (Portelli



2020). Tyto perspektivy jsou velmi piinosnym komplementarnim zdrojem ostatnich
historickych prameni, s nimiz jsem pracovala.

Téma mé prace je spojeno s problematikou promén pohranici ve druhé poloving 20.
stoleti, ktera je velmi Siroké a pro jednoho badatele velmi tézko postihnutelné. Proto jsem si
jako pfedmét svého vyzkumu zvolila malou, méné znamou oblast Cerné Vody, specificky
pak mikrosvét byvalé lovecké usedlosti v obdobi socialistické diktatury a aktérské
zkuSenosti s nim spojené. Do hloubky jsem se snazila zkoumat vSechny souvisejici detaily,
hledat navazujici kontexty a jejich vzdjemnou provazanost. Zajimaly mé jednotlivé aktérské
ptibchy a vazba mezi osobnimi, zitymi zkuSenostmi a dobovymi narativy dotykajicimi se
znamych udalosti z d&jin Ceskoslovenska. MiiZe se zdat, Ze se prace svym obsahem vzdaluje
puvodné definovanému casovému vymezeni (2. pol. 20. stol), ale neni tomu tak. Mnoho
dilezitych aspekti s pfedchozimi ¢asovymi obdobimi tizce souvisi a odhaluje ndm obraz

historické reality obdobi socialistické diktatury v mnohem pestiejSi podobé.

1.2 Vyzkumny problém a vyzkumné otazky

Blize se v této praci veénuji pracovnim a volnocasovym aktivitdim spojenym
s myslivosti v prostiedi socialistického Ceskoslovenska ve druhé poloviné 20. stoleti. Na
ptikladu fungovéni byvalého Zamecku bych chtéla zkoumat, jak se po nastupu socialistické
diktatury (Buben, Pullmann, Spurny, Ruzicka 2014: 281-307) a ideologie ,,beztfidni
spoleCnosti* proménovaly praktiky spojené s myslivosti, jak se zménily tradice a ritudly
s nimi spojené, které byly diive doménou nejvyssich spoleCenskych vrstev. Blize se zaméiuji
na stereotypni pohledy odvijejici se od opozic genderovych, socidlnich (tfidnich),
politickych a ndrodnostnich kategorii, rozliSeni prostoru pracovniho a volnocasového,
svateniho a kazdodenniho. Zajima mé, jaka byla vazba mezi myslivosti a komunistickou
ideologii, jaky byl jejich vliv na utvareni kolektivni identity, konkrétni podoby a praktiky.
Zajimaji m¢ moznosti a limitace utvafeni pluralitnich socidlnich svéti v prostfedi
totalitarismu a jejich konkrétni podoby na ptikladech aktérskych zivotnich pfibéhi.

V praci se pokusim odpovédét na okruhy badatelskych otazek, které se dotykaji
formovani sociokulturniho prostfedi ve vymezeném obdobi. Zajima mé, kdo byli ucastnici
mysliveckého diskursu v socialistické spolecnost, jaké byly jejich role a jak byly

performovany, zvlasté pak, kdo byli 1idé, ktefi pracovali v byvalé lovecké usedlosti, zda



patfili mezi dosidlence ¢i starousedliky, jak se do oblasti dostali, jaky byl jejich vztah s lidmi
sociokulturni praktiky vychéazely z historicky podminénych zvyki a tradic spojenych
s burzoaznimi habity, pfipadné jak se vnovém spolecenském klimatu proménovaly,
ustavovaly nové. Jak byly vnimany vefejnosti a jak byly prezentovany a legitimizovany
tehdejSimi mocenskymi autoritami? Snazila jsem se také hledat spojitost mezi socidlnim
prostiedim a krajinou, zda a ptipadné jaky mély vliv aktivity spojené s lovem zvéfe na proces
dosidlovani pohrani¢nich oblasti a jakou roli hraly vysidlené oblasti, zkonfiskovany majetek,
lesy atd. ve vyvoji loveckého ,,podnikani“ v Ceskoslovensku? Jak se proménil fyzicky
prostor samotné usedlosti a jejiho okoli, bylo potieba jej pfizpisobit nové dob¢ a potfebam

poplatkovych lova?

1.3 Metodologie

Zakladnim pilitfem mé prace je detailni heuristika, v rdmci niz jsem hledala a
prabézné vyhodnocovala pisemné prameny, které souviseji s vybranou oblasti a tématem.
Pracovala jsem s dostupnymi prameny ve Statnim oblastnim archivu v Hradci Kraloveé,
Oblastnim archivu Zamrsk, Statnim oblastnim archiv v Rychnové nad Knéznou, v archivu
Katastralniho ufadu Rychnov nad Knéznou. Bohuzel se k tématu mé prace nepodaftilo ve
statnich archivech dohledat mnoho relevantnich materidlti. Mnoho slozek, které by mohly
obsahovat souvisejici informace je zatim nezpracovéano a byly neptistupné. Nékteré slozky
se podafilo po dohodé¢ s jednotlivymi archivy castecné anonymizovat, ale mnohdy byla
anonymizace provedena v takovém rozsahu, Ze mi k nahlédnuti zbyly jen zcela prazdné
strany dokument®®. Archivnich pramen vztahujicich se k obdobi pied odsunem ptivodnich
obyvatel z oblasti je velmi mélo, nebo absentuji zcela. K nékterym dochovanym zdrojim
jsem se dostala diky spolupraci s obci Orlické Zahoti, kterd mi vS§echny dostupné materialy
ochotné zaptjcila k prostudovani. Zajimavé pramenné zdroje, které se vztahuji k oblasti
Cerné Vody a Zdmecku jsem dohledala v OA Zamrsk, kde je ulozen dobie zpracovany fond
velkostatku Rychnov nad KnéZznou, ktery je ale také ptistupny jen z ¢asti, nebot’ byl navracen
zpét rodiné Kolowrat Krakowskych Liebsteinskych a sjeho spravci se mi doposud

nepodafilo navazat spolupraci.

5 To se tykalo pfedevim dokumentl ulozenych ve SOA Rychnov nad Knéznou, které se vztahuji k obdobi
1945-1989, které jsou ve velmi torzovitém stavu a z vEtsi Casti nezpracované.
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Velka ¢ast mé prace vychdzi z ordlné historickych rozhovort. Na zikladé¢ mého
vlastniho vyzkumu i studia odborné literatury (Miicke, Kratka 2018:252-266) je
k problematice poplatkovych lovii a historii statniho podniku Cedok v obdobi socialistické
diktatury jen velmi malo pisemnych archivnich pramend, proto byla metoda oralni historie
velmi dulezitou soucéasti pramenné zdkladny mé prace. Méla jsem moznost realizovat a
zaznamenat celkem deset rozhovord s pamétnicemi a pamétniky, ktefi vzpominali
pfedevsim na své zkuSenosti, které se vztahuji k dobé v rozmezi let 1955-1990. VSichni maji
vazbu na oblast Cerné Vody a myslivost, kazdy ale zcela jinym zptisobem. N&kteii
z naratord se zde narodili a stale zde ziji a pracuji, n€kteti tady prozili dilezitou ¢ast svého
zivota, kterd je pro n¢ uz jen vzpominkou, pro nékoho ma oblast spojitost pouze s myslivosti.
Kazdy z nich mé jiné zkuSenosti, prozival jiné ptib&hy. N&které naratory jsem znala osobné,
s n¢kterymi jsem se pii rozhovoru setkala poprvé. Rozhovory se vztahovaly k obdobi
socialistické diktatury, jejiz obraz byvd mnohdy ponckud zplostovan a jejiz aktéti byvaji
Casto nahlizeni v kategorii binarnich opozic (vinici — obéti). V nékterych rozhovorech byla
proto patrna urcitd zdrzenlivost a tendence k formalizovanym prezentacim vhodnym pro
vetejné sdileni (Blaive 2013: 75). Ve chvili, kdy se lidé vice ponofili do vlastnich vzpominek
na prozité okamziky diilezité pro jejich rodiny a blizké okoli, na malé kazdodenni radosti i
starosti, zacinala pivodni ostrazitost ustupovat a tok vypravéni zbavené tihy totalitnich
kategorizaci plynul mnohem volngji (Blaive 2013). Perspektivou postpozitivistické oralni
historie jsou tyto aspekty velmi dulezité pro dal$i analyzu. Oralné historicky rozhovor je
prizmatem téchto vychodisek chapan jako velmi cenny historicky pramen, neustile se
dynamicky vyvijejici. Mlze byt velkym piinosem (nejen) historickych vyzkumi, pokud
dokézeme pracovat se vS§emi urovnémi, oblastmi a faktory, na zéklad¢ nichZ je vypravény
ptib¢h utvaren. Velmi diilezité je také porozuméni pozicionality (self) naratora, diky némuz
jsme schopni informace 1épe analyzovat, rozpoznat, co a pro¢ je ndm prezentovano, ¢i co se
aktér snazi zakryt (Portelli 2020: 63—75). S ptihlédnutim k ptiivodnim obavadm naratord jsem
se rozhodla jejich jména anonymizovat, pfestoze na tom vyslovné netrvali. Z kazdého
rozhovoru je pofizen audio zaznam v pramérné délce 1,5 hodiny. Sedm z deseti rozhovort
se odehravalo v domacim prostfedi narator v roce 2024 a 2023. Ve tiech ptipadech jsem
vyuzila také rozhovory, které probihaly béhem etnografickych prochazek v okoli Cerné
Vody v roce 2021 a 2022.

Predkladdand interpretace vychazi z dikladné kritické analyzy vSech ziskanych dat
z rozhovort 1 ostatnich archivnich prameni. Pro doplnéni kontextu jsem do textu ptidavala
citace uryvkl z rozhovord, fotografie a ukazky pisemnych prament. Zaroven jsem se snazila
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o priblizeni emické perspektivy aktéri prostiednictvim kratkych zamysleni pani Aleny a
Ludmily. V téchto ¢astech jsem se pokusila o experimentalni formu narace, kterd vychazi z
informaci ziskanych zrozhovorl s nimi. Tyto ¢asti jsou zdmérné vizualné odliSeny od
zbyvajiciho textu, aby bylo rozpoznat jejich odlisny charakter. V ramci pramenné kritiky i
pfi tvorbé interpretaci jsem se snazila pracovat v souladu s poslanim historické antropologie,
jejimz hlavnim centrem zdjmu je ¢lovek v d€jinach (Diilmen 2002: 11). PfinaSet obrazy
svéta minulého v co nejpestiejSim barevném spektru, k némuz je mozné se pfiblizit pouze
za predpokladu, Ze jejich poznavani neni limitovdno hranicemi jednoho védniho oboru ani
potiebou stanovovat definitivni hypotézy. Dulezité je pozndvani svéta minulosti, které je
oteviené novym piistupiim a dal§im interpretacim, pro néz ve svych vyzkumech a pracich

vytvari prostor.

2 Myslivost a lovecké tradice na ¢eském uzemi pred
rokem 1945

s

., Myslivost je hospodarné usmérnené zuzitkovani onéch divoce Zijicich zvirat, jez nazyvame
souhrnné zveri. Myslivecka cinnost je casti prvovyroby a znak hospodarnosti je ji dan
zamernym hdjenim a tim, Ze honbu povazujeme za dusledek a ulovek za ovoce hdjeni.
Mpyslivost chrani a tvori hodnoty hmotné, vedle toho vsak jeji provoz taji v sobé také hodnoty

dusevni a prvky vychovy téla, svalii, povahy a rozumu. “ (Dyk, 1935: 9)

2.1 Pocatky myslivosti v ¢eskych zemich a jeji vyvoj

Lov byl vzdy velmi dileZitou souc¢asti zivota lidi, zjiStoval ochranu a pfinasel zdroj
obzivy. S mnoha proménami lidské spolecnosti a jejim uspotrddanim se postupné pravo
honebni stalo vysadou vrchnosti a lov byl oblibenym rozptylenim, které mélo za nasledek
enormni Ubytek divoké zvefe. Vyznamnym meznikem pro rozvoj myslivosti v ¢eskych
zemich byl rok 1573, kdy Cesky sném piijal usneseni o myslivosti, v némz jsou definovana
nejen prava lovu jednoznacné spjatd s vlastnictvim pozemku, ale také s povinnostmi a
nafizenimi souvisejicimi s ochrannou zvéfe. Dalsi vyrazny posun v naplni myslivosti
nastava v obdobi osvicenstvi, kdy byly v disledku zajisténi dostatecného mnozstvi zvére,
ale také nutné ochrany zeméd¢lské pudy, zalozeny desitky obor a téméft dvé stovky bazantnic

(Seplavy a kol. 2018: 5). Popularita lovu mezi vy3§imi spoledenskymi vrstvami neustéle
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rostla a lov patfil mezi oblibené volnocasové aktivity s velkym spolecenskym piesahem.
Zaroven se ustavuje myslivecka profese, jejiz clenové maji na starosti péci o zvefr, jeji chov
a lov (resp. pomoc pfi lovu pro svého pana), hubeni skodné zvéte, stihani pytlactvi. Tyto
znalosti se pfedavaly osobnimi zkuSenostmi, za nimiz se museli budouci myslivei mnohdy
vydavat daleko do svéta (Komarek 1945: 80). Ve druhé poloviné 19. stoleti zacinaji vznikat
také prvni ¢eské lesnické odborné $koly®.

V roce 1849 byl FrantiSkem Josefem I. vydan prvni fi§sky zadkon o myslivosti a roku
1866 vesel v platnost honebni zakon pro Cechy,’” jimZ se upravuji podminky a prava
souvisejici s myslivosti v ¢eskych zemich zalozené na pravu vlastnictvi k pad¢. Podle tohoto
zakona bylo mj. definovano, ze lovii se mohli ucastnit pouze: a) vlastnici pozemkl ve
stanovené min. rozloze (tzv. pan myslivosti), b) ndjemci pozemku (tzv. pachtyf myslivosti
spolecenské), ¢) myslivci ve sluzb& pana myslivosti a d) osoby pozvané na lov®. Zaroven pro
provozovani myslivosti bylo nutné vlastnit tzv. listek honitebni, ktery mohli ziskat pouze
drzitelé zbrojnich listti a plnoleti a pravné bezithonni obcané. Kromé téchto podminek nebylo
mozné povoleni k lovu vydat napf. ,,déInikim za mzdy denni neb tydenni pracujicim*®. T
pfes tyto limitace se lovecké aktivity zaCaly rozSifovat mezi $ir$i vrstvy obyvatelstva. Kromé
Slechtickych honiteb se zacaly ustavovat tzv. spoleCenstevni honitby, které vznikaly
propojenim vice majiteld mensich pozemkt. Povoleni k lovu ale nemé¢l kazdy drobny rolnik,
nebot’” zakon definoval minimalni rozlohu pozemku, ¢imz podle nékterych autort bylo
zabranéno hromadnému vybijeni divoké zvéte (napf. Komarek 1945: 86-87).
Spolecenstevni honitby nasledovaly zavedené zpiisoby lovu a ochrany zvéte, dochazelo ke
vzniku a rozvoji s lovem souvisejicich sluzeb a pracovnich pfilezitosti a novi ¢lenové
spolecenstev piebirali lovecké zvyky a tradice vySsich vrstev. Pro dalsi rozvoj a podporu
myslivosti bylo také dulezité ustanoveni povinnosti majitele honitby uhradit Skody vzniklé
divokou zvéti na polich malych rolnika.

Obecné je mozné konstatovat, ze od druhé poloviny 19. stoleti ma lov jasné dané
zpusoby a pravidla, jejichz poruSovani je trestdno dle platnych zdkonii a myslivost zacala

byt pojiméana v komplexnéj$im rozsahu. Takovy pfistup byl charakteristicky 1 pro dalsi

® Viz napf. historie ptivodni Vyssi lesnické Skoly v Pisku (https://www.lespi.cz/o-skole/historie.html),
puvodni Vyssi lesnické Skoly v Hranicich https://www.slshranice.cz/o-nas/nase-historie/ , nebo diivéjsiho
Lesnického ustavu v Bélé pod Bezdézem https://www.clatrutnov.cz/skola/historie/32-historie-trutnov

7 Zékon &. 49/1866).

8 8§24, z4k. ¢. 49/1866.

9§28, zak. ¢. 49/1866).
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obdobi, jak je vyjadieno napf. v tvodnim citatu z knihy profesora Antonina Dykal!®. V éfe
prvni ¢eskoslovenské republiky byla mimo legislativni opatieni platnych z dob mocnéaistvi
pro dal$i vyvoj myslivosti podstatna pozemkova reforma, zejména tzv. zaborovy zédkon, na
zaklad¢ ne¢hoz byly statem zabrany pozemky o rozloze nad 150 ha zeméd¢lské ptdy a nad
250 ha pidy celkem!!. To vedlo k mnoha vynucenym upravam, rozdéleni i zaniku honiteb,
ale také ke vzniku mysliveckych spolkt, které spole¢né honitby provozovaly a staraly se o
né. Nicméné na vyvoj zauzivanych odbornych praktik tato zména velky vliv neméla, nebot’
myslivecké a lesni hospodaistvi bylo nejcastéji stile predevSim nedilnou soucasti
(Slechtickych) velkostatkl a jejich hospodateni (Komarek 1945). K zdsadnim proménam
odbornych 1 socio-kulturnich praktik dochézi az v souvislosti snovym politickym
usporadanim Ceskoslovenska v roce 1948, resp. ve vztahu k myslivosti se zmény za¢inaji
objevovat jiz od roku 1947 v souvislosti snovelou zakona o myslivosti!?, ktery mj.
upravoval podminky ¢lenstvi ve spolecenstevni honitb¢ také na zdkladé ptislusnosti k urcité

socialni t¥ide (viz Kapitolu 4).

2.2 Myslivecké spolecenstvi

A&koliv pravo myslivosti ziistalo v mezivaleéném Ceskoslovensku i nadale spjato
s vlastnictvim pozemki a drziteli loveckych listkii mohli byt jen majitelé ¢i najemci honiteb,
zaci ¢i praktikanti lesnickych $kol, zaméstnanci majitelii honiteb ¢i jejich hosté, myslivost
se v této dob¢ stavala ptistupna pro laickou i odbornou vetejnost z riznych socidlnich vrstev
spolecnosti. Myslivecky diskurs zahrnoval aktivity volnocasové (myslivost jako zpusob
traveni volného Casu), profesni (souvisejici s vykonem povolani), komercni (za tcelem
ziskavani ekonomického kapitalu) i spolecensko-politické (k ziskdvani symbolického
kapitalu). K ucastnikiim lovii patfili majitelé a ndjemci honiteb a jejich hosté, jez doprovazel

specialné vyskoleny a certifikovany lovecky personal. Samotny pribéh lovu mél vzdy velmi

10 Antonin Vaclav Dyk (1871-1952) je povazovan za odbornika ¢eské myslivosti, mél bohaté praktické i
teoretické znalosti, mj. byl v mladi ¢lenem polnich myslivca, ktefi patfili k tzv. ostrostieleckym vojenskym
jednotkam c.k. vojska, prosel drahou lesniho praktika na mnoha Slechtickych velkostatcich, byl lesnim radou,
byl jmenovan profesorem ochrany lest a myslivost na Vysoké skole zemédélské v Brn¢, kde vyucoval a
pozdéji se stal jejim rektorem. Je autorem mnoha odbornych praci, publikoval mj. v ¢asopisech Straz
myslivosti a Ceskomoravsky rybdr, v mezivale¢ném obdobi se vénoval reformé honebnich zakonti
(Bibliograficky slovnik AV [on-line], [cit. 26.5.2024], dostupné z:
http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/DYK _Anton%C3%ADn_V%C3%Alclav_5.3.1871-
29.7.1952)

11§82, zdkona €. 215/1919 Sb.

12 Zakon ¢. 225/1947 Sb.
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striktni pravidla a hierarchii, do nichZz se promital obraz socidlni stratifikace tehdejsi
spolecnosti. Sociokulturni praktiky nejvyssi socidlni vrstvy spolecnosti, jeji vnimani svéta a
zivotnich hodnot velmi ovlivnily cely myslivecky diskurs nejen prvni poloviny 20. stoleti,
ale propsaly se 1 do obdobi velkych politickych zmén po roce 1948 (viz Kapitolu 4). Prestoze
se jednalo o velmi heterogenni skupinu, existovala cela fada zvyk a tradic, které jeho aktéry
propojovaly. S odkazem na antropologické pojeti kultury, kterd je v Sir§im pojeti chapana
jako uceleny systém vyznamu chovani a jednani zahrnujici také symboly a jejich vyznamy
(napt. Geertz 2017), mizeme pozorovat mnoho specifickych praktik, znaki a symboli
materialni i nematerialni povahy, které mysliveckou kulturu vymezuji.

Nejcasteji je v literatufe tematizovana tzv. myslivecka moralka, ve starSich
publikacich se objevuje vyraz myslivecka mravouka, vyjadiujici zakladni hodnoty, jez by
méli ¢lenové spolecenstvi uznavat a fidit se jimi. Zminovan je pfedevsim vztah ke zvéti a
ptirod¢ (nejprve hajeni, poté lov, péce o honbiste), ziskavani profesnich znalosti a udrzovani
tradic a zvykll. Mezi né patii naptiklad mysliveckd mluva zahrnujici nejen typicky pozdrav
(Lovu zdar! Myslivosti zdar!), ale také vyrazy souvisejici se zvéii a jejim zivotem (barva,
svetla, sparky, chruti, rije atd.) a loveckymi praktikami (cekand, Soulacka, nahanka atd.)
(Dyk 1935: 15-21). Mezi vyznamné myslivecké tradice, jez zmifluji ve své knize
Myslivecké zvyky a tradice autoti Kovatik a Vach (1973) patii napt.: halali (rizné druhy
slavnostniho troubeni k ucténi ulovené zvéte); slavnostni vyrad (zpisob shromazdéni
ulovené zvéte na konci lovu); posledni lec (slavnostni pohosténi po lovu) a dalsi. Piikladem
mysliveckého ritualu je cestny soud (je soucasti posledni leCe a ma byt grotesknim vetfejnym
trestanim prohteski pti lovu), nebo pasovdni na myslivce/lovce (ptechodovy ritudl, jimz se
,ne-myslivec* jednou za zivot stava mysliveem, ¢i novy tcastnik lovu je pasovan na lovce
za prvni ulovenou trofejovou zvér).

Mezi materidlni prvky lovecké tradice bychom mohli zatadit tzv. ulomky (malé
ulomené konce vétvi jehlinatych nebo listnatych dievin symbolizujici fadné uloveni
zvitete, myslivec je nosi za kloboukem a zviteti jsou pokladany na ranu); loveckeé trofeje a
jejich uchovavani (parohy, pirka, Stétky atd.). Za samostatnou zminku stoji myslivecké
odivani. V prostoru ¢eskych zemi bylo typické obleCeni v zelené barvée, ptip. Sedé a hnédé,
které dobie splynulo s prostorem lesa. Casto se jednalo o kratsi kalhoty, sako &i kabat,
mnohdy dopliiovany napt. zdobnymi kosténymi knofliky. Nezbytnou soucasti obleku byly
myslivecké klobouky, na které se umist'ovaly trofeje (pirka, stétky) a tlomky. V obdobi poc.
20. stoleti a mezivale¢ného Ceskoslovenska bylo typické myslivecké obledeni

samoziejmosti pro vSechny ucastniky lovu a bylo pomérné nédkladnou zalezitosti. Pro lesni
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a myslivecké zaméstnance byly uniformy soucasti funkénich pozitki nalezicich k vykonu
povolani a lisily se podle jednotlivych zaméstnavateli (velkostatkil). Na prvni pohled bylo
mozné podle uniformy identifikovat pro jaky lesni revir kdo pracuje a zaroven bylo jasné,
ze se jedna o uniformu zaméstnance, ktera se liSila od obleceni ostatnich lovcil (pant ¢i
najemci honiteb a jejich hostir). Casto byly uniformy v provedeni tzv. dennim a slavnostnim
(Kovartik, Vach 1973: 84-86).

Zvyky, ale ptfedevS§im tradice hraji velmi dtlezitou roli v procesu formovani
kolektivnich identit. Tuto tezi zastava napt. Eric Hobswbawm, podle n¢hoz lidé odkazuji
k ur¢itym hodnotdm a normam minulosti, jsou néstrojem pro utvaieni a percepci historické
kontinuity. Tradice se do povédomi lidi dostavaji cilenymi praktikami, Castym opakovanim
v ustalené podob€. Konkrétni tradice se méni v zavislosti na aktualnich spolecensko-
politickych  diskursech. Nahlédneme-li aspekty myslivecké kultury prizmatem
Hobsbawmovy teze o vynalezené tradici (Hobsbawm 1983: 1-15), lze konstatovat, ze v
prvni tfetiné 20. stoleti byla myslivecka tradice uzivana jako funkcni prvek v procesu
utvareni kolektivni identity, ktera zejména v obdobi nové se ustavujiciho narodniho statu
obsahovala zaroven naciondln¢ emancipacni snahy patrné napt. v Gsili o Ceské odborné
lesnické Skolstvi, ¢eské oborové organizace!®, ¢i Ceska periodika a odbornou literaturu'®.
V navaznosti na tezi Benedicta Andersona o predstavovanych spolecenstvich (imagined
communities), mizeme uvazovat také o mysliveckéem spolecenstvi, které mélo pomérne
jasnou charakteristiku, hierarchii, vlastni zvyky i tradice a ritudly re-produkované skrze
performativitu jednotlivych aktérti. M¢lo také prvky naciondlné-emancipacni, které

v pozd€j$im obdobi s nastupem socialistické diktatury prekryly prvky ideologické.

13 Jednou z nejvétsich oborovych organizaci vzniklych v obdobi 1918-1938 byla Ceskoslovenska myslivecka
jednota zalozena roku 1923 (Ceskomoravska myslivecka jednota [on-line], [cit. 26.5.2024], dostupné z:
https://www.cmmj.cz/historie-cmmj)

14 Napf. ¢asopis Straz myslivosti — vychazel od roku 1923 (Myslivost/Straz myslivosti [on-line], [cit.
26.5.2024], dostupné z: https://www.myslivost.cz/Casopis-Myslivost/Myslivost/2008/Cerven---
2008/Historie-casopisu-Myslivost-Straz-myslivosti, Ceskd myslivost — vychazel v letech 1896—1944,
Lovecky obzor — vychazel v letech 1898—1932, Lov a kynologie — vychazel v letech 1921-1934 (Smejkal
2019: 79-80).
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3 Lesnirevir Cerna Voda

., Dne 17. zaii prijeli jsme jako kazdorocné do C. Vody. Méli jsme po dlouhou dobu
az do naseho odjezdu tj. 8. Fijna krasnou, teplou pohodu. Nasledkem teplych noci
byla rije jelenii nepravidelna. Ac jiz 18. zari jeleni troubili, cinili tak pouze za
soumraku az do vychodu slunce — pak uplné ztichli. [...] Vysoké zvére bylo velmi
mnoho, arcit hlavne 6taki a vydlaku. [...] AC lze predpokladat, Ze vzhledem
k hlubokému hlasu nékterych jelenii a vzhledem k sile jednotlivych stad, bylo zde na
Jjmenovanych mistech i nékolik velmi silnych jelenii, podarilo se mi pouze 1 silného
12terdka v obl. Zdob.40 sloziti a to 27.1X. Mimo to slozil jsem 21.1X. na Kohlmessern
Spatného Sestaka s ulomenym pravym parohem, 29.I1X. opét na Kohlmessern 1
Sestika a pak v C. Vodé odd. 7 dne 4.X. dobrého osmerdka v 8 h 45 m po velmi
zajimavém a rozcilujicim prisoulavani se. Celkem rije prestala 1. Fijna a jen tu a tam
slyseti bylo ve dne jelena troubiti. Letos byl zde i nadbytek hiibu, takze jsme i na
houby choditi mohli.

C. Voda 8.X.1934, Zdenék Kolowrat "’

3.1 Lov a lesni hospodarstvi

Lov trofejové zvéie byl rozsifen zejména v Anglii a v ¢eskych zemich se zacal vyrazngji
objevovat od 16. stoleti. Obliben byl nejen lov samotny, ale zna¢né se rozsitila také lovecka
sbératelskd vasen. Sbirky trofeji se staly téméf nezbytnou dekoraci Slechtickych sidel a
jinych reprezentativnich interiérii. MéEly byt nejen moédnim dekorativnim prvkem, ale
zarovenn symbolem prestize jeho majiteld. Kvalita ulovenych trofeji vypovidala jak o
loveckych schopnostech lovce, tak o kvalité loveckého reviru, nebot’ byla znakem dobrého
zdravi zvéte a spravné obhospodarovaného loveckého reviru. Za trofejovou zvét v Ceskych
zemich byli v prvni poloving 20. stoleti povazovani srnci, divoci vepii, tetfevi a tetiivci a
predevsim jeleni (Komarek 1945: 130-131). Jeleni Fije, vétSinou obdobi od poloviny zati do
poloviny fijna, je vrcholem lovecké sezony. Jeleni jsou velmi opatrni a plasi a zejména na
horach v €lenitych terénech s vice moznostmi tkrytu je uloveni jelena velmi obtizné. V fiji
ale jelen byva mén¢ ostrazity a davé o sob¢ védeét mohutnym troubenim vétSinou v brzkych
rannich hodinach, nebo pted setménim. Nejcastéjsim zptisobem lovu jeleni zvéte je Soulacka

spojend s vabenim, pfi némz se priivodce (n€kdy i lovec sam) snazi vabnickou napodobit

15 OA Zamrsk, NAD 395: 1934.
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hlas mladsiho jelena —to jelena v tiji vyprovokuje, ztraci opatrnost a vydava se k domnélému
mladSimu sokovi, a to je chvile, na kterou netrpélivé ceka lovec (Komarek 1945: 255).

Byt v lese pii rozbiesku, nebo pted setménim vyzadovalo vzdy naro¢nou pfipravu a
idedlni proto bylo umisténi lovecké zékladny na klidném misté v lese, odkud bylo mozné se
horach v kopcovitém zalesnéném terénu na okraji obce Cernd Voda zbudovat Krakowsti
Liebsteinsti z Kolowrat!¢ loveckou usedlost. Pravé zde travil ¢as koncem zafi a pocatkem
fijna roku 1934 hrab¢ Zdenc¢k Kolowrat Krakowsky Liebsteinsky (1881-1941), prochazel
se jelenimi stezkami, ziskal né¢kolik novych loveckych trofeji a Cerpal sily pro nelehké
nadchdzejici obdobi. Neuplynul jesté ani mésic od smrti jeho bratra Bohuslava (1876-1934)
a bylo nutné pfipravit se na pfevzeti spravy rodinného majetku, jehoz soucasti byl také
Zimecek v Cerné Vodg&'’. V obdobi mezivaleéného Ceskoslovenska byl Zdmecek
vyhleddvanym mistem hrabéci rodiny a jejich hostl. Nejcastéji zde navstévy pobyvaly
v obdobi kvétna, letnich prazdnin a v obdobi jeleni fije'®. Piestoze byl Zamecek umistén pod
lesem témef na konci vesnice, prehlédnout se nedal. Dfevéna jednopatrova stavba v okrovo-
hnédém barevném provedeni se zdobné vyfezavanym obloZenim, v jejimz §titu se vyjimal
erb rodu Kolowrati-Krakowskych!®. Z jedné strany bylo vidét nejen ¢ernovodské udoli s
horskymi stavenimi, ale dohlédnout se dalo také na hiebeny pruskych hor, které se tycily
nedaleko?’. Podle zatim dohledanych pramenii jsou prvni zminky o lovecké chaté v Cerné
Vodé z roku 18362!, kdy byla ziejmé jen mensi stavbou poskytujici lovetim zakladni zdzemi.
Piivodni lovecka chata v 60. letech 19. stoleti zasadni rekonstrukci, aby 1épe vyhovovala
narokiim hrabéci rodiny a mohla byt vice vyuZzivana pro lovecké aktivity i chvile odpo¢inku
v horské krajing. Zarovei zde byla sprava lesniho reviru Cerna Voda, nebot’ kromé
myslivosti bylo ve zdejsi oblasti velmi rozsifené lesnictvi — tézba, prodej, zpracovani dieva,
zakladani novych lesnich tusekli a dalsi souvisejici Cinnosti, které patfily mezi dilezité

hospodafské aktivity panstvi az do doby jeho konfiskace v roce 194822,

16 V literatufe se objevuje jméno rodu v mnoha variantach — Kolowrat (i Kolovrat), Krakowvsti (i Krakovsti),
Liebstejnsti i Liebsteinsti, také Libstejnsti. V praci pouzivam jednotné oznaceni, které se uvadi na
soucasnych strankach rodiny — Kolowrat Krakowsky Liebsteinsky (www.kolowrat.cz a www.kolowrat.com )
17 AO Zamrsk, NAD 395: Kronika reviru Cerna Voda.

'8 AO Zamrsk, NAD 235: Kronika reviru Cerna Voda.

19 Archiv obce Orlické Zahoti; také obr. &. Zamed&ek

20y dobé& mezivaleéného Ceskoslovenska byla v oblasti Orlickych hor, kde se nachézi také Cerna Voda
statni hranice s tehdej$im tzv. Pruskym Slezskem (Noskova, ToSovska 2010:202-203), tizemi, které dnes
nalezi Polsku.

2! Das Konigreich Bohmen, 1836: 255.

22 OA Zamrsk, NAD 395, ev.¢. 1366, Tydenni zpravy polesi Cerna Voda (1930-1948).
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V roce 1875 ptebira velkostatek Rychnov nad Knéznou, jehoZ soucasti je kromé zamku
v Rychnové nad Knéznou a Cernikovicich také Zdmecek v Cerné Vodg, Zdendk Kolowrat
Krakowsky Liebsteinsky(1836—1892). Zden¢k (uvadén casto také jako Zdenko) byl synem
Theodora Krakowského hrabéte z Kolowrat (1806—1875), ktery je povaZzovan za zakladatele
tzv. Theodorovy — mladsi, rychnovské vétve, ktera se ustavila po rozdéleni rodu v 19. stoleti
(jeji druhou ¢asti byla tzv. Leopoldova — starsi, tynecka vétev) a od roku 1889 prechdzi na
Theodorova syna Zdeiika také ptidomek Liebsteinsky. Zden¢k Kolowrat Krakowsky
Liebsteinsky (1836—1892) piebira fideikomis Rychnov nad KnéZnou a Cernikovice v roce
1875 po smrti svého otce, ktery jej zdédil po stryci Janu Nepomuku Karlovi hrabéti
Krakowskému z Kolowrat, zvaném Hanu$ (1799-1872). Od roku 1868 do doby ptevzeti
rodinného panstvi vroce 1875 pobyval Zdenék Kolowrat pfevazné v Praze, zabyval se
dramatickou tvorbou??, Zil ¢ilym spoleenskym i politickym Zivotem a byl povazovan za
vyznamného Ceského vlastence?*. Od doby prevzeti spravy rodinného velkostatku, ktery
zahrnoval nejen mnoho pozemki a nemovitosti vyzadujicich pravidelnou udrzbu, ale také
fadu hospodafskych aktivit v zemé&dé&lstvi, lesnictvi i a lehkém primyslu?’, Zdenko Kolowrat
s rodinnou travil vétsinu ¢asu v Rychnové a Cernikovicich ve vychodnich Cechach, pouze
vzimé odjizdéli na del§i Cas do Prahy?’. Zejména v letnich mésicich rodina Easto
navitévovala také sviij lovecky zamedek v Cerné Vodg, ktery je od Rychnova vzdalen
priblizn¢ Ctyticet kilometrii. Po smrti Zdenko Kolowrata v roce 1892 se ujimd spravy
rodinného majetku jeho nejstarsi syn Bohuslav (1876-1934). Rodinny majetek spravoval
velmi svédomité, coz se dotklo také Zamecku, ktery byl za obdobi Bohuslavovy spravy

roz§ifovan a modernizovan?’.

23 Zdengk Kolowrat (1836-1892) napsal pro &eské divadlo ¢inohru Libuse (1871), drama Na rozcesti (1871),
veselohru Zmeskal hodinu (1871), veselohru Trosky (1873), Dva sousedé (1875) a Starouskové (1886)
(Guth-Jarkovsky 1929: 135)

24 Zden&k Kolowrat byl c. a k. komotim, dédiénym ¢lenem panské snémovny na Fi$ské rad¢, poslancem,
¢lenem spravniho vyboru Musea kralovstvi ¢eského, zakladatelem Matice ceské a Matice moravské, ¢eského
historického spolku atd. (Zlata Praha: 1892).

25 Prochéazka 1891: 294-295. Johann F. Prochazka ve svém podrobném piehledu z roku 1891 uvadi mnoho
podrobnosti o majetku §lechty v Ceskych zemich obsahujici napf. seznam vlastnénych nemovitosti
velkostatku, farnosti, obci, patronatti, vymeéry pozemkd, hospodarskych aktivit, atp.

26 Zlata Praha: 1892.

27 OA Zamrsk, NAD 395, ev.¢. 7, Pamétni kniha reviru Cerna Voda (1875-1936).
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3.2 Na Zamecku

., Zvlastni blahovolnou laskavosti Vysokorodého pana hrabéte Bohuse z Kolowrati bylo nam
popidno, bychom se pokochali pFirodnimi krdasami v Cerné Vodé, zazili jsme za velice
pratelského pohostinstvi velevazené rodiny pané revirnikové a za pékné pohody velmi
prijemny den v utulném zamku loveckém. Vyslovujeme sviij viely dik.
V dokonalé ucté oddani
Jan Dvordk, president zemského civilniho soudu v Praze, Hedvika
Dvoradkova

Dne 18. 7. 192138

Klidna horské ptiroda a pohodli, které Zamecek nabizel, byly ldkavé pro mnoho hostt.
Nékteti sem jezdili za odpoc€inkem z rusného méstského prostredi, nékdo zde nasel inspiraci
pro své badani, jiny pfilezitost k zastaveni na cesté do nedalekych pruskych lazni Dusniky
(Bad Reinerz)?’, jezdil sem napf. operni p&vec Antonin Karas®®, nebo geolog Cyril
Purkyn&®!. Nejcasté&ji se ale v dochovanych archivnich pramenech objevuji zminky o lovu.
Lovecka vasen byla v prvni pol. 20. stoleti vyuzivdna také jako prostfedek ziskavani
socialniho kapitalu (Bourdieu 1995). Na lov byli zvani nejen piibuzni a blizci pratelé, ale
také vlivné osobnosti ze statni spravy, obchodu, 1€kati, pravnici atp. Ptestoze Zamecek nebyl
velkou usedlosti, pozvanky na lovy byly rozesilany desitkam hostti2.

Zame&ek postaven na okraji obce Cerna Voda v Orlickych horach, kterd byla od 17.
stoleti soucasti rychnovského panstvi*?. Piivodn& samostatna obec nesla az do roku 1920
némecky nazev Schwarzwasser, do 50. let 20. stoleti Voda Cerna. Obec leZela na hranici se
Slezskym Pruskem a az do konce druhé svétové valky zde zila vétSina némecky mluviciho
obyvatelstva. V roce 1921 bylo v Cerné Vodé (Schwarzwasser) 80 domi (s 76 domy
uréenymi k bydleni) a 344 obyvatel, znichz 339 bylo narodnosti némecké a 5

Ceskoslovenské, vSichni vyznani fimsko-katolického®*. Prvnimi osadniky Cerné Vody a

28 QA Zamrsk, NAD 395, Pamétni kniha reviru Cerna Voda, 1921.

29 Léazeniské mésto Dusniky, dfive Bad Reinerz bylo z Cerné Vody vzdélené piiblizné 20 km a jedté v prvni
pol. 20. stol. bylo prestizni lazeniskou destinaci. V ramci vyrovnani po 2.sv. vélce ptipadlo Polsku (Vratislav
a Dolni Slezko [on-line], [cit. 6.6.2024], dostupné z: https://www.cestyapamatky.cz/cesty/vratislav-a-dolni-
slezsko-2014/lazne-dusniky. Také v kronice lesniho reviru Cerna Voda jsou zminky o cestich z Prahy ¢
Rychnova, do Dusnikd, pii niz se hosté zastavili také v Cerné Vodé (OA Zamrsk: NAD 395).

30 OA Zamrsk, NAD 395,ev.¢. 1453, Pozvanky na hony, 1915.

31 OA Zamrsk, NAD 395, Pamétni kniha reviru Cerna Voda, 1919.

32 OA Zamrsk, NAD 395, ev.¢. 7, Pamétni kniha reviru Cerna Voda, 1924.

33 OA Zamrsk, NAD 395, Dé&jiny ptivodce fondu.

34 Statisticky lexikon obei 1923: 130.
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okoli byli dievafii z Tyrol, za nimiZ postupné piichazely i jejich rodiny. V oblasti dajné také
pobyvali italsti sklafi, od nichz se mistni uéili technice taveni a brouseni skla. P¥imo v Cerné
Vodé¢ i v dalsich ptilehlych obcich se nachdzela fada malych tzv. lesnich skldren, ale i vétSich
sklafskych huti a tovarna na brouseni
skla. V okoli Cerné Vody se palilo
dfevéné uhli, tézil se vapenec a byly zde
vapenné pece, v nichz se vapno palilo. Se
vzristajici tézbou dieva a mycenim lest
postupné ptibyvala ptida, na niz bylo
mozné  péstovat  odolnéjsi  druhy

zemédélskych plodin, na fece a na potoce

bylo  nékolik  mlynt®.  Jednim
Obrdzek 1: Prace v lese, Schwarzwasser/Cernd Voda, 20. 7 nejdﬁleiitéjéich Zdrojﬁ pfijmﬁ Zdejéich

léta 20. st. (Archiv obce Orlické Zahovi).
obyvatel byl /les a prace s nim souvisejici.

Podle dochované evidence v hospodarskych vykazech velkostatku Rychnov byla v lese
zaméstnana velka ¢ast mistniho obyvatelstva — v lese pracovali muZi na t€zbé a zpracovani
dfeva, Zeny a dé&ti na vysadb&é novych lesnich porosti, ¢isténi lesa apod.*®. Od lesniho
spravce si mistni také kupovali dfevo, z n€hoz se za pomoci specidlnich nastrojli a raznic
odfezavala a posléze tvarovala dyha, ktera slouZzila pro vyrobu krabicek na masti pro 1¢karny.
Jejich prodej predstavoval pro mistni rodiny podstatny piijem zejména v zimnich obdobich,
kdy nebylo mozné pracovat vlese a na polich. Hotové krabicky vykupovali mistni
obchodnici, ale Casto se pasovaly do Pruska, nebot’ obec lezela pfimo na hranici. Piestoze
byla v nedalekém Kunstaté (Kronstadt) az do 40. let 20. stoleti celnice a finanéni straz,
nelegalni pohyb zbozi obéma sméry byl velmi bézny>’.

Dalsi skupinou aktéra, ktefi cernovodsky socialni prostor utvareli, byly kromé mistnich
obyvatel, také stali zaméstnanci hrabéci spravy lesniho reviru, které miizeme chépat jako
vy$si pracovni pozice — adjunkt, lesni, spravce polesi atd. Na tato mista byli obsazovani lidé
s odpovidajicim kulturni kapitdlem (Bourdieul995) — bylo nutné mit odborné zkuSenosti a
vzdélani. Uchazeci pfichazeli na zakladé doporu€eni z lesnickych Skol, nebo probihala

vybérova fizeni, ktera se vyhlasovala v tisku®®. Lidé na t&chto pozicich zlstavali vétsinou

35 Kronika obce Orlické Zahoti 1974: 20-29.

36 QA Zamrsk, NAD 395, ev.¢. 7, Pamétni kniha reviru Cerna Voda: 1936.
37 Kronika obce Orlické Zahoti 1974: 32.

3 OA Zamrsk, NAD 395: ev.&. 1485 - Revirni personal od 1875-1948.
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velmi dlouho, nebot’ se jednalo o pomérné prestizni povolani se zajisténym stalym piijmem
a dobrymi podminkami k Zivotu pro jedince i jejich rodiny. Kromé pravidelného platu,
ziskavali zaméstnanci hrabéci spravy polesi fadu dalSich vyhod jako napf. misto k bydleni,
pudu k obhospodarovani, trdvu a seno pro doméci zvifata, obleceni, na néz si jen malou
Castkou prispivali, dfevo atd. Nebyly neobvyklé ani ptispévky na zaopatieni ¢lent rodiny
(prispévek na studium, podpora ovdovélych Zen, podpora v nemoci atp.). O tyto pracovni
pozice byl velky zajem a lidé byli ochotni pfichazet i ze vzdalenéjsich oblasti. Zaméstnanci
spravy lesniho reviru byli dilezitymi prostfedniky mezi vlastniky panstvi a mistnimi lidmi,
vybirali lesni délniky a dé€lnice, platili jim za odpracované hodiny, hlidali potadek a
dodrzovani pravidel v lese a okoli, davali podnéty pro trestani pytlakd, predavali hrabéci
povolenky na zvyhodnény nakup dieva, na sbér klesti a lesnich plodii, zajist'ovali organizaci
lovu a souvisejici aktivity atd.*.

Pokud bychom nahlédli historickou socialni realitu
prizmatem teorie siti aktéra (Latour 2002, Law 2000),
mohli bychom chapat Zamecek jako urcity
propojovaci prvek, ktery se na utvareni sit¢ vztaht
vyznamn¢ podilel. V této roving lze Zamecek chapat
jako aktéra, prostfednictvim néhoz do Cerné Vody
prostupovala sila a moc rychnovského velkostatku.
Jeho plisobeni ovliviiovalo fungovani lesniho reviru
Cerna Voda (lesniho hospodafstvi, myslivost),

provozovani lovi, rekreaci, obzivu, misto k zivotu.

Zamecek v rozSiteném smyslu slova byl hlavnim

hybatelem v procesu utvatfeni spletitych aktérskych

. . ;o siti, do nichz vstupovali lidsti 1 ne-lidsti aktéfi, mezi
Obrazek 2: Spravce polesi reviru

Schwarzwasser/Cernd Voda, 1928 (Archiv ngz patfili napf. majitelé panstvi, hosté, GSastnici
obce Orlicke Zahori).

lovli, personal, lesni dé€lnici a dal$§i zaméstnanci,
mistni obyvatelé, ale i samotnd budova Zdamecku, lesy, louky, voda, hranice, zbran¢ a dalsi
vybaveni lovcl, dfevo, penize, pasti pytldkl, staveni mistnich obyvatel atd. V této
perspektivé mlizeme vidét okolo Zdmecku v prvni poloviné 20. stoleti velmi rozmanity

mikrosvét, socialné heterogenni prostor, ktery byl na zéklad¢ sdilenych kulturnich hodnot

vyplyvajicich z historické¢ kontinuity prozivan a znovu produkovan. Zahrnoval mnoho

3 OA Zamrsk, NAD 395: ev.¢. 1485 - Revirni personal od 1875-1948.
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urovni vztaht a aktérskych zkuSenosti propisujicich se do podoby dobové socialni reality 1
vzhledu okolni krajiny.

Zasadnim aktérem, jehoZ plisobeni je nutné v utvareni socio-kulturniho prostoru také
zohlednit, je moc a mocenské praktiky. Diky pisobeni politické moci se zdsadn¢ promenil
nejen socialni a kulturni prostor, ale také prostor fyzicky (viz Kapitolu 4 a 5). Bylo by
zajimavé detailn¢ zkoumat fungovani aktérskych siti, podoby a promény jednotlivych
vztahl a jejich duasledky, navaznost na dalsi diskursy atp., ale to by vzhledem ke své
komplexnosti bylo vhodnym tématem na dopliiujici ¢i samostatnou préaci. Vzhledem
k zaméfeni této prace a definici hlavniho vyzkumnému problému se zde zamétuji pouze na
proménu lesniho reviru Cernd Voda ve druhé poloviné 20. stoleti a proménu sociokulturnich
praktik souvisejicich s myslivosti. S pfihlédnutim k této skutecnosti, lze vidét prvni zasadni
zptetrhani vlaken sité¢ pod vlivem mocenskym praktik v obdobi druhé republiky, kdy na
zakladd Mnichovské dohody byla vybrana tizemi Ceskoslovenska postoupena Némecku a
do této oblasti spadla i Cerna Voda a nékteré jeji sousedni obce (Kien 2005: 355-464). Na
tento mocensky akt*’ navazovaly dalii fetézici se udalosti od okupace Ceskoslovenska a
trvani 2. svétové valky, kdy byla celd sprava rychnovského velkostatku ovlivnéna nejen
fizenim protektoratni vlady a jejich instituct, ale také odchodem vétSiny muzi na frontu, pres
povalecny vyvoj v sudetskych oblastech zavrSeny vyhnanim plvodniho obyvatelstva,
dosidlovaci politiku ¢eskoslovenské vlady, ktera ptispéla k ostrakizaci ¢i uplnému zaniku
mnoha pohrani¢nich oblasti Ceskoslovenska, az po nastup socialistické diktatury v (imoru
1948, ktery doprovazely masivni konfiskace majetku, bezpravi a perzekuce, jez postihly také

rodinu Kolowrati Krakowskych Liebsteinskych.

40 Vybrala jsem zlomové udalosti jako pomysIné body, od nichZ byl vyvoj aktérskych siti pod vlivem
mocensko-politickych diskursti zasadn¢ asymetricky. Tyto zlomové body lze chéapat spise jako disledek celé
fady dil¢ich udalosti, jez jim pfedchézely (napf. vyvoj postojli némecké mensiny v ¢eskych zemich

k nacistickému Némecku, vyrazna disproporce mezi ekonomickou situaci vnitrozemi a pohrani¢nich oblasti
Ceskoslovenska, jazykové zikony a jejich prakticka aplikace atd.). Podrobné se této problematice vénuje
napf. Tomas Stanck (1992: 13-20).
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4 Pod taktovkou statu

»29.111. 1948
Inz. znacka: , Lesy krdsné”
v ¢is. 6 StraZe myslivosti

Jsme dosud soukromd lesni sprdva /maj. Kolowrat-Krakowsky/ v Orlickych
hordch. Od 1.10. t.r. budeme prevzati podnikem SLS. Celd lesni sprdva ma vyméru 5.500
ha. Skola v misté neni, ale je vzddlena asi 6 km. Obec mivala pfed vdlkou 1.200 obyvatel
vesmés Némcdu, ktefi jsou nyni odsunuti. Jakmile bude provedeno osidleni, bude skola
zfizena. Autobusové spojeni jen pres jaro, léto a podzim. Konecnd stanice 100 m od
bytu les. hajného. Pri polesi je rovnéz mensi pila s pofezem do 1.200 plm rocné. Ze zvére
pfichdzi jelen, srnec, tetrev a tetrivek. Zajic velmi mdlo vzhledem k nadmorské vysce
450-1.000 m. Polesi /jeho hranice/ je vzddlena od polskych hranic asi 4 km. Nastoupiti
moZno a nutno co nejdrive t.j. jesté pred zapocetim jarnich praci.

Prijdte se podivat kndm do Rychnova n.Kn. /zdmek ¢.p.1/, mdte-li o misto
opravdovy zdjem. Drahu lll. tf. Vam ihned proplatime. Jinak nadm napiste podrobny béh
Vaseho Zivota se zfetelem na Cinnost v lesnictvi a myslivosti. Uvedte také, jste-li Zenaty,
kolik mdte déti, voj. sluzbu, vzdélani atd. Pfilohy v origindle bychom si vyZdadali pred
nastoupenim sluzby.

Lesu zdar!"*

4.1 Po valce

Povalecna doba byla prodchnutd radosti z ukonceni valecnych utrap, snahou
vyrovnat se s neddvnou minulosti a budovat novy svét, ale i touhou po odplaté, v niz se ¢asto
promitalo zoufalstvi, nasili a ziskani osobniho prospéchu. Vyhnani vice nez 2,5 mil. osob
(K¥en 2019:573) némecky mluviciho obyvatelstva z Ceskoslovenska chédpané jako soucast
vyporadavani se s kolaboranty a zradci, zasadné¢ poznamenalo utvafeni kontinuity s
pfedvaleénou situaci v mnoha oblastech kazdodenniho zivota (Stanck 1992:62-83).
Vysidlené oblasti, nedostatek pracovnich sil v zemé&délstvi i primyslu, ale i velké mnoZzstvi
zkonfiskovaného majetku, ktery se ndhle ocitl v rukou statu, byly pro ¢eskoslovenskou vladu

velkou vyzvou. Nové dosidlovaci politika a nastaveni institucionalni kontroly a spravy mély

41 OA Zamrsk, NAD 395, ev.¢&. 1487 — Inzerat ze dne 29.3.1948.
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ukon¢it niceni vysidlenych mést a zajistit jejich bezpecné fungovani (Wiedemann 2016: 39—

\. A 65). V oblasti Orlického Zahoii ziistal z ptvodnich

obyvatel jen zlomek. Posledni piedvalecné sc€itani lidu
z roku 1930 uvadi celkem 2 216 obyvatel v oblasti, z
toho bylo 2062 ndrodnosti némecké, 65
Ceskoslovenské a 89 jiné*?. Nasledujici s¢itani prob&hlo
az v roce 1950, podle n¢hoz bylo ve stejné oblasti
celkem pouze 236 obyvatel*. Stejna proména nastala i
v pfilehlych pohrani¢nich obcich, které v ramci
povale¢ného usporadani Evropy nové patftily k Polsku.

Krajina na obou strandch hranice byla razantnim

¥ WSS nasilngm  odsunem  puvodnich  obyvatel velmi
Obrdzek 3: Krajina Cerné Vody, 50. léta 20. , . , .
st. (Osobni sbirka H. Knollové) poznamenana, byly zpfetrhdny vSechny vazby na

minuly geopoliticky 1 spolecensko-kulturni svét.
Zasadné se proménil zivot v oblasti — prazdné domy, nezabezpecend hospodarska zvitata,
neobhospodafované louky a pole, zastavena prace v lesich.

V této dobé mél na starosti spravu rodinného majetku Hanus Kolowrat (1879-1955),
ktery jej pfevzal po smrti svého bratra Zdenika v roce 1941. Ale fakticky byl majetek pod
vnucenou nacistickou spravou, jez byla na panstvi uvalena poté, co Hanus spole¢né s bratry
Egonem, Othmarem a strycem Zdetikem, podepsali po okupaci Ceskoslovenska v roce 1939
dokument stvrzujici jejich pfisluSnost k ¢eskému narodu a vyslovujici se k jeho nutné
obrang. Zdenék Kolowrat Krakowsky Liebsteinsky byl vyznamnou osobou ceské
hospodarské a kulturni sféry, mj. byl jednim ze zakladajicich ¢lent Jednoty ceského
lesnictva, ¢lenem Ceské akademie zemédélské, zajimal se o uméni, historii, pfedev§im o
genealogii a byl dlouholetym piedsedou Rodopisné spolecnosti (Litka 1941:1-8). Hanu$
Kolowrat Krakowsky v éfe mezivaleéného Ceskoslovenska piisobil v diplomatickych
sluzbach nejprve v Pafizi, poté ve Vidni (Votypka 2005:313-316). Z dokumentt
dotykajicich se provozu velkostatku Rychnov nad Knéznou v obdobi povale¢nych let je
patrnd snaha HanuSe obnovit co nejdiive fungovani rodinného hospodarstvi. Necekala ho
ale snadnd prace, vétSina majetku se nachédzela v sudetské oblasti. Navic v tomto roce byly

rozsahlé lesni Gseky velkostatku postizeny kirovcovou kalamitou a pracovni sila zoufale

42 Statisticky lexikon obci v zemi Ceslgé, 1934, str. 216, 397, 398, 399.
43 Statisticky lexikon obci republiky Ceskoslovenské, 1955, str. 196.
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chybéla**. Snazil se vyjednavat o ,,upusténi od evakuace” sta svych zaméstnancd, jejichz
pfevazna Gast byla némecké narodnosti. Zadal také napf. o ,,navraceni” nékterych profesné
t&zko nahraditelnych zamé&stnancii z internaéniho tabora v Josefove u Jarométre*. Jestli byla
nékterd z zadosti Uspé$na se mi prozatim zjistit nepodafilo.

Po nedlouhé¢ dobé ale povale¢né problémy vystiidaly ty, jez pramenily z nového
politického smétovani Ceskoslovenska v roce 1948 a pievzeti moci komunistickou stranou,
jez pfinaSelo mimo jiné také zdsadni zmény obcanskych prav a svobod i majetkopravni
legislativy a hluboce zasahlo vSechny sféry vefejného i soukromého Zivota. Vesel v platnost
zakon 46/1948 Sb. o nové pozemkové reformé, ktery trvale upravoval podminky vlastnictvi
zem&délské a lesni plidy a na majetek rodiny Kolowratl, véetné lesniho hospodatstvi, byla
uvalena nucend narodni sprava. V roce 1948 o své rodinné dédictvi tedy Kolowratové pfisli
béhem jedné dekady jiz podruhé. Zkonfiskovan jim byl vSechen majetek a byli bez nahrady
vystéhovani také ze svého domova na zamku v Cernikovicich. V roce 1953 byli vsichni
zatCeni, HanuSova zena Huberta (1897—1967) byla rok drzena ve vazebni véznici, Hanus byl
jiz v pokroc¢ilém ve€ku nucen pracovat ve statnim statku v Trutnové a jeho syn KryStof
Kolowrat (1927-1999) byl véznén v Rychnové, Hradci Kralové a Rtyni v Podkrkonosi, kde
pracoval v dolech. Propustén byl v rdmci amnestie v roce 1954. Svou prvni detenci zazil jiz
v roce 1948, kdy byl jako 21lety zaten za ucast na protikomunistické demonstraci a
nasledné nucen pracovat v trutnovské cihelné. Pozdéji byl zaméstnan v lesich u Potstejna, v
Kru$nych horach a na Sumavé. Po okupaci Ceskoslovenska v roce 1968 s rodinou emigroval
do Rakouska (Votypka 2005:313-316).

Jesté nekolik prvnich mésicti pod néarodni spravou lze pozorovat pokraovani v
nastaveném systému spravy i evidence dotykajici se chodu lesniho hospodaistvi. Od konce
roku 1948 se systém spravy mnohokrat proménoval, ménila se také organizace uzemné
spravnich celkl a ucelend dokumentace vztahujici se k hospodarstvi ptivodniho velkostatku
Rychnov n. K. je minimalni*®. Na zéklad& vladniho nafizeni z roku 1956 o organizaci lesniho
hospodaistvi*” byly lesy a lesni majetek jiz pIné v kompetenci krajské spravy CSL, jejichz
podiizenymi subjekty se staly jednotlivé lesni zavody fungujici jako samostatné ucetni

jednotky*s. Byl vytvofen lesni zdvod Zamberk, do jehoZ pisobnosti spadal i lesni revir

4 OA Zamrsk, NAD 395, ev. ¢. 1485, dokument ze dne 23.1.1946.

4 OA Zamrsk, NAD 395, ev. ¢. 1485, dokument ze dne 29.11.1945.

46 Navic roku 1953 byla provedena z prostorovych diivoda rozsahla skartace archivnich materialt fondu a
zejména obdobi 20. stoleti obsahuje jen utzkovité informace v mnohem mensim rozsahu nez obdobi
predchazeji (OA Zamrsk, NAD 395, arch. pom. 22, D¢jiny fondu).

47 Natizeni vlady ¢. 2/1956 Sb.

48 SOA HK, NAD 458, inv. C. 198, D&jiny a piivodce fondu, 1973.
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Cerna Voda, ale zaroven i lesy pivodniho reviru Kunstat a dal§i pozemky a nemovity
majetek, ktery diive patfil do velkostatku Rychnov n. K., cirkvi ¢i soukromym vlastnikiim®.
Z puvodnich dom, které byly jeste¢ obyvatelné se staly ubytovny pro lesni délniky a dalsi
pracovniky a pracovnice lesniho zavodu. V Cerné Vodé CSL takto vyuzivaly napf. prostory

byvalé $koly, mistniho hostince nebo Zamecku°.

4.2 Myslivecké spolecenstvi v dobé socialistické diktatury

»Myslivec — ¢len Ceského mysliveckého svazu a Slovenského polovnického zvizu je
uvedomelym a vernym obcanem své socialisticke vlasti. Na svéem pracovisti i mimo néj se
plné angazuje za budovani socialismu v CSSR a za internacionalni spojeni sil tabora

bojujictho za mir v celem svete. “ (Kovarik, Vach 1973:16)

Jiz v obdobi protektoratu bylo zavedeno povinné ¢lenstvi v myslivecké organizaci,
které zistalo platné i po skonéeni valky (Seplavy 2018:6). Dalsim diilezitym aspektem
ovliviujicim formovani mysliveckého spolecenstvi bylo schvaleni zdkona ¢. 225/1947 o
myslivosti, ktery jiz v roce 1947 jasn¢ definoval novou charakteristiku honebnich
spolecenstvi a uréoval povinné slozeni jejich &lent: ,, Cleny myslivecké spolecnosti mohou
byti jen drzitelé loveckych listkit a vétsinu clenit spolecnosti musi tvoriti rolnici, délnici,
zemedelsti a lesni zaméstnanci a prislusnici ostatnich pracujicich vrstev obyvatelstva mést
a venkova. ‘! Do prostoru mysliveckého spolecenstvi zalinali vstupovat novi aktéfi jiz pred
unorem 1948, nicméné k podstatnym proméndm doSlo nasledné. Klicovy byl zakon ¢.
46/1948 Sb. vymezujici trvalou Gpravu vlastnictvi k zeméd¢lské a lesni padé, na zakladée
né¢hoz probihaly rozsahlé¢ konfiskace majetku. Ve vztahu k myslivosti a legislativnimu
vymezeni byla kromé¢ vySe uvedeného dulezitd také novela zdkona ¢. 23/1962 Sb. o
myslivosti, jez definitivné oddé€lovala vlastnictvi pozemkl nélezicich pouze statnim
institucim (CSL, CSSS, JZD) od vykonu myslivosti provozované mysliveckymi sdruZenimi.
Vyznamnym aspektem doprovazejicim proménu mysliveckého spolecenstvi byla také
problematika drzby zbrani. Jiz od konce valky probihalo soustavné piehodnocovani

povoleni k drzeni zbrani a fada jich byla odebirana (pfip. zamitana) na zakladé mocensko-

4 Ve vlastnictvi CSSL byla napf. také mistni kaple Navstiveni Panny Marie, které je jejim majetkem
doposud a je provozovana ve spolupraci se spravou farnosti v Hradci Kralové (Rozhovor s J.O. 2022, vedla
H. Knollov4), viz také https://odkladskychhranic.wordpress.com/2018/05/02/545/.

30 Rozhovor s R.K. 2022, vedla H. Knollov4. Rozhovor s A.D. 2021, vedla H. Knollov4. Rozhovor s J.D.
2024, vedla H. Knollova.

51§21, zékon ¢&. 225/1947.
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politickych dGvodl, nejcastéji uvadéna byla ,narodni a statni nespolehlivost”
drzitelti/zadatelii, jejiz konkrétni vyznam se proménoval v zavislosti na aktudlnim
politickém diskursu®2. V obdobi socialistické diktatury bylo k vydani loveckych listka, jez
zaroven slouzily jako povoleni k drzbé specifikované zbrané, potieba také vyjadieni od
ptislusného mistniho narodniho vyboru a odd€leni VB, pficemz doporucujici ¢i zamitavé
stanovisko se jiz nemuselo dale zdtivodiovat™.

Ustavujici se moc socialistické diktatury vyznamné vstoupila do procesu formovani
novych podob a praktik mysliveckého spolecenstvi druhé pol. 20. stoleti. Zakladem
spoleCenstvi byli lidé, pro néz byla myslivost povolanim, méli potfebné vzdélani a
kvalifikaci, které je k vykonu povolani opraviiovaly, tak jako tomu bylo jiz v predvalecném
obdobi, nicméné vyznamnou zménou byla jednotnd sprava a fizeni, jez spadalo do
kompetenci statniho podniku CSL. Kromé& myslivecké profese, se v obdobi po roce 1948
zacal objevovat novy fenomén, tzv. zlidoveni myslivosti. Zacala vznikat cela tfada lidovych
mysliveckych organizaci na vesnicich, pfedméstich, dokonce i v podnicich a zdvodech®*. T
tito 1lidé museli spliovat urcitd zakladni pravidla, ale v podstaté stacilo byt ¢lenem né&jaké
myslivecké organizace, platit drobné prispévky a ziskat lovecky listek, ktery zaroven
opraviioval k drzeni lovecké zbrang. Ze strany vladnich autorit byl lov jako volnocasova
aktivita pfistupna Siroké vetejnosti velmi podporovan a ziskani loveckého listku nebylo

ni¢im slozitym, pokud mél jeho Zadatel ,,spravny” kadrovy profil>>.

Diky rozsifeni fenoménu lidové myslivosti,

mohl lovit téméf kazdy a v této kategorii

nebyla pfislusnost k ¢lenstvi nikterak zavisla

.54.0y 111 wyddnf loveckého 1{g
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Obrazek 4: Obrazek 5:Urgence zdakazu vydani
loveckého listku (SOA HK, 1954)' nakladném loveckém obleceni jako v

52 SOA Hradec Kralové, NAD 2073, inv. ¢. 487: Honitebni listky — vydavani ze dne 14.8.1945.

53 SOA Hradec Kralové, NAD 2073, inv. ¢. 487: Lovecké listky - Setieni o spolehlivosti zadateld z
1.12.1950; Lovecké zbrané — odnéti nespolehlivym osobam, ze dne 23.5.1951.

54 NAD 2073, Jednotny narodni vybor Hradec Kralové, (1942) 1949 - 1954 (1961), inv. &. 487, Seznam
lidovych mysliveckych organizaci.

55 SOA HK, NAD 2073, Jednotny narodni vybor Hradec Kralové, (1942) 1949 - 1954 (1961), inv. &. 487,
MNYV Lib¢any ze dne 2.1. 1954.
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predvaleénych casech, ale kazdy mohl pfijit obleen dle svého vkusu a moznosti. I kdyz 1

,»lidovost” méla ziejmé také své limity.

,Neni vhodné, prijde-li nekdo na hon napriklad v zZeleznicarské nebo podobné uniformeé,
v tmavém ci svetlem obleku, v cerném lesklem gumaku, v sustaku, v bunde kriklavé barvy,
v teplacich. Kdyz pak takovi také-myslivci* maji na hlave radiovky, barety, cepice se Stitkem
(kromé lesnickych), motoristicke kukly, vypadaji uz pri nastupu na hon mezi ostatnimi docela
groteskne. Nikdo se nesmi divit, posle-li hospodar takové osoby domii se previéci, nebo jim

prosté neprideli mista na honu.” (Kovarik, Vach 1973: 31-32)

Z vyse uvedené citace si miizeme udélat predstavu o tom, jak to na lovu ve skutecnosti mohlo
vypadat, nebot’ dobové normativy a praxe se pomérn¢ odliSovaly. Obleceni na lov mélo
nejen estetickou, ale i ucelovou rovinu, napt. teplé ¢i nepromokavé dopliky. Ty se ale
oficialni cestou v socialistickém Ceskoslovensko daly
sehnat jen velmi obtizné. Existovaly sice prodejny
loveckych potieb, kde mélo byt mozné nakoupit 1
odévy, ale jejich dostupnost byla velmi omezena. Proto
si kazdy musel poradit, jak umél: n¢kdo chodil v
pracovnim odévu, tzv. montérkach, nebo v uniformé,
kterou dostal ve svém zaméstnani, nékdo v bézném
obleCeni vychazkovém, oblibené bylo obleceni
vyrabéné pro zaméstnance CSL, jez lidé casto

sménovali nebo neoficidlné nakupovali. Napf.

specifické Sedo-zelené teplé kabaty jednotného stiihu,

Obrazek 6: Na lovu, 60. léta 20. st. (V. . e , .
Paulii“ta 1975:88) ¥ nebo charakteristické zelené klobouky, byly velmi

oblibené a na Sedém trhu po nich byla velka poptavka.
Casto se takto vyuzivala a sméiovala napf. také vojenska obuv, v §edé zoné se nakupovalo
také celé spektrum loveckych dopliki jako napt. dalekohledy, strelivo, specialni vabnicky
atd.*. Lze tedy konstatovat, Ze v kone¢ném dasledku mélo obleeni ,,lidovych loved* velmi
jednotny az unifikovany raz, ktery vznikal ¢astecné vlivem praktickych aspektl, castecné ho
lze chépat jako jeden z prvki kolektivni reprezentace — snahu o vymezeni se od jinych skupin

a zaroven spojujici jeho Cleny. Urcita hierarchizace v pritbéhu samotného lovu vychazejici

36 Rozhovor s D.N. 2024, vedla H. Knollova.
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z historie byla zachovavana, ale s jinymi konotacemi (napt. lov zahajoval a ukoncoval tzv.
lovecky hospodat, nikoli vlastnik panstvi atd.) a podobala se vice vojenskému uspotadani a
hierarchii dle hodnosti*’. Kazdy Gcastnik lovu mél jasné vymezenou roli a ukoly z ni
vyplyvajici, jez respektoval. Byl dany systém prubéhu lovu, vyfadu ulovené zvéie, nastupu
lovct, usporadani sezeni na posledni leci atd. (Kovatik, Vach 1973). Vznikl novy systém
zalozeny na pivodnich zvycich a tradicich formovanych vyssi spoleCenskou vrstvou, ktera
méla odlisné vnimani socidlniho svéta a jeho stratifikace. Novy sytém byl uzpisoben
podminkam ,,rovnostaiské” spole¢nosti. Podobu zlidoveni myslivosti a chovani jejich aktéri
bychom mohli chapat jako vysledek prolnuti prvkii vysoké a lidové kultury, jako
aristokratické a burzoazni tradice v lidovém havu. Domnivam se, ze lze hovofit o
habitualizovanych praktikdch v bourdieuovském smyslu slova, které byly pro ¢leny lidovych
mysliveckych organizaci v obdobi socialistické diktatury charakteristické. Byly utvafeny
kombinaci sdileného systému symbolického jednadni a individualnich postoji a
pfedporozumeéni jedincii odlisné socidlni vrstvy, jehoz vysledkem byl koherentni a pro
aktéry srozumitelny systém, jenz vlastni performativitou udrzovali a re-produkovali.
Protipolem zlidoveni myslivosti byli tzv. soudruzské lovy. Jednalo se o lovy Zadané
trofejové zveéte ve vybranych lokalitdch, které byly pfistupné jen Cleniim spolecnosti s
vysokym symbolickym kapitdlem. Ve vybraném obdobi socialistické diktatury se jednalo
predevsim o zastupce mocenskych autorit, funkcionaie komunistické strany a jejich pratele
na vSech moznych trovnich (pozice, regionu, profese), proto jsem zvolila toto oznaceni.
Vybavenim ani znalostmi se tito lovci zpravidla nelisili od €lend lidovych mysliveckych
organizaci, hlavnim rozdilem byla limitovana dostupnost takového ,.Clenstvi”, kterd byla
zavisla na vysi symbolického kapitalu. Domnivam se, Ze v nékterych pifipadech se mohlo
jednat také o kombinaci s vyuzitim ekonomického kapitalu, jenz rychleji navySoval uroven
toho symbolického — jinymi slovy za penize Slo koupit i ,,zbozi neprodejné”, tedy princip
zvlastniho mechanismu zalozeného na dynamice mezi symbolickymi a materidlnimi statky.
Z rozhovori s naratory vyplyva, Ze se jednalo o privilegovanou skupinu uvnitt mysliveckého
spolecenstvi, ktera si ale pfiliSny respekt nevybudovala a byla chapana spise jako ,,politicka
nutnost”. Tyto typy lovil byly mnohdy vice neZ s myslivosti spojovéany spiSe s trachtacemi s
dostateénym mnozstvim jidla a predev§im piti®®. T zde mlZeme pozorovat specifické

habitualizované praktiky, které navic v sobé mély zvlastni dichotomii lidového a

37 Rozhovor s V.L. 2024, vedla H. Knollova.
38 Rozhovor s L.P. 2024, vedla H. Knollova.
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privilegovaného, oficidlniho a skrytého. Zrcadlila se i v praktikach spojenych lovem, napf.
vyuzivanim objektl a honiteb plvodné uréenym spolecenskym elitdim, lovy vybrané
trofejové zvére, které by v trznim prostiedi byly velmi nakladné>®, okazalymi hostinami
atd., tedy prvky, jez byly v oficidlnim politickém diskursu prezentovany jako
charakteristické pro burzoazii a aristokracii a minimalné opovrzenihodné.

Jinou podobu mély poplatkoveé lovy trofejové zvéte, jejichz ucastniky byli v obdobi
ulovenou zvért platili ve valutach castky dle stanovenych cenikl. Jednalo se specifickou
formu cizineckého cestovniho ruchu, jejiz aktivity byly v Ceskoslovensku zadtitovany
statnim podnikem Cedok (Miicke, Kratka 2018:264). Podle odborné literatury se prvni lovy
za poplatek objevily jiz na pocatku 20. stoleti jako nova forma hospodatfeni v myslivosti,
kterd byla zaloZena na zpoplatnéni lovecké aktivity. Jednim z ptikladd prvnich poplatkovych
lovi na Ceském uzemi byl lov na koroptve uspofddany na Zelené¢ hote Engelbertem
Ferdinandem Ausperkem pro amerického majitele Casopisu New York Herald, Jamese
Gordona Benetta v roce 1904 (Zasméta 1968:17-18). Poplatkové lovy v ur€itém meéfitku
fungovaly také v obdobi prvni republiky, kdy si mohl kazdy soukromy vlastnik honitby
rozhodnout o tom, zda lov za poplatek ve svém reviru umozni. V oblasti Orlického Zahoti,
0 niz se v této praci zajimam piedevsim, ale podle dostupnych pramennych materialii takové
aktivity neprobihaly. Myslenka poplatkovych lovl jako konceptu pro zahrani¢ni hosty ve
statnich honitbach a oborach se zrodila v mezivaleéném Ceskoslovensku, kdy byl navrzen
vznik statniho loveckého druzstva Diana, jehoz pfedmétem mély byt lovy za poplatek a
prodej a vyvoz zv&finy®®. Navrh byl ale po ro¢nim vyjednavani zamitnut®!. Systém
poplatkovych lovii pro zahrani¢ni turisty provozovany stitem se ve vétsi mife zacal
uskutecnovat od 60. let 20. stoleti (Zasmeéta 1968: 64).

Realizace poplatkovych lovli byla postavena na spolupraci loveckého oddéleni
statniho podniku Cedok a jednotlivych lesnich zavodit CSL. Cedok mél uzaviené smlouvy
se zahrani¢nimi agenturami v nejriznéjSich zemich a ty nabizely zajezdy na lovy zvéte do
Ceskoslovenska svym zakaznikiim. Jednalo se predev§im o odstiel sparkaté zvéie, tetievil,
prodej honll na zajice, bazanty a kachny (Zasméta 1968:64). Jednotlivé myslivecké

organizace spoleéné s CSL predavaly Cedoku nabidku a cenik dostupné zvéte, v nichz byla

59 Napt. jeden lovecky nadSenec z fad nomenklaturnich kédrii béhem jediného roku ulovil 16 jelend, 39
srnct, 3 muflony a dva divocaky, a to bez jakéhokoli fin. poplatku (Paulista 1996: 128—129).

%0 Venkov, 1936, &. 74, s. 7.

6! Cesky Lloyd, 1937, s. 2.
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uvedena cena za odstiel a také bodové hodnoceni trofejové zvéie®. Findlni ¢astka byla
stanovena az po odstfelu, ale béznou praxi bylo, Ze byla vycislena zaloha, kterou klient
skladal Cedoku predem, nebot’ vznikaly situace, kdy po lovu host cenu za odstiel neuhradil
a bylo velmi sloZité ji na ném vymahat (Pauliita 1975: 94). Cedok zajistoval cely balidek
sluzeb véetn& vyiizeni viz a dalSich potfebnych dokumentd pro pobyt v Ceskoslovensku,
stejné jako napft. vlastniho tlumoc¢nika, v n€kterych ptipadech loveckého pravodce, jejichz
Ucast byla na poplatkovych lovech zvéfe v podstaté povinnosti®®. Nabidky lokalit vhodnych
k lovu podle oblasti a typti zvéfe ptipravoval pro Cedok statni podnik CSL a jeho jednotliva
polesi, jejichz zaméstnanci zajist'ovali realizaci lovu a odborny doprovod, vhodné ubytovani,
stravu a dalsi souvisejici sluzby, pricemz casto byly vyuzivany k ubytovani objekty ve
vlastnictvi CSL, jako napt. Zdmecek v Cerné Vodé (viz Kapitolu 5). Nejéast&j$imi hosty
lovl byli turist¢ z Némecka, Rakouska, gvycarska, ale také z Francie, Belgie, spiSe

vyjimecné z Velké Britanie ¢i USA a dalSich zemi.

»[...]1 v tom rozvinutém obdobi socialismu, abych tak rekl, tak stat mel hlad po valutdch, ze
jo, takze to bylo hlavni. Hlavni véc téchhle téech poplatkovych lovii pro zahranicni hosty. A
vetsinou to byli Nemci, Rakusani, Ze jo, protoze to prostredi jim bylo povédomy [...]. A byla
to vicemené stredni vrstva jako — doktori nebo treba velkopekari a takovy lidi. [...] asi byli
vyjimky, Ze jo, taky u nas v obore lovil nejakej Newson, a to byl American, tak byly vyjimky.

Anebo taky Holand'ani sem tam, ale hlavné to byli teda Némci a Rakusani. "%

Piikladem fungovéni tohoto systému je spoluprice Cedoku s francouzskou agenturou
ORCHAPE, pro niz od roku 1967 pracoval Vladimir Paulista® jako lovecky priavodce

doprovazejici francouzské lovecké turisty nejprve pouze do Ceskoslovenska, pozd&ji i do

62 Napt. v roce 1968 se odstiel jelena pohyboval okolo 150 dolarti, k némuz se zapocitavala cena za trofej a
celkova cena mohla byt az pohybovala okolo 1 600 dolarti. Vyjimecny jelen s vysoce ocenénym parozim stal
12 225 dolart, coz predstavovalo 195 000 devizovych korun (Paulista 1975:65).

63 Rozhovor s L.P. 2023; rozhovor s J.D. 2024; rozhovor s V.L. 2024, vedla H. Knollova.

64 Rozhovor s V.L. 2024, vedla H. Knollova.

%5 Vladimir Paulista (1922-2017) byl &asto vydavanym autorem knih s loveckou tematikou. Pivodng
vystudoval zurnalistiku a pted valkou studoval také v Pafizi. Po studiich pracoval jako redaktor
¢eskoslovenského rozhlasu, po roce 1948 byl nucen z politickych divodt odejit a téméf 20 let pracoval jako
svareC. V roce 1964 zacal pracovat pro francouzskou loveckou agenturu ORCHAPE jako lovecky privodce,
pfi¢emz nadale byl i ceskoslovenskym obcanem a zaméstnance podniku Polytechna. Z jeho prvni kniha

z roku vydana v Ceskoslovensku, Lovecky privodce vypravuje z 1975, je naplnéna komunistickou
propagandou v kazdém ptibéhu. Piesto (moznd i praveé proto) nabizi zajimaji obraz poplatkovych lovi pro
zahrani¢ni turisty. V knize Lovecky privodce vzpomina z roku 1996 pfiblizuje zcela jiné zkuSenostmi a
podobou lovt. O PauliStovi vice také napt. Jifi Polacek 2006, Galerie pfirody a prozy. Vladimir Paulista.
Dostupné z: http://www.casopisveronica.cz/clanek.php?id=1880.
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dalsich zemi (Paulista 1975, 1985, 1996). Spole¢nost ORCHAPE byla od pol. 60. let 20. st.
vyznamnym partnerem loveckého oddéleni Cedoku. Systém poplatkovych lovil pro
zahrani¢ni lovce nebyl tak okrajovou zalezitosti, jak by se zprvu mohlo zdat. Jen
prostfednictvim ORCHAPE piijizdélo tidajné do Ceskoslovenska na lovecké pobyty roéng
2 000 hosti (PauliSta 1975:162). Piijmy z poplatkovych lovi v roce 1966, podle oficialnich
idajti poskytnutych Cedokem zvefejnénych v dobové odborné literatuie 10 060 000 korun
Ceskoslovenskych (Zasméta 1968:47). Piijmy z prodeje poplatkovych odstielit byly
vyznamnym piijmem devizovych prostiedkll a vazala se na né celd fada souvisejicich sluzeb
a produkttl, z nichz statu plynul dalsi pfijem (ubytovaci a stravovaci sluzby, lovecké stielivo,
zpracovani kizi a trofeji atd.). Samostatnou kapitolou by byla otazka vyvozu zvéte a zvetiny
do zahrani¢i, ktery v socialistickém Ceskoslovensku spadal do kompetenci statniho podniku
Interlov, jedna se ale o velmi rozsadhlou problematiku, jiz se v této praci blize nevénuji. Jen
pro doplnéni kontextu je zajimavé zminit prezentovanou vyhodnou pozici ¢eskoslovenského
exportu zvete a zveéfiny vici vybranym polozkam importu, napi. v roce 1966 bylo udajné
mozné za 1 zajice dovézt 33 kg hoveéziho masa, 30 kg kakaa nebo 80 kg pomeranct (Zasméta
1968: 63).

Domnivam se, ze hosté poplatkovych lovii byli dalsi skupinou utvafejici rozmanité
myslivecké spolecenstvi v obdobi druhé pol. 20. stoleti. Pfiblizuji ndm Zzivot v socialistické
diktatufe, ktery navzdory vSudypiitomné ideologické propagandé ptispivajici k bipolarizaci
tehdejSiho svéta zalozené na prosovétské komunistické ideologii, skytal prostor pro fadu
specifickych aktivit, které byly s touto ideologii a jejimi zadkladnim hodnotovymi prvky v
pfimém rozporu. Lidé Zijici v uzavieném Ceskoslovensku méli moznost osobné se setkavat
s ,.kapitalistickymi neptateli” a sami si utvafet nazor na relevanci narativil, které se o nich
Sifily. Témét vSichni narétofi, s nimiz jsem na toto téma hovoftila uvadeéli, Ze byli velmi mile
ptekvapeni, jak byli zahrani¢ni hosté pfistupni a tolerantni, piestoze jejich habitualizované

praktiky vychéazely z rozdilnych ptedpokladii a prostiedi.

,,4 oni byli strasné takovy preslusny. My jsme na to nebyli zvykli. Ne, opravdu, no. Opravdu,
to mé jako prekvapilo, protoze vidycky, kdyz strelili, tak se to muselo zapit a pozvali teda i
manzelky. A to bylo jako hogo fogo. A on se dovolil, jestli si smi sundat sako, on by si nesed!

ditv, dokud se neusadily Zeny, jo. %

% Rozhovor s A.K. 2024, vedla H. Knollova.
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Az na vyjime¢né ptipady nikdo nechapal jejich vyssi naroky na sluzby apod. jako neimérné
a jejich vyssi socidlni status nebyl vniman s despektem. Naopak, lidé se jim dokazali
piizpusobit. Nebylo neobvyklé, Ze se z nich stali pratelé a potkavali se opakovan&®’, nékdy
dokonce byly povoleny navstévy v zahrani¢i®®. Ve vefejném prostoru ovladaném skrze
totalitni cenzuru se $ifily informace o zahrani¢nich lovcich ze Zapadu upravované podle
potieb mocenskych autorit, jak je patrné také z dobové literatury. Poplatkové lovy pro
zahrani¢ni hosty tak byly prezentovany ve svétle tspéchli socialistického hospodaistvi a
vyspélosti jeji spolecnosti, jez se nenechala zkazit bohatstvim. Zahrani¢ni platici lovei byli
ukdzani bud’ jako zhyrali, necharakterni a hloupi milionafi (PauliSta 1975:90-95), nebo jako
nezkuseni a vdééni lovci, kteti obdivuji vysokou profesni troven ceskoslovenské myslivosti
(Paulidta 1975:133—-151). Fungovéni poplatkovych lovii v socialistickém Ceskoslovensku

bylo timto zpisobem legitimizovano jak na ekonomické, tak ideologické a moralni roving.

5 Cernovodské polesi a svét poplatkovych lovii zvére

5.1 Krajina Cerné Vody a jeji nova tvar

,, Zapis ze zasedani rady MNV Orlické Zahovi ze dne 17.7. 1966
Paseni dobytka — casto dochazi k prechodu krav do PLR, v Trckoveé pasou 150 ks 2 lidé
(z toho jeden Skolak) |...]. Senosec¢ — nedostatek rucniho naradi. [...] Padla hospodarska
zvirata, kterd nebudou vcas odvezena, nutné radné zakopat, nepohazovat. [...]| Zaridit
opravarskou dilnu, prodlouZit hodiny holicstvi, zajistit pojizdnou prodejnu textilu a obuvi
[...].7%°

V 60. letech 20. stoleti, 15 let po vyhnani ptivodnich obyvatel byla Cerna Voda a jeji
okoli zvlaStnim mistem. I pfes intenzivni snahy a upravy dosidlovaci politiky statu
(Wiedemann 2016: 39—65) se ani zde nedaftilo obnovit systém fungovani obci, coz mélo vliv
na pokradujici intenzivni depopulaci oblasti. V dobach pied valkou v Cerné Vodé Zily stovky

cey

stalych obyvatel, v 60. letech zde bylo hlaseno 10 trvale Zijicich osob’. Stejna situace byla

67 Rozhovor s L.P. 2023 a 2024, vedla H. Knollova.

%8 Rozhovor s J.D. 2024, vedla H. Knollova.

8 NAD 967, arch. pom. 9/34, Zapis ze zasedani rady MNV Orlické Zahoti ze dne 17.7.1966.

70V roce 1921 bylo v Cerné Vodé 80 domii a 344 obyvatel, z toho 5 osob &eskoslovenské narodnosti, 339
osob némecké narodnosti (Statisticky lexikon obci 1923: 129). V roce 1930 statistika uvadi 78 domti a 268
obyvatel (Statisticky lexikon obci 1934: 399). S¢itani lidu z roku 1961 uvadi v Cerné Vodé 10 trvale Zijicich
osob (Statisticky lexikon obci 1965: 290).

34



i v okolnich obcich (Bedfichovka, Jadrna, Kunstat a Zelenka), které byly v roce 19517!
slouceny do jednoho nové vzniklého spravniho celku nesouciho novy nazev Orlické Zahoti
a ptivodni obce ziistaly jeho katastralnimi ¢astmi. Byl zfizen Mistni narodni vybor Orlické
Zahoti se sidlem v dfivejsi nejvice osidlené obci Kunstat. Celkovy pocet obyvatel
spadajicich pod MNV Orlické Zahoii byl v roce 1961 jen malo ptfes 300 osob, v
mezivale¢ném obdobi Zilo ve stejné oblasti téméF 2 500 obyvatel’?. Trvalé dosidleni se
nedafilo, do pohrani¢nich oblasti se nikomu moc nechtélo, mnoho lidi ptichazelo, ale ziistalo
jen kratce, naro¢ny zivot v odlehlych venkovskych oblastech nebyl pro kazdého. Velkym
problémem byla nedostate¢na infrastruktura, nebyla tady zeleznice, chybély silnice a spojeni
s mésty a osobni automobil byl vzacnosti. Diky tomu byli lidé odk4zani na zaméstnani,

sluzby, pomoc i zabavu dostupné v misté bydliste.

,»To byla tenkrat uplnée dira sveta, protoze autobus, ten jezdil akorat jednim smeérem, tady se
v BedFichovce zase otocil a zase jel zpdtky. Vecer autobusdci tady spali, cesta na Serlich
viastné jeste nebyla... [...]. Dneska je to automaticky, vsechno je jednoduchy. Ale tenkrat,
kdyz jsem nastoupil [1962], tak v cely vesnici nebylo jediny auto osobni. Jedna rozbita stara
Skatule néjaka nemecka, tak ta byla u narodniho vyboru, jinak nebylo auto — prvni auto mél

Jjeden hajnej, kterej vyhral ve Sportce.””?

Mist k bydleni tu bylo po piivodnich obyvatelich stile dost, ale opusténé domy,
v nichz se stale ménili najemci postupné chatraly a byly spiSe smutnou pfipominkou ,,starych
Cast”. V ramci dosidlovani bylo potieba piivést do oblasti zejména mladé rodiny, ty ale
hledaly moderni bydleni, ¢isty byt s tekouci vodou, topenim, bez plisni, neustalych oprav a
cizich vzpominek. V Orlickém Zahofi se postupné zacalo s demolici ptivodnich objektd’ a
zatala vystavba novych bytovych domi’”. Casto se ve spojitosti s rozsahlymi demolicemi
opusténych objekti objevovaly narativy o jejich nebezpeci — hrozi zficenim a zranénim

osob; mohou byt ukrytem krimindlnich zivli a jsou motivaci pro ndvrat ptavodnich

& Vyhlaska €. 13/1951 Sb, Vyhlaska ministra vnitra o zménach ufednich nazvi mist v roce 1950. Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-13 .

72 S¢itani lidu z roku 1921 udava pro obce Friedrichswald/Bedfichovka, Schwarzwasser/Voda Cemé,
Kronstadt (Kunstat), Kerndorf a Griinborn/Jadrna a Zelenka celkem 2 444 obyvatel, z toho 1 878 némecké
narodnosti, 31 os. Ceskoslovenské narodnosti a 65 cizinct (Statisticky lexikon obci 1923: 124, 129, 130).

73 Rozhovor s P. Z., vedla H. Knollova 2024.

7 Vice k tématu statem Fizenych demolic, které byly rozd&leny do tfech vIn. Cesko-polského pohraniéi se
dotykala tfeti vina pocinajici rokem 1959. Vice k tématu podrobné&ji napt. Kovatik (2009: 120-130).

75 Kronika obce Orlické Zahoti, str. 62—63.
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obyvatel’®. Né&ktefi lidé proto chapali zbourani starych staveb jako nutny zacatek budovani
lepsiho prostoru, potfebné odpoutini se od minulosti’”’. Dilezité pro né byly praktické

aspekty bézného Zivota — prace, bydleni, Skola a sluzby.

»l---] byly tady jesle, byla tu skolka, byla tu skola, ale od paty tiidy musely do Rokytnice. A
protoze to je viastné uz daleko, by se dalo ¥ict, no, pres 30 km asi zZe jo. [...] Tak tam déti
byly v internate, a to se lidem nelibilo, mit od paty tridy mit déti na internatech. A v sobotu
nekterym lidem nevyhovovalo a takovy ty, no to se neda vict, ze lepsi, ale lidi, ktery chteli
mit deti doma opravdu, tak prece jenom odesli v ty dobe. A tehdy zacali tlacit tady obec na

to, aby se udélala silnice pres hiebeny. Protoze do Destnyho piece jen je to kratsi [...].”"7*

Lidé do oblasti ptichdzeli nejcastéji vlastné tak trochu nedobrovolné, diky
zavedenému systému tzv. umistének, které poprvé vesly v platnost roku 19527°. Jednalo se
o zpusob regulace pohybu pracovni sily ve vztahu k aktudlnim potfebdm ndrodniho
hospodafstvi. V praxi to znamenalo, Ze se kazdy student musel rozhodnout, na jaké misto,
ptip. do jaké oblasti nastoupi — bud’ pfedem, nebo v priibéhu studia. U nékterych profesi byla
vétsi moznost volby ¢i vymény. V nékterych piipadech, zejména u vysokoSkolskych
absolventl a specializovanych profesi byly pfipravovany seznamy mist, které mély byt
obsazeny, vychdzejici z aktudlnich oborovych a regionalnich potieb a vybér byl velmi
limitovany. Casto se stavalo, Ze se lidé z velkych mést museli zavazat k praci v odlehlych
oblastech republiky. Umisténky byly ¢asové omezené, nejcasteji na dobu odpovidajici délce

studia (vysokoskolaci), ptip. tiletou lhitou.

., My jsme meli umistenky. Ja jsem mél umisténku do Lesprojektu v Nachode. A miij kamarad
dostal umisténku do Mladkova. No a v Téchoniné jsem vyrustal, to je kousek od sebe, Ze jo.
Tak jsme se dohodli a on Fikal: ,Hele, ja bych sel k Lesprojektu hned. , protoze to byl takovej
docela — uz jako vyssi stupen — a do Mladkova beze vseho to se mnou vymenil a proste nikdo

nam nic nerekl, zZe to je spatné. Dostali jsme se takhle kazdej uplné jinam. A v Mladkove tam

76 Rozhovor s R.K., vedla H. Knollov4 2021; Rozhovor s J.V., vedla H. Knollova 2022.
77 Rozhovor s A K., vedla H. Knollova 2024.

78 Rozhovor s A K., vedla H. Knollova 2024.

7 Nafizeni vlady ¢&. 20/1952 Sb.; Natizeni vlady ¢&. 24/1959 Sb.
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Jjsem byl akorat rok a supity dupity na vojnu. [...] Kdyz jsem se vratil, reditel rekl: ,S tebou

pocitam na Zdahovt, na Cernou Vodu’.%"

Systém umistének Ize chapat nejen jako ekonomicky nastroj fizeného hospodarstvi statu, ale
také jako ndstroj moci, ktery podporoval prosazovani politickych cilti a dopliioval represivni
opatfeni vladnouci strany, stejn¢ jako napf. umistovani branct v rdmci systému povinné
zakladni vojenské sluzby (Hlavacek 2021). Systém pterozdélovani absolventli vychdzel
nejen z konkrétniho typu profese a vzdéldni, ale mnohdy by siln¢ ovlivnén vysi
symbolického kapitalu dotéenych jedincti, resp. jejich rodiny. Presto ho vétSina naratord,
kterd jeho fungovani sama zazila, s odstupem cCasu nevidéla jako problematicky, mnohdy

spise jako diilezitou zivotni zkuSenost.

Je to uz rok, co se do Orlického Zahoii prist¢hovala Alena, 22leta ucitelka. Do svych 8 let zila
s rodi¢i na Sumavé, pak tata dostal praci u drahy v Praze a od té doby uz tam zistali. Tam
vystudovala ucitelstvi a stejn¢ jako vétSina ostatnich se rozjela za praci, kam je poslali. Do Zahofti
prisla za Josefem, kratce po tom, co se vzali. Poznali se v Téchoniné, kde zacinala po skole, ucila
pak rok v Mladkové a kdyz se Josef vratil z vojny dostal misto na Zahoti. V pohranic¢i bylo malo
uciteld, tak se domluvili, ze zbytek povinné praxe nastoupi tam. VSude to bylo trochu neutisené,
prazdné, ale krasna pfiroda kolem. Jedna hlavni cesta, kterd vedla skrz vesnici a podél ni staré
domy bez plotl, vé¢né prazdny obchod a zaplnéna hospoda, kostel a Skola. Tady se to ménilo,
hodné starych chalup uz zbourali, $el z nich strach. Misto nich se postavily moderni bytovky a
dalsi se mély stavét brzy. Prichazely i mladé rodiny s détmi. Tenhle Skolni rok nastoupilo
v Alening trojttidce 14 déti, ve dvojtridce u feditele 11 a v pribéhu roku prislo jeste¢ 5 novych
déti. Letos nikdo neodesel, to byl podle feditele Casty problém, lidi se st€hovali za praci, za
bydlenim, déti to museli néjak zvladnout. Kazdy rok se takhle vymeénila tretina tfidy. Nejhorsi
ale byly casté absence déti, do skoly chodily méalo, nepfipravovaly se. V letosnim roce 5 déti
nepostoupilo da dalsiho roéniku. Kdyby se jen dalo s nékterymi rodi¢i lip domluvit. Uz

fungovaly jesle a Skolka, ptisti rok bude i $kolni druzina®!.

80 Rozhovor s J.D., vedla H. Knollové 2024.

81 Tuto ¢ast jsem vlozila jako experimentalni text, kterym jsem se pokusila o ptiblizeni mySlenkového svéta
aktérd, v tomto pfipad¢é Aleny. Aleniny uvahy jsem sestavila na zakladé informaci ziskanych béhem
rozhovort s ni (Rozhovory s A.K. 2024, vedla H. Knollova). Motivem pro volbu této formy bylo piiblizeni
jiného uhlu aktérské perspektivy. Zamérné jsem pro tuto ¢ast pouzila jiny graficky format, aby byla vizualné
odliSena od zbyvajiciho textu prace a byl patrny rozdilny charakter textu.
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Nékdy umisténky fungovaly také jako néstroj k otevirdni novych pftilezitosti osobni
povahy, nebot’ se Casto stavalo, ze se v ramci umistének setkavali 1idé, ktefi by se za jinych
okolnosti pravdépodobné nepotkali. Nékteti nasli béhem absolventské praxe svého zivotniho
partnera®?. Z ur¢itého ahlu pohledu by systém umistovani absolventii bylo moZno chapat
také jako pomoc nezkuSenym mladym lidem, ktefi by jinak tézko ziskavali profesni praxi.
Nicméné, na zéklad¢ informaci ziskdvanych béhem rozhovori, by se dalo o profesnim
pfinosu vybranych praxi pochybovat, ale neda se vyloucit, ze to tak nékdy byt mohlo. Tento
systém od roku 1952 prosel fadou novelizaci a dalo by se fici, ze v ur¢itém ohledu postupem
Casu uvolioval. Studenti védé€li, ze si musi sami dopfedu hledat svého budouciho
zamg&stnavatele a sehnat potvrzeni o pracovni pozici, na kterou mohou byt pfijati, aby jim
nebylo pifidéleno misto ¢i oblast, o niz by nestali. Oficidlné byl systém zruSen zakonnou

upravou az v roce 199183,

,,Ale ja jsem strasné rada, ze jsem tohle vSechno zazila! Protoze pak v Zivoté mé uz jako nic

tak néjak neskolilo. "%*

V Orlickém Zahoti byli lidé zaméstnani u Ceskoslovenskych statnich lest,
Ceskoslovenského statniho statku, D¥evotvaru (provoz pily), ve sluzbach (pohostinstvi,
obchod, doprava) ¢i statni spravé (pohrani¢ni oddéleni VB, MNV, §kola), pfi¢emz nejvice
lidi pracovalo u prvnich dvou zmitiovanych podniki®>. Ceskoslovensky statni statek (CSSS)
koncem 50. let prevzal nefungujici mistni zemédélské druzstvo, které nebylo schopno v
disledku neustale chybéjici pracovni sily a chybéjicich odbornych znalosti a zkuSenosti s
horskym zemédé€lstvim samostatné hospodafit. Mistni statek podléhal lokalni spravé a
dohledu CSSS v Rokytnici v Orl. h. a jeho hlavni naplni byl chov skotu. Pasouci se dobytek
bylo mozné vidét vSude v okoli, na loukach, v ruindich domi, mnohdy chodil bez omezeni
potoky a nicil zdroje pitné vody, uhynuld zvifata byla obcas nalezena v nezabezpecenych
starych jimkach ¢i sklepech®®. Mistni statni statek se neustéle potykal s mnoZstvim provozné-

organiza¢nich problémt®’ a zvladal zajistit pouze ¢innosti nezbytné k produkci ¢asti krmiva

82 Rozhovor s L.P., vedla H. Knollova 2023. Rozhovor s A.K. vedla H. Knollova 2024.

83 Naiizeni vlady €. 16/1963 Sb., Naiizeni vlady ¢&. 38/1967 Sb. Zakon ¢&. 1/1991 Sb. Zakon o
nezameéstnanosti.

84 Rozhovor s L.P., vedla H. Knollova 2024.

85 Kronika obce Orlické Zahoti, str. 60—64.

86 Rozhovor s J.V. vedla H. Knollova 15.4.2022; Rozhovor s R.K. vedla H. Knollova 29.12.2021.

87V arch. dokumentech se objevuji informace o $patné kvalité zemédélskych produktl, neplnéni planu
povinnych dodavek a jejich neustalém snizovani (NAD 967, Mistni narodni vybor Orlické Zahoti, Zapisy z
plén a rad 1964—-1966.
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pro dobytek v zimnim obdobi (suseni a uskladiiovani sena, péstovani hospodarskych plodin)
a v urcité mife zajistit také provoz jidelny pro své zaméstnance, piip. pro zaméstnance
dalsich podnikil a provozoven v Orlickém Zaho#i®. Castym problémem byla nadmérna
konzumace alkoholu v zaméstnani a ovlivilovala nejen bezpecnost prace a pracovni vykony,

ale také rodinné prostredi.

Komise projednala poznatky v§ech svych c¢lenii o nadmerném pozivani alkoholu v nasi obci.
Bylo zjisténo, Ze zvlasté zaméstnanci CSSS, ale i jini, vyseddvaji v pracovni dobé v hostinci,
kde pozivaji nemirné alkohol. Totéz se tyka i ridicii motorovych vozidel. Byli také zjisteni
obcané, kteri soustavne holduji alkoholu, coz ma za nasledek obycejne domaci nesrovnalosti
a trpi tim veétsinou déti. Komise se usnesla na nasledujicim: a) uzavrit hostinec po dobu
pracovni doby mimo poledne, vecer stanovit zaviraci dobu ve 22.00 hod, mimo stiedy a
soboty, kdy se promitd film; b) zdiirazneni zdkazu podavani lihovin Fidicuim motorovych
vozidel, jak v hostinci, tak i v obchodech; c) potlaceni prodeje lacinych vin v obchodech i

v hostinci, a to v cené do 20 K¢s, d) naprosty zakaz prodeje alkoholickych napoju temto

n89

obcanim: A...Z.

Velkd cast mistnich obyvatel pracovala pro
Ceskoslovenské statni lesy (CSL), statni podnik,
ktery po konfiskacich majetku s nastupem
socialistické diktatury v roce 1948 pievzal
vSechna polesi a jejich spravu. Bylo napldnovano

rozsahlé zalesiovani zemédelskych ploch, jez se

~_ po vyhnani pivodnich obyvatel nedafilo
Obrazek 7. Orlicke Zahort, 50. léta 20. st. (Archiv obhospodarovat (Spu]ak’ Kacalek: 2011) a
obce Orlické Zahori) )
zaroven bylo nutné plnit nastavené plany tézby
dreva. Lidé na praci byli potieba ve vSech oblastech souvisejicich s lesnim hospodaistvim.
V podminkéch fungovani narodni spravy nebylo snadné ani obsazovani pracovnich pozic,
které byly diive povazovany za prestizni a o néz byl velky zajem v éfe hrabéciho polesi.”® V

tomto sméru rozhodné pomohl systém pracovnich umistének platny od roku 1952, i kdyz

88 Kronika obce Orlické Zahoii; Rozhovor s L.P. 14.6.2023; NAD 967, Mistni narodni vybor Orlické Zahoti
Zapisy z plén a rad 1964—-1966.

8 NAD 967, Mistni narodni vybor Orlické Zahot1, (1945) 1951-1990, Zépis ze Zasedani komise pro ochranu
verejné¢ho poradku ze 25.10.1960.

%0 NAD 395, ev.¢. 1485 - Revirni personal od 1875-1948.
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Casté fluktuaci zabranit zcela nedokazal a lidé se snazili vyjednévat o prelozeni do 1épe
dostupnych oblasti, ptip. odchazeli ihned po uplynuti zdkonem dané lhity®!. V Orlickém
Zahoti a okoli ¢asto pracovali sezoénni brigadnici, od roku 1960 mezi n¢ patiila i témét 100
polskych Zen, které pracovaly v lesnich Skolkach v obdobi od jara do podzimu, na zimu
vétsinou mély praci v tovarnach ve VychodoCeském kraji®2. Mistni lesni hospodafstvi
(polesi Cerna Voda a polesi Kunstat) spadalo pod lesni zavod Zamberk. V jeho kompetenci

byla také myslivost a lovy zvéte (vice o proménach myslivosti po 1948 viz Kapitolu 4).

5.2 Poplatkové lovy a druhy Zivot Zamecku

Ludmila, mlad4 agronomka, na pocatku 60. let dokoncila studium na Vysoké Skole
zem&délské v Praze, 1 kdyz zemédélstvi nebylo jejim vysnénym oborem. Neméla ale moc
moznosti pro vlastni vybér studia, pochézela z rodiny, kterd neméla pozadovany ,.tfidni
pivod”. Ludmila vyrtstala v rodiné¢ uspéSného zahradniho architekta, v pékném
meésStanském domku nedaleko Prahy. Po tnorovém pievratu v roce 1948 a prevzeti vlady
komunisty, musel Ludmilin otec ptedat svou prosperujici firmu, do jejiz modernizace v
poslednich dvou letech rodina investovala usili i finance, do ,,rukou lidu”. S ohledem na své
odborné znalosti ve ,,své firme* mohl zlstat na pozici bézného zaméstnance a zodpovidat se
musel statem dosazenému vedeni. Mozna i diky tomu rodina Hirschovych uhajila alespon
svij rodinny diim a mohla v ném zlstat bydlet. Pan Hirsch pracoval ve své ptivodni firmé
pod vedenim statu cely sviij zivot. Ludmilina matka zacala vyucovat na mistni skole a velmi
dbala na dobré¢ vychovani a vzdélani svych dvou dcer a velmi Uzkostlivé je hlidala.
Vzhledem k ,rizikovému” rodinnému plvodu mé¢la Ludmila a jeji sestra limitované
moznosti studia a v rdmei vysokoskolského vzdélani nemély na vybér. Ludmilina zéliba v
historii a literatufe musela ustoupit stranou a jeji profesni drdha se zacala ubirat cestou k
zivoCi$né a rostlinné vyrobé. Jesté v priabéhu vysokoskolskych studii musela Ludmila tvrde
pracovat na statnim statku, ktery byl vyc¢lenén pro Skolu a na jehoz provozu se méli budouci
agroinzenyii a inZzenyrky aktivné podilet. Pod dohledem dé€lnické tiidy tam byli studenti

pfipravovani na svou budouci roli pracujici inteligence a zaroveil nahrazovali zoufale

91 Rozhovor s V.L., vedla H. Knollova 2024
92 Kronika obce Orlické Zahoti. Rozhovor s L.P. 2023, vedla H. Knollova. Rozhovor s J.D. 2024, rozhovor s
P.S. 2024, rozhovor s A.K. 2024, vedla H. Knollova.
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chybé&jici pracovni silu®3. V obdobich, kdy se pracovalo na statku bydlela Ludmila spole¢né
s ostatnimi studenty v ubytovné pro sezénni délniky s velmi zakladnim vybavenim a ve
Spatnych hygienickych podminkach, se vSudypfitomnym ostrym zipachem z mistni
kafilérie, kterou nemilosrdné pfipominal také pohled z okna ubytovny na hromadu zvifecich
kosti u plotu statku. Po absolvovani vysoké Skoly nastoupila Ludmila v rdmci systému
umistének do JZD v malo osidlené pohrani¢ni vsi, kde pfed valkou zilo némecky mluvici
obyvatelstvo. Po vyhnani piivodnich obyvatel byla obec jesté na pocatku 60. let velmi malo
obydlena a soucésti jejiho socidlniho prostoru byly pfedevs§im sezonni délnici nejCastéji
ptichazejici ze Slovenska, stafi lidé, kteti do odsunu nebyli zahrnuti a po urcitou dobu také
faraf a jeho hospodyné&®?.

Od doby, kdy Zamecek zkonfiskoval stat, se zdsadné proménil zptsob jeho vyuzivani.
Po n¢jakou dobu byl zcela prazdny. Mnoho z vybaveni interiéru bylo poSkozeno nebo
chybélo zcela. V opusténé cernovodské samoté mohl kazdy, kdo chtél, odnést nestiezen¢ to,
co se mu zlibilo. Zmizely nejen cennosti a dekorace, ale také napf. prkennd podlaha
v piizemi, jejiz prkna zfejm& poslouzila na topeni. Uelové se vyuZivalo téméf cokoli, ve
vypovédich pamétnikli i v dochovanych pisemnych materialech je takovych zminek mnoho.
Co jest¢ mohlo poslouzit dal, vyuzilo se — od kachlovych kamen a nabytku, pfes okna a
dvefe az po prkna ¢i stfeSni krytinu®®. Postupné se zacal Zdmecek vyuzivat jako pfechodna
ubytovna pro sezénni lesni délniky. V roce 1948 byl cernovodsky lesni revir postizen
ktrovcovou kalamitou a pracovnikil bylo tfeba jesté vice nez obvykle. Z ptivodnich rodin,
které v Cerné Vodé Zily a v lesich pracovaly, nezbyl nikdo, viude byl nedostatek pracovni
sily. Lesni délnici byli najiméni Casto ze vzdalenych oblasti a jako potiebné ubytovani se
hodily jakékoli vétsi budovy, do nichz nezatékalo. Délnici Casto ptichdzeli bez zdkladniho
vybaveni pro praci v lese a bylo tfeba zajistit jim napf. i vhodnou obuv a obleceni®s.
Na Zamecku se Casto stiidali sezénni délnici a jeho stav byl stale neutéSenéjsi. Prvnim
zableskem zmény, bylo rozhodnuti okresniho lesniho zavodu, Ze v prostoru Zamecku bude
vyclenén prostor, v némz by mohl bydlet novy hajny s rodinou. Ten tady bydlel jen kratce a

brzy se nastéhoval do uvolnéného domu na druhém konci Cerné Vody?’, kde byl ptivodng

93 Statky Vysoké Skoly zeméd&lské v Praze vznikly v roce 1960 z pivodniho prezidentské statku
(https://statky.czu.cz/cs/r-11153-0-nas). Naratorka z jejihoz vypravéni vychazim, nastoupila na Vysokou
Skolu zemédelskou ve stejném roce, kdy se systém studentské praxe na skolnich teprve statcich rozbihal.
% Rozhovor s L.P. 2023 a 2024, vedla H. Knollova

%5 Rozhovor s R.K., 2021, vedla H. Knollova. NAD 967, arch. pom. 9/34, Zapis z mimoiadné schiize
18.6.1947.

% NAD 395, I1. dil, ev.&. 1487, Zadosti o piidéleni obledeni a obuvi a seznamy délniki z 26.7.1948.

97 Rozhovor s J.D., vedla H. Knollova 2024.
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nejvetsi mistni hostinec®®. Byt na Zamecku byl piidélen spravei polesi, ostatni prostory se

mély opravit a zacit vyuZivat pro hosty poplatkovych lovi®.

»[...] dole — to bylo hrozny. V kuchyni nebyla podlaha, tam byla jenom takova ta udusana
hlina. To se vsecko délalo, no. [...] nahore byla sedaci vana, plechova, to bylo jediny, co
tam zustalo. Jinako opravdu nic... proste, vsechno se bud’ rozkradlo, nebo rozbilo, takze to
bylo... No rikam, nahoru jsme lezli z venku po Zebriku, protoze to schodisté bylo cely
zniceny. [...] ale pak se to dalo vsechno dohromady a bylo to hezky. Kazdymu se to libilo.

Dokonce k nam prisli — pionyrskej tabor, na prohlidku. To byla sranda tenkrat. '’

Zamecek na pocatku 60. let 20. stoleti ziskal nové poslani, které ho zfejmée zachranilo pred
iplnym zniéenim. Stal se jednim z objekti patiicich do spravy lesniho zavodu Zamberk a
byl vy¢lenén jako vhodny objekt pro poplatkové lovy trofejové zvete!!. Podle dochovanych
archivnich dokumenti se prvni opravy zacaly realizovat jiz koncem 50. let a lze
predpokladat, Ze plan na jeho nové vyuziti se ziejmé zrodil v této dob¢. Je zajimavé, Ze
93102

v oficidlni zadosti o opravu Zamecku z roku 1957 je zminka o ,,velmi cenném vybaveni

pfi¢emz pamétnici hovoii o tom, Ze na pocatku 60. let byl ve velmi zoufalém stavu, a kromé

%8 Archiv obce Orlické Zahoii, album fotografii od rodakti z Waldkreiburgu.

% Rozhovor s J.D., vedla H. Knollova 2024.

190 Rozhovor s L.P. 2023, vedla H. Knollova.

101 Rozhovor s J.D. 2024, vedla H. Knollova. Rozhovor s V.L. 2024, vedla H.Knollova. Rozhovor s A.K.
2024, vedla H. Knollova.

102 SOA HK, NAD 458, Obnoveni a doplnéni loveckych chat z 3.1.1957.
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ptivodnich kachlovych kamen téméf prazdny!®®. Byly provedeny nutné opravy a doplnén
nabytek a na Zamecku se zacali ubytovavat prvni hosté poplatkovych lovii. Nasté¢hoval se
sem také lesni spravce s partnerkou, pozdé€ji manzelkou Ludmilou, kterd nastoupila jako

agronomka na statnim statku v Orlickém Zahofi.

Hned po skole odesla do Orlickych hor. Tady se poprvé setkala nejen se specifickou horskou
krajinou, ale také s naprosto odliSnou socidlni svétem — vSude se pilo, hlavné ty traktoristi, ty
meéli schovany lahve snad vSude. VétSina jich prisla nékde ze Slovenska, slovensky Rumuni. A
ten koc¢i — kolikrat byl uplné na mol, koné ho odvezli domi, on spal na voziku az do rana. Chudék
ta jeho Zena, ta si s nim uzila, vzdycky pfib¢hla rano na statek a brecela, Ze nevi, co snim. Ale
potiebovali ho, nikdo jiny tam nebyl. Obcas zasla na faru, byla tam moc hodna hospodyné i pan
farar. Zvladne to. Chtéla dokazat sobé i roding, ze je schopna najit si svou vlastni cestu zivotem.
Nechtéla byt doma u rodici, tohle byla jeji Zivotni zkouska. Doma se méla dobie, i kdyz uz méli
jen svij dim a zahradnictvi jim vzali, tak si zili pomérné dobie. Jen ten mamincin strach a
starosti, Ludmila nemohla s kamarddkami ani na nedélni caje. Nechtéla zistat doma pod
dohledem, uzaviena v bezpecné bubliné. Chtéla si zivot usporadat po svém. Poradila si ve Skole,
a to se tolik bala...,,hnojarna“ — kdy by si pomyslela, ze tady bude studovat... Kdyz se jednou po
kratkém volnu opét vracela do svého nového prechodného domova, seznamila se ve vlaku s
Petrem, trochu hluénym, ale zdbavnym mladym muZzem, pracoval pro spravu polesi ne prilis
vzdalené¢ho od mista, kde pobyvala Ludmila. Zjistili, Ze maji hodné spole¢ného — chodili na
stejnou Skolu, vétsinu svého zivota prozili v Praze, zajimali se o historii a uméni. Ludmilina
rodina vlastnila zahradnictvi, matinka milovala noblesni spolecnost, taticek mél spoustu pratel
mezi akademiky. Petrova rodina si stale jesté zakladala na své pivodu, udajné patfili k méné
znamé vétvi mad’arské Slechty, dédecek byl vazenym profesorem. Petr vypravél o tom, co ho
ptivedlo do Orlickych hor, o své vasni pro les, i o rozpadu svého kratkého manzelstvi. Ona o
tom, jakeé to je, byt svobodnou agronomkou v pohrani¢nim JZD, jak se sem dostala a jak ji chybi
spolecnost lidi. Byli tak zabrani do rozhovoru, Ze Ludmila zapomnéla vystoupit na své zastavce.
Zacali se setkavat astéji a postupné se jim otviraly moznosti nového zivota. V Cerné Vodé se

uvolnilo misto spravce polesi s bytem v byvalém loveckém zdmecku!'%*.

103 Rozhovor s L.P. 2023, vedla H. Knollova, Rozhovor s J.D. 2024, vedla H. Knollova

104 Tuto &ast jsem vlozila jako experimentdlni text, kterym jsem se pokusila o piiblizeni mySlenkového svéta
aktéri, v tomto pfipadé Ludmily. Tyto Gvahy jsem sestavila na zaklad¢ informaci ziskanych béhem
rozhovort s ni (Rozhovory s A K. 2024, vedla H. Knollova). Motivem pro volbu této formy bylo piiblizeni
jiného uhlu aktérské perspektivy. Zamérné jsem pro tuto Cast pouzila jiny graficky format, aby byla vizualné
odliSena od zbyvajiciho textu prace a byl patrny rozdilny charakter textu.
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Lovecti hosté ptijizd€li zejména v 1ét€ a na podzim. Jednalo se o navstévniky ze
zahranici — ze ,,Zapadu”, vétSinou to byli lidé z vyssi stfedni vrstvy spolecnosti, jejichZ vasni
byl lov. Byli mezi nimi podnikatelé a zivnostnici, statni ufednici i ¢lenové aristokracie.
Nejednalo se o velké skupiny, najednou zde pobyvaly jen mensi skupinky pratel, ale vétSinou

se jednalo o manzelské pary.

[ b

Obrazek 9: Zamecek a jeho hosté (Soukroma sbirka L.P. 60. léta 20. st.)
Obrazek 10: Priprava vecere po lovu (Soukroma sbirka L.P., 60. léta 20. st.)

Pro potieby hostl byly na Zamecku kromé samotnych lovi zajistovany také dalsi sluzby,
které v socialistickém diskursu byly povazovany za kapitalistické prezitky — jako napf.
osobni kucharka, ktera vatila na pfani hostl a s dalSimi pomocnicemi servirovala jidla ve
stylové vybavené jidelné s bilymi ubrusy, porcelanem a brouSenym sklem, a jeste se
postarala o specidlni krmi pro psi doprovod hosti. Dalsi lidé zajistovali uklid a sluzby

souvisejici s ubytovanim.

,[...] no tieba dva Némci tam byli, kamardadi a ten jeden, tomu musela pani Spackova varit
Jesté zvlast pro psa, protoze on mohl jenom jatra, ale majitel je kupoval jako. Pani Spackova
prisla a rika: ,0On chce Zwetschkenknddel, tak je udelam, ale pro psa musi mit jatra na

Speku‘, on prej nic jinyho nemohl jist. “1%°

195 Rozhovor s L.P. 2023, vedla H. Knollova.
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Hosté pfijizd€li vlastnimi automobily, bylo-li potfeba v chladnych nékdy i mrazivych dnech
auto pfed cestou piipravit, zahtat motor atd., postaral se o né mistni technicky udrzbai. S
hosty vzdy pfijizdél thumoénik Cedoku (viz popis systému fungovéni poplatkovych lovii v
Kapitole 4). Podle pamétnikt, se ale téméf vSechen persondl Zdmecku s hosty bez problému
domlouval némecky. Tlumoc¢nik travil se svymi pfidélenymi hosty mnoho €asu, ale vlastné
ani nebyl potfeba, nicméné zda se, Ze se jednalo o podminku, jiz muselo byt vyhovéno. Lze
se domnivat, Ze existovala pravidla mocenskych autorit pro systém organizovani
zahrani¢nich poplatkovych lovil, kterd musel Cedok dodrzovat. Pieci jen — loveéti turisté

ptijizdéli z ,,nebezpecného Zapadu®, vozili s sebou zbrané atd.

[...]1 hodné Svycari k nam taky jezdili. To byl taky Gustav s Katrin, ona byla pivodné letuska,
manzelé to byli. A on byl prezident néjakyho toho jejich mysliveckyho svazu. Tak to dostal taky jako

takovej Geschenk. A pak byl u nas taky... a ten byl protivnej!... Belgican, hrabé [H......r]. Oni kazdej
«106

meéli s sebou vidycky tlumocnika jako, ale ceskyho |[...].
Z rozhovori s naratory ale plyne, Ze tlumocnici nebyli vnimani jako problém nebo riziko.
Navic mnoha neformélnich setkdni mimo samotny hlavni lov se netcastnili. Bohuzel se k
této problematice nepodafilo v archivech dohledat témét zadné dopliujici materialy a
vychézim tedy jen z oralné historickych rozhovorti s pamétniky, ktefi si nevybavovali jména
¢i bliz§i podrobnosti k jednotlivym osobdm tlumoc¢nikid, byli to prosté ,.cedokati”. Z
literatury je zfejmé, Ze se systém poplatkovych lovll v nékterych detailech a oblastech mirné
byl vybaven potfebnymi jazykovymi i odbornymi znalostmi. Mohl byt zaméstnan u
zahrani¢ni lovecké agentury, zaroveinl byl ale stale ¢eskoslovenskym obCanem, tzn. musel
mit potfebna povoleni ceskoslovenskych instituci, které mély ptehled o jeho aktivitach (napf.
Paulista: 1975). To se ale dotykalo pfedevsim lovl vétSiho rozsahu, jichz se ucastnily desitky
osob. Vysadou ¢ernovodskych lovi byla pfedevsim trofejova zveér — srnci, jeleni a tetfevi a
mély téméf individudlni charakter. Zfejmé i proto, se mnoho hostil na Zdmecek opakované

vracelo.

196 Rozhovor s L.P. 2023, vedla H. Knollova.
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Ludmila se vratila z préace, bylo toho tolik, pytlovalo se obili a zase chybéli lidi. A jesté ta Kolarova
— do préce se uz nevrati, utekli pry s manzelem Vrbické. To byl den. Ale maji pfijet z Rakouska
Franz a Gréta, na to se téSila. Vzdycky si s nimi rada povidala, byli takovi noblesni, jak by fekla
maminka. Byli tady uz dvakrat, moc se jim tu libilo. Jen na lov s sebou Grétu chlapi nechtéli, rusi
pry jim zvet, méla s sebou aparat a chtéla natacet jeleny. Petr vymyslel, jak ji odlédkat — ptijdeme
spolu pozorovat tetfevy, brzy rano jsou nad kaplickou. Pani Spatkova uz byla slyset z kuchyné,
jesteé, ze je tady, vzdycky pripravi skvélou vecefi. Tak ted’ zahnat zvifata na noc a dat jim krmeni.
Kdyby se jim tak podafilo je zase dobfe prodat a pridat si vydélek k usporam na auto, to by se moc
hodilo. Nad dfevénym schodistém piibyly nové obrazy — Petr domluvil jejich zapijceni z néjaké

galerie — Franz Josef na honu —vypada to dobfe, to by se jim mohlo libit'?’.

V souvislosti s poplatkovymi lovy, dal§imi aktéry loveckého diskursu a s proménou
materidlnich prvka se zacal na Zamecku utvatet novy socidlné formovany ,,zity prostor”
(Lefebvre 1991) vychazejici z kazdodenniho jednani, prostorovych praktik i1 jiné
reprezentace prostoru. Piestoze se Lefebvre ve svych ivahdch zabyval konceptem Zzitého
prostoru vice v kontextu utvareni soucasného urbanniho prosttedi, domnivam se, Ze jej lze
prenést 1 na historickou socidlni realitu Zamecku v obdobi 60. let 20. stoleti. V navaznosti
na Lefebvreovo uvazovani o zitém prostoru, zde miiZzeme pozorovat mnohavrstevnaty
prostor utvareny spole¢nym ptisobenim odlisnych habitli (Bourdieu 1995) a sociokulturnich
praktik ,.zapadnich” hosti a tehdejSich ,,obyvatel” Zdmecku, obcani socialistického
Ceskoslovenska, které byly v mnoha ohledech na prvni pohled pomémé odligné. ,,Radny”
Ceskoslovensky obcan nebyl uz zvykly na burZoazni spoleCenskou hierarchizaci a z ni
odvozované pozadavky napft. na specidlni sluzby, dodrzovani spolecenské etikety, norem
atd. Lidé ze ,,zapadnich zemi*“ se pohybovali ve svéte, kde byly akceptovany spoleCenské
rozdily, soukromé vlastnictvi a svoboda projevu bez cenzury. Jak tedy mohl takovy vztah
fungovat? Domnivam se, ze fungoval synchronizaci rovin ,skrytych a vefejnych
transkripci”, jez vznikala aktivnim vyjedndvanim zucastnénych aktért (Blaive 2013: 82—
84). Jinymi slovy, oficidlni normy, pravidla a chovani sdilené na vetejnosti, nebyly stejné

jako ocekavani a uvazovani uvnitt mysli aktérti. Na zaklad¢ této disonance byly utvafeny

107 Tuto &ast jsem vlozila jako experimentdlni text, kterym jsem se pokusila o piiblizeni mySlenkového svéta
aktérd, v tomto pfipadé Ludmily. Tyto Givahy jsem sestavila na zaklad¢ informaci ziskanych béhem
rozhovort s ni (Rozhovory s A K. 2024, vedla H. Knollova). Motivem pro volbu této formy bylo pfiblizeni
jiného uhlu aktérské perspektivy. Zamérné jsem pro tuto ¢ast pouzila jiny graficky format, aby byla vizualné
odliSena od zbyvajiciho textu prace a byl patrny rozdilny charakter textu.
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strategie, které umoziiovaly urcité kompromisy, mozna bychom jej mohli nazvat uréitym
systémem reciprocity. Lidé¢, ktefi se naucili mezi obéma rovinami pohybovat opravdu dobfe,
uméli v rdmcei n¢ho 1 skryté vyjednavat. Proto ani zity prostor Zdmecku neodpovidal
narativizovanému obrazu socialistické spoleCnosti, zijici jen v Sedi, primérnosti a
uniformité. Vznikl prostor, ktery na jedné stran¢ vychdzel z narokli a ocekavani
Ceskoslovenskych obcant. Konkrétni rysy prostoru dodévala ptedstavovanad historicka
kontinuita a jeji spoleCenskd podoba, myslivecké tradice a praktiky vyuZzivané v
predvaleénych asech, kdy na lovy do Cerné Vody jezdili hrabéci hosté z vyssi spole¢nosti.
Zasadnim formujicim aspektem nové podoby Zivota Zamecku byly v tomto ohledu tradice a
identitni prvky mysliveckého spolecenstvi (Anderson 2006), které vychazi z Andersonovych
uvah (zde primarné bez nacionalnich rdmcit), jez pievrstvovaly ideologické rozdily (alesponl
pro ucely loveckého pobytu). Domnivam se, ze velky podil na podobé zitého prostoru
Zamecku a jeho praktikdch mél také spravce polesi a jeho Zena, nebot’ disponovali
vyznamnym kulturnim kapitalem, ktery vychéazel z jejich rodinného sociokulturniho zdzemi
z obdobi pted néstupem socialistické diktatury (vzdélani, profesni znalosti, celkovy rozhled,
zajmové aktivity, jazykova vybavenost atd.). Ti promitli své pfedstavy o obraze lovecké
dovolené pro hosty z vyssich spoleCenskych kruhii do findlni podoby prostoru i jeho zdzemi.
V podminkach socialistické diktatury byl vytvofen sociokulturni prostor, do néhoZz i ptes

rozdilnost politickych vychodisek, lovecti hosté radi jezdili a vraceli se sem.

,,No takhle, my jsme to tam méli zavedeny tak, Ze nahore to bylo kompletné vybaveny,
dokonce Petr sehnal, [...] do ty jidelny, protoze tam nebylo nic, naprosto nic, takze
sehnal chippendaleovou jidelnu |...]. Krasnou, od néjakyho doktora z Nachoda, ten

Jji prodaval, tak poZadal lesni zavod a oni na to dali penize, koupili to. “!%

Zajimava je také reprezentace prostoru, tedy teoreticka rovina zitého prostoru v Lefebvreové
pojeti. Pfestoze byla tehdejsi spolecnost socialistické diktatury obklopena komunistickou
propagandou hlasajici rovné uspofadani spolecnosti, uspéchy ,,vlady pracujiciho lidu”, ktery
spoleénym dilem uziva vydobytkli své prace atp., nebyli ¢lenové zdpadnich mocnosti
chdpani participujicimi aktéry jako t¥idni nepfatelé a uznavani spoleCenské hierarchie 1

sociokulturnich praktik s ni spojenych nebylo vnimano jako opovrhovany piezitek.

198 Rozhovor s L.P. 2023, vedla H. Knollova.
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Ideologie vladnouci strany a jeji a propaganda se liSila od skutecného, zitého svéta. Lidé si
uvédomovali socidlni stratifikaci i rozdilné podminky a pfilezitostech uvnitt komunistické
spolec¢nosti. Proklamované rovnost byla zakryvana za rovnostarsky znéjicim oslovovanim
spojenym s tykdnim vSem bez rozdilu (,,ty, soudruhu®) a ,,vetejnymi transkripcemi*, ale pfti
pozorngj$im pohledu se odhalovala rozdili cela fada. A dobovi aktéfi si tuto skute¢nost
uvédomovali. V ptipadé poplatkovych lovil pro ,,zdpadni” turisty se vytvofil zvlaStni zptisob
fungovani, jehoz praktiky se s dobovou politickou ideologii sice nesluc¢ovaly, a tak se na
vetejnost dostavaly pouze informace, které s ni byly v souladu. To je vidét, napt. v oficialné
vydavané, cenzurou hlidané, dobové literatufe, ktera li¢i zapadni lovce jako nezkuSené
myslivce, burzoazni snoby obdivujici vysokou uroven Cceskoslovenské myslivosti i
hospodafstvi (napt. PauliSta 1975). S vidinou zisku devizovych prostfedkt tehdejsi statni
instituce a jejich ¢lenové byli ochotni pfistoupit na pravidla kapitalistického trzniho
hospodafstvi a podporovali aktivity, za néZ by v jiném kontextu mohli byt obcané
Ceskoslovenska trestné stihani. Bylo by mozné konstatovat, Ze ideologickou i faktickou
legitimizaci tohoto systému byl finan¢ni prospéch. Mizeme se jen domnivat jaké byly dalsi
aspekty, jez v ocich mocenskych ptedstaviteld snizovaly riziko hrozicitho nebezpeci
pronikéni zapadniho ,,nefddu” do ceskoslovenského prostoru — mohla to byt pfitomnost
spoledensky spolehlivych zaméstnancti Cedoku, mozna také zvysena kontrola a natlak na
vSechny aktéry, ktefi se lovli z Ceskoslovenské strany ucastnili. K této problematice ale
nemam dostatek relevantnich podkladd, proto se ji zde vé€novat vice do hloubky nebudu.
Mym cilem je ukdzat pestry obraz historické socidlni reality s mnozstvim malych trhlin, v
nichZ miizeme pozorovat Zivoty jedincil a skupin, kteti se vymykali dobovym normativnim
strukturam (Levi: 133—150). Vidime rozmanity svét Zamecku, ktery je prostoupen dal§imi
mikrosvéty zacastnénych aktért.

Piedevsim je tu Ludmila pochazejici z perzekvované burzoazni rodiny, ktera bydli v
byvalém aristokratickém loveckém sidle, ptes den pracuje v mistnim JZD, dohaduje se s
traktoristy a fesi, kam ubytuje skupinu 30 brigddniki na Zn¢, po ve€erech vede nevazanou
spolecenskou konverzaci se ,,zdpadnimi kapitalisty”, z nichZ mnozi se stanou jejimi blizkymi
prateli. Je tady také pani Spackova, kterd je z Gesko-némecké rodiny, vyborné vaii a ochotng
obsluhuje hosty a jejich psim mazlickiim serviruje jatra na cibulce, je uz v diichodu a travi
¢as s manzelem na chalupé v nedalekém Orlickém Zahoti, tak si néco privydéla, ptijde mezi
lidi a vzdycky se najde n&kdo, kdo ji v kuchyni pomiize. Pan Spacek, ktery vzdy ochotné
ptijede, kdyZ jsou na Zamecku hosté a stard se jim o auta, je uz taky v diichodu, cely zivot
pracoval jako automechanik, poradi si skoro se v§im, a navic se dostane k autiim, které se v
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Cechach moc nevidi, a jesté dostane zaplaceno. Je tady Petr, spravce polesi, ktery si na chvili
odpocine od neustalych problémii s praci v lesich a dohadovani se na feditelstvi v Zamberku,
s hosty si uzije i néjaky lov, jsou vasnivymi myslivci stejné on, ktery uz od malicka chodil s
tatou do lesa za zvéfi, nejsou to Zadni amatéfi a maji skvélé vybaveni. Navic se jesté vzdycky
spole¢né tolik nasméji a je to vitana spole¢nost i pro Ludmilu!®. Je tady také jeden, nékdy
dva, dalsi hajni z polesi, znaji dobfe les i stezky zvéte, doprovazet hosty na lov je jejich prace
a tihle jsou rozumni, kdyz se jim néco fekne, vzdycky poslechnou, jen kdyby k tomu nebylo
tolik t&ch instrukci z podniku piedem, jak se maji chovat'!?. Jsou tady zaméstnanci Cedoku,
tlumocnici, o nichz toho ve vzpominkach pamétnikd, ani v archivech toho mnoho neziistalo.
Mozna to byli lidé, ktefi neocekavali zadné zvlastni ukoly, jeli na sluzebni cestu s
pfidélenymi klienty nékam na hory, byli k dispozici, pokud by bylo potieba néco pielozit.
Mozna byli neviditelnou soucasti moci, ktera cely systém peclivé sledovala a vyhodnocovala
jeho efektivitu. A pak tu jsou samoziejmé hosté — cizinci z riznych zemi, rizného véku,
povolani, az na vyjimky nejezdili sami, ¢lenové mysliveckého spolecenstvi, ptip. jejich
partnerky a partnefi, kteti se vydavali do trochu zdivocelého ¢eskoslovenského pohranici,
ptijeli za zvéfi, kterd se tady jeSté vyskytovala v dostacujicim mnozstvi, piali si ulovit
vysnénou trofej, pocitit ,,loveckou horecku”. Nejprve nevédeli, jaké sluzby mohou ocekavat
a byli pfipraveni na polni podminky, nékteti se pozdéji opakované vraceli, a dokonce zde
nasli nové ptatele, zatimco jini uz se nevratili.

V perspektivé ANT (Actor Networ Theory) je tvofiva sit’ vztahii ale daleko
komplexnéjsi, a nejen lidé maji svou ,,agency* (Law 2000). Nelze opomenout ne-lidské
aktéry, bez nichz by neustéle se vyvijejici zity prostor nemohl existovat, a ktefi také zdsadn¢
formovaly jeho podobu. Moc, ktera prostoupila Utroby Zdmecku a kterd byla spoustécim
Cinitelem procesu utvaieni jeho zitého prostoru vymezeného obdobi. Piivodni majitelé byli
nuceni nedobrovoln& se (nejen tohoto) prostoru vzdat a zazivali v Ceskoslovensku velmi
tézké Casy. Po neustalych perzekucich, kterym byli kontinudlné vystavovani a které
neustavaly ani po ustupu do ustrani v Severnich Cechach, se Krystof Kolowrat Krakowsky
Liebsteinsky, ktery mél rodinné dédictvi prevzit, a jeho rodina, rozhodli opustit zemi
natrvalo a emigrovali do Rakouska (Votypka 2005:313-316). Tim byl prichod pro dalsi
utvafeni prostoru Zdmecku otevien ,natrvalo®. Nemén¢ dilezitym ne-lidskym aktérem

v diskursu poplatkovych lovli byly také penize, specificky valuty, které byly pro

199 Rozhovor L.P. 2023 a 2024, vedla H. Knollova.
110 Rozhovor s J.D. 2024, vedla H. Knollova.
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socialistické Ceskoslovensko nedostatkovou polozkou, pfi¢emz se domnivam, Ze podstatnou
roli zde sehral i dobovy ménovy kurz, diky némuz byla ,,zdpadni* ména mnohem silng;si
nez ceskoslovenska koruna a cizinci si tak kupovali sluzby za podminek, které by v zemich
mimo ,,vychodni blok* jen tézko ziskali. Pokud by se razantné¢ zvedla cena Céstek za
poplatkové lovy pro zahrani¢ni lovce, je velmi pravdépodobné, Ze by se jejich pocty velmi
snizily. Formovani nové socidlni reality bylo také zdsadné zavislé na okolni ptirodé¢ s lesy
s dostatkem zvéte, kterd lovce ze zahrani¢i zajimala. VSichni byli sou¢ésti jednoho Zitého

prostoruy, jenz se vzajemnymi interakcemi neustale vyvijel.

Obrazek 11: Poplatkoveé lovy na Zamecku (Soukroma sbirka L.P., 60. léta. 20.st.)

5.3 Normaliza¢ni promény

., Podnik je nucen zajistovat nékteré sluzby, které se vymykaji béznému provozu. Mezi
tyto sluzby patvi téz ubytovani v loveckych chatach pro zajemce riiznych organizaci,
vidadnich, politickych a jinych organii. Aby podnik mohl tyto sluzby plnit, byl nucen
pro tyto ucely vyclenit nékteré chaty.
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U vaseho zdavodu se jednd o loveckou chatu Zamecek (Cernd Voda). O poskytovini

pobytu v této chaté bude od 1. ¢ervna 1971 rozhodovat vyhradné podnik [ ...]. “!!!

Po vpadu vojsk Varsavské smlouvy v srpnu 1968 lidé prozivali zvlastni semknuti, ale

zaroven vse ve stinu normalizace trochu ze$edlo. Proménil se také svét na Zamecku.

Uz ani nevédéla, kdo prvni klepal na okna, v noci z 20. na 21. srpna 1968. Lidi se bali, z Polska
jezdili tanky, nikdo nechapal, co se d¢je. Mistniho velitele VB i s posadkou nékam odvezli, vzali
jim zbrané, pry snad taky trezor. A to se spolu znali a obcas se potkédvali v hospodé! I pres den
byl zmatek, sesli se v baru ,,U ndmornika“ jako vzdycky, ale tentokrat to bylo jiné, vSichni se
bali, co bude dal. Kromé Josefa ze Zahoii s mistnimi moc v blizkém kontaktu nebyli, ale v praci
s nimi vychazeli dobfe. Vétsina jejich novych pratel byla z Prahy a tady si pofidili chalupu —
jako tfeba Borek, homosexual, dfiv mél v Praze krejc¢ovsky salon, nez mu ho vzali, ted’ travil
spoustu ¢asu tady na chalupé¢, jezdil sem s pani Marii, aby neméli lidi fe¢i. A Novakovi — Anicka
byla prekladatelka, jejich dcera studovala chemii, a Vasi¢kovi, ty méli spoustu znamych, jezdil
k nim dokonce doktor Pavrovsky. Pofad se s nimi mohla vidat, i kdyz by odsud odesli. Naskytla
se jim prilezitost taky odkoupit jednu starsi chalupu nedaleko, ted’ tam jezdil Petriv otec oni
daleko. A ty lidi tady, to nebude lepsi. Posledné, kdyz jeli pro chleba do pekarny, pekar lezel
misto peciva v regalu a spal. Potad prazdny obchod a néco nebylo. S mistnimi si Ludmila moc

nerozuméla. A tady by méla chodit mald Kvéta do skoly?!'!?

Jednim z divodi mize byt odst€éhovani Ludmily a Petra. PfestoZze na dobu, kdy Zzili na
Zamecku, vzpomina Ludmila jako na krasné obdobi, uz byl ¢as na zménu. Kdyz na konci
roku 1968 Ludmile koncila pétileta 1hlita, po niZ musela pracovat na misté schvaleném v
ramci systému umistének, a Petr dostal zajimavou pracovni nabidku nedaleko Prahy, bylo
rozhodnuto. Navic do Cerné Vody mohli jezdit dal jako chalupafi. V kontaktu ziistali s
nékolika prateli, kteti diive patfili mezi zahrani¢ni lovecké hosty, psali si, dokonce se

nckolikrat setkali. Piestoze ziistali Zamecku na ,,dosah”, svét poplatkovych lovi 1 Zamecku

""'SOA HK, NAD 233 — Dokument ze dne 31.5.19771, Lovecka chata Zamedek.

12 Tyto &ast jsem vlozila jako experimentdlni text, kterym jsem se pokusila o piiblizeni mySlenkového svéta
aktéri, v tomto pfipadé Ludmily. Tyto Gvahy jsem sestavila na zaklad¢ informaci ziskanych béhem
rozhovort s ni (Rozhovory s A K. 2024, vedla H. Knollova). Motivem pro volbu této formy bylo piiblizeni
jiného uhlu aktérské perspektivy. Zamérné jsem pro tuto Cast pouzila jiny graficky format, aby byla vizualné
odliSena od zbyvajiciho textu prace a byl patrny rozdilny charakter textu.
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se jim vzdalil. Petr pfijal novou pracovni nabidku a v§e se chystalo na st€hovani celé rodiny.
V rémci restrukturalizaci a Cistek, které probihaly po roce 1968, byl ale kratce po néstupu
odvolan, udajné z divodu vefejného nesouhlasu s vpadem vojsk VarSavské smlouvy.'!'?
Nastalo t€Zké obdobi jejich zivota, kdy se museli nastéhovat zpét k rodi¢lim, hledat novou
praci a nové prilezitosti. Na Zdmecek pfisli novi zaméstnanci ur€eni pro uklid a spravu

budovy, kteii se ¢asto ménili!!*

. Byl pravdépodobné vice vyuzivan pro soudruzskeé lovy, ale
o jejich konkrétnich aktérech znormalizaéniho obdobi se mi mnoho informaci zjistit
nepodafilo. Ludmila a Petr se odsté¢hovali na konci roku 1968. Zamecek byl od roku 1971
vyClenén jako objekt ,,nabizejici sluzby vymykajici se béznému provozu®, ktery spadd do
gesce krajského feditelstvi lesti v Hradci Kralové. Podle dil¢ich informaci'’> se da
predpokladat, Ze existovala nejen kniha navstév, ale také dalsi dokumenty o provozu objektu,
ale vSechny pisemného materidly ztéto doby, k nimz v SOA Hradec Kralové existuji
souhrnné inventarni seznamy, byly skartovany.

Zahranicni hosté na poplatkové lovy jezdili déle, ale travili ¢as spiSe v nedalekém
Kunstaté, odkud se na lovy do lesit dochazelo, nebo dojizdélo auty. Podle rozhovorii
s naratory se jednalo vétSinou o muzské skupiny hostli z Rakouska a Némecka, ktefi uz
patfili ke stalé klientele, znali mistni podminky i1 hajné, ktefi je na lovy doprovazeli. Navic
v Kunstaté byl jeden zmala fungujicich hostincti Siroko daleko, dokonce s ubytovaci
kapacitou a bylo mozné jej pro tento uéel vyuzivat!'!'s, Pamétnici vzpominali na jednotlivé
lovce, na tradi¢ni posledni lece v mistnim hostinci, ale pro¢ hosté nebydleli na Zamecku uz
si nikdo nevybavoval. Do vypravéni n€kterych naratori se propsaly také dobové narativy o
tom, jak byl Zdmecek oblibenym mistem mocného politika Lubomira Strougala, takze tam
ani vlastn¢ nikdo jiny jezdit nemohl, aby byl pro néj kdykoli k dispozici atp. Podle
vzpominek pamétniki tam dlouho bydleli spravci, ktefi zili spiSe v ustrani. Jako by Zamecek

zustal tak trochu na okraji.

113 Rozhovor s L.P. 2023 a 2024, vedla H. Knollova.

114 Rozhovor s A.K. 2024, rozhovor s J.D. 2024, rozhovor s V.L. 2024 vedla H. Knollova.

115 SOA HK, NAD 233, Dokument ze dne 14.7.1971 — Lovecka chata ,,Zame&ek* polesi Cerna Voda:
vymeéna klict

116 Rozhovor s P.S. 2024, vedla H. Knollova.
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Zase ty lovy. A vzdycky se musi zapit kazdy jelen. Ted’ pfijeli i ti cizinci, s nimi to je
slavnostnéjsi, vecete pro vSechny v hospod¢€ a zvou i nds, manzelky. A oni jsou takovi galantni,
kdyby se ty nasi od nich néco naucili. Snad tam nebudeme moc dlouho, nechtéla nechavat déti
dlouho doma samotné. Starsi uz je ve Skole, narodil se v srpnu 1968, to méla Alena strach. Po
cesté do porodnice potkavali tanky, pfed Rychnovem na poli méli Polaci rozlozeny tabor. Kdyz
se pak vratila a Josef ji vypravel, jak zajmuli nase esenbaky a oni zapijeli prvniho syna a stiileli
na jeho pocest do vzduchu. Jesté, Zze u toho nebyla. Taky ji problesklo hlavou, jak to tady
vypadalo, kdyz sem pfijela poprvé, je to uz vic nez deset let. Nebylo tady skoro nic. Ted’ sem
pravidelné jezdi i doktor, zubaf, kazdy ctvrtek kadefnice, u bytovek pfibyly auta. Jen ty Polky,
je s nimi potiz, je jich tu moc, jsou i v Cerny Vodé i na Zahoti, o vikendu sem za nimi jezdi
chlapi az Pardubic... Ale je tady nova budova vyboru, telefonni budka a Jednota, vétsi skolka.
Kdyz obéas jedou za rodi¢i do Prahy uZ je rada, kdyz jsou zase zpatky doma. Clovék si na mésto

odvykne. Navic posed by na Vaclavéku stejné nepostavili.'!’

Postupné se v obdobi normalizace v Ceskoslovensku myslivecké spolecenstvi proménovalo.

U zahrani¢nich lovct zacinaly byt oblibené destinace vice na vychod Evropy.

»Ale oni pak uz byli rozmazleny, zacali jezdit, ja nevim treba pro né u nds to bylo levnéjsi
nez u nich, anebo taky jeste Slovensko. Pak uz do Ruska dokonce Rumunsko... —jo, Bulhari,

Rumuni, ti méli vétsi trofeje nez my, takze je to tahlo. Vim, Ze tam jezdili. “'®

Poplatkové lovy pro cizince byly stale, ale jejich pocet se snizoval.!!” Dlouhodobym tlakem
na zlidovéni myslivosti se okruh &lenii spoleéenstva v Ceskoslovensku hodné rozsifil, lidové
myslivecké organizace byly témét v kazdé vsi a na lov mohl kazdy, kdo mél pottebné
doklady (o proménach myslivosti viz Kapitolu 4). Vzhledem k naprostému odtrzeni vykonu
myslivosti od vlastnictvi pozemkil a strategiim fizeného hospodaistvi, jako by se vytracely
ekonomické aspekty, které byly u zrodu systému poplatkovych lovii pro cizince jako zdroje
devizovych prostfedki pro ceskoslovensky stat. Navic po letech fungovani se zacaly utvaret

sité kontakt(i a nékteii lidé je organizovali sami i bez Cedoku.

17 Tuto &ast jsem vlozila jako experimentdlni text, kterym jsem se pokusila o piiblizeni mySlenkového svéta
aktérd, v tomto pfipad¢é Aleny. Aleniny uvahy jsem sestavila na zakladé informaci ziskanych béhem
rozhovort s ni (Rozhovory s A.K. 2024, vedla H. Knollova). Motivem pro volbu této formy bylo piiblizeni
jiného uhlu aktérské perspektivy. Zamérné jsem pro tuto ¢ast pouzila jiny graficky format, aby byla vizualné
odliSena od zbyvajiciho textu prace a byl patrny rozdilny charakter textu.

118 Rozhovor s J.D. 2024, vedla H. Knollova.

119 Napt. v roce 1988 bylo v CSSR uloveno 5 671 jelent, z toho cizinci ulovili 198 ks (Paulita 1996: 128).
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,, Oni jezdili treba party — tri, ¢tyri. No a jako jako ti Griinovci, ty si to tady oblibili a vraceli
se jako. U Tochacka — to byla jedna rodina, zZe jo. Tochdcek pak jezdil k nim treba se Zenou,

Jjezdil do Némecka samoziejmé. '’

Transformacni obdobi po roce 1989 se dotklo také myslivosti. V ramci restitu¢nich
narokii pivodnich majitelti, zacal byt postupné navracen majetek zabaveny v obdobi
socialistické diktatury. KryStofu Kolowratovi Krakowskému se podafilo ziskat zpét rodinny
majetek, véetné Zdmecku v Cerné Vodé, vroce 1992. 31.12. 1992 Zdmecek kompletné

vyhotel.!?!

., [...] tenkrat vikali, Ze nékdo dal susit na akumulacky néco, ty byly pustény na plny pecky,
no a od toho, zZe to chytlo. Pamatuju si, ja bych rekla, zZe to bylo na Novej rok. Byli jsme v
hospodé — ano, uz jsme nechodili na Silvestra do hospody. Slo se teprve pripijet na novej rok

a najednou nékdo prisel a rika: ,Nad lesem je videt zar! * VSichni vylitli z hospody. A to horel

«]22

zamecek. Moc toho nezbylo.

Obrazek 12: Zamecek (Archiv obce Orlické Zahori, 70. léta 20. st.).
Obrazek 13: Zamecku po pozaru (Archiv obce Orlické Zahori, 1993).

120 Rozhovor s J.D. 2024, vedla H. Knollova.
121 Archiv obce Orlické Zahoti, Kronika obce, Rok 1992, str.2.
122 Rozhovor s J.D. 2024 a A K. 2024, vedla H. Knollova.
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6 ZAVER

Na zaklad¢ kazdodenniho jednani i materializovanych prostorovych praktik se
v souvislosti s poplatkovymi lovy utvarel svét, ktery byl nejen velmi socialné pestry, ale také
obsahoval celou fadu jevl, na n€z lze nahlizet jako na odchylky od normality i vyjimky,
pfi¢emz vztah mezi anomalii a normou je podle vychodisek mikrohistorie velmi dilezitym
aspektem, na zékladé¢ néhoz je mozné utvaret nové interpretace historické socialni reality
(Ginzburg 2022: 182). Jako vyjimku je mozné chapat i poplatkoveé lovy. Jejich vyjimecnost
spocivala v tom, Ze nebyly dostupné pro kazdého, v podstaté byly piistupné pouze
zahrani¢nim hostiim, ktefi si je objednali prostiednictvim loveckého oddéleni statniho
podniku Cedok. Bez ohledu na vysi ceny se poplatkovych lovii nemohli téastnit b&zni
Ceskoslovensti obcané.

Pestoze se jednalo o vyjimecny systém, ktery nebyl dostupny vSem, podle literatury
(Paulista 1973, 1996) a interpretace oralng historickych rozhovort je mozné se domnivat, ze
to byl fenomén v ¢eskoslovenském prostoru v obdobi 60. let pomérné rozsifeny. Nejednalo
se o nepodstatné aktivity, naopak lze ptredpokladat, ze byly hojné rozsifené a zaroven
pfinasely pro statni rozpocet velmi zajimavy piijem, o cemz vypovidaji také udaje z dobové
odborné literatury, podle niz v roce 1965 navstivilo Ceskoslovensko za G¢elem lovu 3 306
zahrani¢nich turisti a pfijmy plynouci z poplatkovych lovii byly v roce 1966 ve vysi
10 060 000 K¢s. Navic zde byly jeste sekundarni zdroje ptijmu, které s poplatkovymi lovy
souvisely jako napft. vynosy z prodeje zbrani, stieliva, zpracovani kiizi a trofeji, z ubytovani,
stravy a dalSich souvisejicich sluzeb (Zasméta 1968: 47). Koncept poplatkovych lovi pro
zahrani¢ni navstévniky tedy nebyl vniman jako néco anomalniho, ¢i dokonce nepatfi¢ného.
Dobova literatura se o poplatkovych lovech vyslovuje jako o ,,zdafilém podniku”, jenz
vypovida o vysoké urovni ceskoslovenské myslivosti a kvalité souvisejicich sluzeb (Zasméta
1968, Paulista 1996). Pro naratory oralné historickych rozhovort byly poplatkové lovy
pfijemnym zpestienim kazdodenni reality.

Zdali se jednalo o fenomén vznikajici pod vlivem urcité¢ho politického uvolnéni a
veétsi ekonomické progrese 60. let, je tézké s urcitosti fici. Vime, ze poplatkové lovy
pokracovaly i v nasledujicim obdobi normalizace, ale srovnatelné udaje v globalni
perspektivé nemam k dispozici. Mohu jen zhodnotit proménu situace ve vybraném prostoru
Zamecku, ktera s nastupem normalizace doznala zna¢nych zmén Zitého prostoru v celé své
komplexité. Zahrani¢ni hosty z pievazné casti nahradili ¢lenové komunistickych elit,
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proménilo se i zdzemi a poskytované sluzby, ¢asto se ménili zaméstnanci lesniho zavodu,
ktefi na Zamecku bydleli a mé¢li na starosti jeho spravu. V 80. letech byl Zamecek pro
poplatkové lovy zahrani¢nich hostii vyuZzivan v mnohem mensi mife!?*, mozna ziskavani
valut uz nebylo takovou prioritou, nebo se nepodafilo dlouhodobé¢ zajistovat kvalitu
poskytovanych sluzeb a cizinci vyuzivali pro lov trofejové zvéte jiné lokality.

S ohledem na vazbu mezi socidlnim prostiedim a okolni krajinou, bychom mohli
konstatovat, ze Zdmecek zistal spiSe odtrzenym prostorem, ktery dlouhodobé nijak
nevstupoval do vyvoje krajiny okoli. Jako by zamémé zlstaval stranou od nové se
ustaviv§iho centra sdruzenych obci v Orlickém Zahofti, které diive bylo samostatnou obci
Kunstat. Cerna Voda byla az do 90. let opusténym mistem. Skola, §kolka, 1ékat, pohostinstvi
a dalsi sluzby a moznosti prace se ve vymezeném obdobi nachazely v ,,centru Orlického
Zahoti, které bylo vzdaleno miniméln¢ hodinu chiize a dopravné nebylo dobie dostupné.
Objekt Zdamecku byl jednim ze dvou domt, které byly v celé oblasti obyvané. Druhym
obyvanym objektem byla hajovna CSL na druhém konci obce a nékolik dom@ uZivanych
chalupafi o vikendech a prazdninach a pfilezitostné zde byli ubytovavani lesni délnici a
délnice. Lidé, kteti na Zdmecku ve vymezeném obdobi Zili, zlistavali vétSinou jen na kratkou
dobu, po jejimz uplynuti odchazeli hledat nové piilezitosti jinde.

Jako mnormalni vyjimku bychom mohli chéapat také akceptaci burZoaznich a
aristokratickych praktik v prostfedi socialistické diktatury, jak ze strany individualnich
aktéra, tak ze strany politickych autorit, jejich habitualizaci a naslednou re-produkci. Na
ptikladu zit€ho prostoru Zdmecku bylo mozné vidét, Ze se jednalo o systém béznych
aktérskych strategii, kter¢é na bazi kazdodenniho vyjednavani podminek ,vetfejnych a
skrytych transkripti” (Blaive 2013: 79—80) utvarely recipro¢ni systém pozadavki a vyhod.
To vSe se promitalo do mnozstvi podob diferencovanych mikrosvéta, které byly soucasti
pestré socialni historické reality, v niz jednotlivi aktéfi zili. V rdmci vidiny finan¢niho
pfinosu, byl systém poplatkovych lovli ze strany mocenskych autorit legitimizovan v
ideologické i faktické (legislativni) roviné. Byl prezentovan jako uspéch ¢eskoslovenského
hospodafstvi a pokrocilé irovné myslivosti, ktery jezdili obdivovat a zakusit zapadni turisté,
ktef{ za své zazitky byli ochotni dobie zaplatit. Procesné systém zastitil statni podnik Cedok,
ktery zajiStoval kontakt mezi zahrani¢nimi agenturami, jejich zakazniky a ¢eskoslovenskym

statem a dohlizel mj. na dodrZovani legislativnich opatfeni statu platnych pro cizince. Zdali

123 Rozhovor s V.L. 2024, vedla H. Knollova. Rozhovor s A.D. 2021, 2021, vedla H. Knollov4. Rozhovor
s P.S. 2024, vedla H. Knollova.
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byl cely systém jesté komplexnéjsi a zahrnoval napt. napojeni na bezpecnostni a mocenské

slozky se mi prozatim zjistit nepodafilo.

SEZNAM POUZITYCH PRAMENU A LITERATURY

Seznam pouzitych pramenu

STATNI OBLASTNI ARCHIV HRADEC KRALOVE - ARCHIVNI ODDELENI
ZAMRSK

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou, arch. pomiicka 22, II. D&jiny piivodce fondu.

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) , L. dil, ev.c. 7, Pamétni kniha
reviru Cerna Voda (1875-1936).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949), 11. dil, ev.c. 1366, Tydenni
zpravy polesi Cerna Voda (1930—1948).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949), 11. dil, ev.c. 1453, VI/10,

Pozvanky na hony, organizace honil, povoleni odstielt atd. (1901-1947).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949), I1. dil, ev.c. 1476, Stavby

hajoven.

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) 1I. dil , ev.¢. 1485 - Revirni
personal od 1875-1948.

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949), 11. dil, ev.¢. 1487, Seznamy

zameéstnanct, lesni délnici, odsuny Némct atd. (1879—-1948).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) III. dil , ev. ¢. 3832 - Hlavni
kniha polesi Cerna Voda - Kunstat (1920).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) III. dil , ev. ¢. 3941 - Hlavni
kniha polesi Cerna Voda - Kunstat (1937).

57



NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) III. dil , ev. ¢. 4322 - Hlavni
kniha polesi Cerna Voda (1928-1937).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) III. dil , ev. ¢. 4433 —

Inventarni kniha reviru Cerna Voda - Kunitat (1936).

NAD 395, Velkostatek Rychnov n. Knéznou (1597-1949) III. dil , ev. ¢. 4473 - Vyplatni
kniha polesi Cerna Voda (1936).

STATNI OBLASTNI ARCHIV HRADEC KRALOVE

NAD 233, Lesni zavod Zamberk (1947-1992), inv. €. 66, karton ¢. 13.

NAD 458, Krajska sprava lesti Hradec Kralové, 1951 — 1960, inv. ¢. 198; sign. VIII/53;
ukl. j. 40 karton.

NAD 2073, Jednotny narodni vybor Hradec Kralové, (1942) 1949 - 1954 (1961), inv. €.
487; ukl. j. 138 karton.

STATNI OBLASTNI ARCHIV RYCHNOV NAD KNEZNOU

NAD 967, Mistni narodni vybor Orlické Zahoti, (1945) 1951-1990, arch. pom. 9/34,
MNV1951-1990, arch. pomticka 9/34, MNV 3 188, Zapis plén a rad 1945-1951.

NAD 967, Mistni narodni vybor Orlické Zahoti, (1945) 1951-1990, arch. pomiicka 9/34,
MNV 3 188, Zapis plén a rad 1958-1961.

NAD 967, Mistni narodni vybor Orlické Zahoti, (1945) 1951-1990, arch. pomiicka 9/34,
MNV 3 189, Zapis plén a rad 1964-1966.

ARCHIV OBCE ORLICKE ZAHORI

Kronika obce Orlické Zahori, 1955-1992.

Fotografie, dobové dokumenty, dopisy (nezpracovano).

58



ORALNE HISTORICKE ROZHOVORY

Rozhovor s R.K. vedla H. Knollové 29.12.2021, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s L.O. vedla H. Knollova 15.4.2022, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s A.D. vedla H. Knollova 4.12. 2021, soukromé sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s L.P. vedla H. Knollova 14.6. 2023, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s L.P. vedla H. Knollova 21.3. 2024, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s J.D. vedla H. Knollovéa 5.4. 2024, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s A.K. vedla H. Knollova 5.4. 2024, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s V.L. vedla H. Knollova 12.3. 2024, soukroma sbirka Hany Knollové.
Rozhovor s P.S. vedla H. Knollova 17.3. 2024, soukroma sbirka Hany Knollové.

Rozhovor s D.N. vedla H. Knollova 14.5.2024, soukroma sbirka Hany Knollové.

OSTATNI ZDROJE

Ceska myslivost, 1923. Vaclav Kroulik, Loveckd horecka, roénik XXVII, &is. 2, s. 21-22.

Cesky Lloyd, 1937. Casopis narodohospodaisky, organ obchodniho spolku Merkur: organ
tistiedniho spolku maloobchodniki (kupctl) z Cech, Moravy a Slezska. V Praze: Leopold
Schulz, 1937, s. 2.

Venkov, 1936. Organ Ceské strany agrarni, €. 74, s. 7, ze dne 27.3.1936.
Zlata Praha, 1892. Zdenék hr. Krakovsky-Libstejnsky z Kolovrat, ro€. 9, ¢is. 619, s. 52.

PAULISTA, Vladimir, 1975. Lovecky priivodce vypravuje, Praha: Statni zemé&délské

nakladatelstvi.

ANTIKOMPLEX a kol. 2006. Promeény sudetskeé krajiny, Antikomplex, ISBN: 80-86125-
75-2.

ASPI [on-line], [cit. 4.4.2024], Zakon €. 98/1929 Sb. ze dne 25.6. 1929. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/4850/1/2/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-

a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere/zakon-c-

59


https://www.aspi.cz/products/lawText/1/4850/1/2/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/4850/1/2/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere

98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-

zejmena-o-hajeni-zvere

ASPI [on-line], [cit. 3.6.2024], Zakon €. 266/1920 Sb. ze dne 14.4. 1920. Dostupné z
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/1847/1/2/zakon-c-266-1920-sb-0-nazvech-mest-

obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu/zakon-c-

266-1920-sb-0-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-1-oznacovani-obci-mistnimi-

tabulkami-a-cislovani-domu

Epravo.cz [on-line], [cit. 4.4.2024]. Zakon 49/1866 &es.z.z. - Honebni zdkon pro Cechy, ¢.
ze dne 1.6. 1866. Dostupné z: https://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=119&Section=1&IdPara=1&ParaC=2

Myslivost [on-line], [cit.13.5.2023], KRAUS, Miroslav, Zamysleni nad Interlovem, €.

11/2007. Dostupné z: https://www.myslivost.cz/Casopis-

Myslivost/Myslivost/2007/Listopad---2007/Zamysleni-nad-Interlovem

Obec Cernikovice [on-line], [cit. 5.3. 2024]. Dostupné z: https://www.cernikovice.cz/obec-

1/historie/

Od kladskych hranic [on-line], [cit. 20.5.2022]. Dostupné z
https://odkladskychhranic.wordpress.com/2018/05/02/545/.

Veronica - ¢asopis pro ochranu pfirody a krajiny [on-line], [cit. 21.4.2024]. Jiii Polacek,
Galerie ptirodni prozy. Vladimir Paulista (1922), ¢. 1/2006, s. 21. Dostupné z:

http://www.casopisveronica.cz/clanek.php?id=1880.

Das Konigreich Bohmen, 1836. Johann Gottfried Sommer, Bd. 4 — Koniggritzer Kreis,
Prag: J.G. Calwesche Buchhandlung.

Seznam obci a okresii republiky Cesko-slovenské, které byly pripojeny k Némecku,
Madarsku a Polsku, 1938. Praha: Statni ufad statisticky.

Statisticky lexikon obci v Cechach, 1923. Spravni rozdéleni od 1.1.1922, séitani lidu 1921,
str. 130, Praha: Statni Gfad statisticky.

Statisticky lexikon obci v zemi Ceské, 1934. Utedni seznam mist podle zékona ze
dnel4.4.1920, vydan ministerstvem vnitra a Statnim Gfadem statistickym na zakladé

vysledku s¢itani lidu z 1. prosince 1930, Orbis: Praha.

60


https://www.aspi.cz/products/lawText/1/4850/1/2/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/4850/1/2/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere/zakon-c-98-1929-sb-kterym-se-doplnuji-a-castecne-meni-nektera-ustanoveni-honebme-policejni-zejmena-o-hajeni-zvere
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/1847/1/2/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/1847/1/2/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/1847/1/2/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/1847/1/2/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu/zakon-c-266-1920-sb-o-nazvech-mest-obci-osad-a-ulic-jakoz-i-oznacovani-obci-mistnimi-tabulkami-a-cislovani-domu
https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?Id=119&Section=1&IdPara=1&ParaC=2
https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?Id=119&Section=1&IdPara=1&ParaC=2
https://www.myslivost.cz/Casopis-Myslivost/Myslivost/2007/Listopad---2007/Zamysleni-nad-Interlovem
https://www.myslivost.cz/Casopis-Myslivost/Myslivost/2007/Listopad---2007/Zamysleni-nad-Interlovem
https://www.cernikovice.cz/obec-1/historie/
https://www.cernikovice.cz/obec-1/historie/
https://odkladskychhranic.wordpress.com/2018/05/02/545/
http://www.casopisveronica.cz/clanek.php?id=1880

Statisticky lexikon obci republiky Ceskoslovenské, 1955. Podle spravniho rozdéleni 1955,

s¢itani lidu 1950, str. 196, Praha: Statni Ufad statisticky a min. vnitra.

Statisticky lexikon obci CSSR, 1966. Podle spravniho rozdéleni 1965, s¢itani lidu, domu a
bytd 1961, str. 290, Praha: SEVT.

Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivost [on-line], [cit. 20.5.2024], DuSan
Kacalek, Ondiej Spulak, Historie zalesiiovdni nelesnich piivod na vizemi Ceské republiky,
Zpravy lesnického vyzkumu 56, 2011 (1): 49-57. Dostupné z: https://www.vulhm.cz/zlv-
online/?_rok=2011.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 3.6.2024], Zakon ¢. 225/1947 Sb. o myslivosti. Dostupné z
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1947-225.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 3.6.2024], Zdkon ¢. 46/1948 Sb. o nové pozemkové reformé
(trvalé uprave viastnictvi k zemédeélské a lesni piide). Dostupné z:

https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-46.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 3.6. 2024], Vyhldska ministra vnitra ¢. 13/1951 Sb. o
zmeéndach urednich nazvii mist v roce 1950. Dostupné z:

https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-13

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 20.5.2024], Narizeni vilady ¢. 20/1952 Sb. o rozmistovani

absolventii. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1952-20.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 20.5.2024], Narizeni vilady ¢. 24/1959 Sb. o uikolech organii
Statnich spravy a podnikii v péci o absolventy vysokych skol a vybérovych odbornych skol.
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1959-24.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 20.5.2024], Narizeni vilady ¢. 38/1967 Sb. o umistovani
absolventit vysokych skol, konzervatori, strednich odbornych a odbornych skol. Dostupné

z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1967-38/zneni-19670501#p9 p9-1.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 20.5.2024] Zakon ¢. 1/1991 Sb. o nezaméstnanosti.

Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-1.

Zakony pro lidi [on-line], [cit. 4.6.2024] Narizeni viady ¢. 2/1956 Sb. o organizaci lesniho

hospodarstvi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1956-2.

61


https://www.vulhm.cz/zlv-online/?_rok=2011
https://www.vulhm.cz/zlv-online/?_rok=2011
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1947-225
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-13
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1952-20
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1959-24
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1967-38/zneni-19670501#p9_p9-1
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1991-1
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1956-2

Seznam sekundarni literatury

ANDERSON, Benedict, 2006. Imagined Communities: Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism, Verso, ISBN: 978-1-84467-086-4.

ARBURG, Adrian, von a STANEK, Tomas, 2006. Organizované divoké odsuny? Uloha
ustiednich statnich organii pri provadeni ,,evakuace *“ nemeckého obyvatelstva (kvéten az

zdr{ 1945), Soudobé dé&jiny, roénik XIII. (2006), &islo IIL.- IV./2006,Ustav pro soudobé

déjiny Akademie véd Ceské republiky.

BLAIVE, Muriel, 2013. ,,Hidden Transcripts" and Microhistory as a Comparative Tool:
Two Case Studies in Communist Czechoslovakia, BRILL, East Central Europe 40 (2013),
p.74-96.

BOURDIEU, Pierre, 1995. Socidlni prostor a symbolicka moc, Cahiers du CEFRES, s.
211-234. Praha

BUBEN, Radek, PULLMANN, Michal, SPURNY, Matg&j, RUZICKA, Jiti, 2014.
Diktatura a autoritarské rezimy, in: Lucie Storchova a kol., Koncepty a d¢jiny. Promény

pojmtl v soucasné historické védé, Scriptorium, ISBN: 978-80-87271-87-2.

DAVIS, Natalie Zemon, 1988. On the Lame. The American Historical Review, 93(3), 572—
603, https://doi.org/10.2307/1868103.

DULMEN, Richard van, 2002. Historick4 antropologie: vyvoj, problémy, tikoly, Praha:

Dokoftan.

GEERTZ Clifford, 2017. The Interpretation of Cultures, Basic Books, 3rd edition, 978-
0465093557.

GINZBURG, Carlo (2022). Syr a ¢ervi, Svét jednoho mlynaie kolem roku 1600, ptel. Jifi
Spadek, Argo, ISBN: 978-80-257-3807-8.

HLAVACEK, Jiii (ed.). Mezi pakdrnou a sluzbou viasti. Zakladni vojenskad sluzba (1968-
2004) v aktérské reflexi. Praha: Academia, 2021. Historie. ISBN 978-80-200-3332-1.

HOBSBAWM, Eric, RANGER, Terence (eds.), 1983. The Invention of Tradition, 1.
Introduction: Inventing of Tradition (p. 1-15), Cambridge University Press, ISBN: 978-1-
107-60467-4.

62


http://www.usd.cas.cz/cs/stranky/casopis-soudobe-dejiny/rocnik-xiii2006/cislo-iii-iv2006

KALENDA, Daniel, 2014. Rodové pohrebiste panit z Kolowrat v Rychnove nad Knéznou
(1651-2012), s. 60, Technicka univerzita v Liberci.

KOMAREK, Julius, 1945. Myslivost v ceskych zemich, Praha: Cin.

KOVARIK, David, 2009. Demolicni akce v eském pohranici v letech 1945—1960,

diserta¢ni prace, Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Historicky ustav, Brno.

KOVARIK, Jaromir, VACH, Milan, 1973. Myslivecké zvyky a tradice. Praha: SZN, ISBN:
07-002-73.

KREN, Jan, 2005. Dvé stoleti stiedni Evropy, Argo, ISBN: 80-7203-612-2.

LATOUR, Bruno, 2002. Kdyz veci vraceji uder: Co mohou socialnim vedam prinést

., védni studia". Biograf (29): 41 odst.

LAW, John, 2000. Manazer a jeho moci. Biograf (22): 41 odst.[cit. 23.1.2022]. Dostupné
na adrese http://www.biograf.org/clanek.php?clanek=2202.

LEVI, Giovanni, 1991. On Microhistory, in: Peter Burke (ed.), New Perspectives of
Historical Writing, Oxford, s. 93-113, ISBN: 0-271-02117-9.

LEVI, Giovanni, 2019. Nehmotné dedictvi: Kariéra jednoho exorcisty v Piemonty v 17.
stoleti, (piel. Silvie Slejmarova), Argo, ISBN: 9788025725320.

LIFKA, Bohumir, 1941. Zdenéek hrabé z Kolowrat Krakowsky Libstejnsky sedesatnikem,
Casopis rodopisné spolecnosti, rocnik 13, ¢. 1-2, vydano 25.6.1941, (s.1-8) ISSN 1805-
6490.

MUCKE Pavel, KRATKA, Lenka (eds.) 2018. Turistickd odysea: krajinou soudobych
déjin cestovani a cestovniho ruchu v Ceskoslovensku v letech 1945 az 1989, Praha:

Univerzita Karlova, Nakladatelstvi Karolinum, ISBN:978-80-246-4055-6.

NOSKOVA, Helena, TOSOVSKA, Eva, 2010. Kapitoly o proméndch pohranici se
ziretelem na Krdlicko, Ustav soudobych d&jin AV CR, Praha, ISBN: 978-7285-121-8.

PAULISTA, Vladimir, 1996. Lovecky pritvodce vzpomind, Praha: Top Press, ISBN 80-
901820-3-8.

PAULISTA, Vladimir, STUDNICKA, Eduard, 1985. Za zvéri kolem svéta. Praha: SZN,
1985.

63



PROCHAZKA, Johann F., 1891. Topographisch-statistischer Schematismus des
Grossgrundbesitzes im Konigreiche Bohmen,Prag, dostupné z:

https://archive.org/details/topographischst01procgoog/page/294/mode/2up?view=theater.

REVEL, Jacques, 2010. Déjiny tésné pii zemi, Cahiers du CEFRES. N° 19, Uvahy nad 20.
Stoletim (ed. Alban Bensa), s. 2-29.

SEPLAVY, Petr a kol., 2018. Myslivost v Ceské republice, Ministerstvo zemé&d&lstvi,
Praha, ISBN: 978-80-7434-423-7.

SMEJKAL, Jan, 2019. Myslivost v etnologické perspektive, diplomovéa prace, Masarykova

univerzita — Filozoficka fakulta, Ustav evropské etnologie.
SPUR, Josef, 2015. Na loveckém zdmecku, Praha: Epistemé, ISBN: 978-80-260-9430-2.

STANEK, Tomés, 1992. Predpoklady, pribéh a diisledky vysidleni Némcii z
Ceskoslovenska, Ostrava: Amosium servis, ISBN 80-85498-04-9.

STEHLICEK, Karel, 1907. Honebni zdkon ¢ili zikon o myslivosti pro krdalovstvi Ceské ve
vykladu prakse, Beroun: Vaclav Antony.

TOPINKA, Jiti, 2005. Zapomenuty kraj, Soudobé d¢jiny 2005 (vol. 12), 34, str. 535-585.

VOTYPKA, Vladimir, 2005. Paradoxy ceské slechty, Praha—Litomysl: Paseka. ISBN:978-
80-74-32-351-5.

WIEDEMANN, Andreas, 2016. ,, Pojd’s nami budovat pohranici! “, Osidlovani a proména
obyvatelstva byvalych Sudet 1945—1952, pteklad Petr Dvotacek, Praha: Prostor. ISBN 978-
80-7260-337-4.

ZASMETA, Vitézslav, 1968. Ekonomika ceskoslovenské myslivosti, Statni zeme&d¢lské

nakladatelstvi v Praze.

Obrazova priloha — fotografie

Obrazek 1: Prace v lese, Schwarzwasser/Cerna Voda, 20. 1éta 20. st. (Archiv obce Orlické
Zahori).

Obrazek 2: Spravce polesi reviru Schwarzwasser/Cerna Voda, 1928 (Archiv obce Orlické
Zahoti).

Obrazek 3: Krajina Cerné Vody, 50. 1éta 20. st. (Osobni sbirka H. Knollova).

64


https://archive.org/details/topographischst01procgoog/page/294/mode/2up?view=theater

Obrazek 4: Urgence zédkazu vydani loveckého listku (SOA HK, 1954).
Obrazek 5: Na lovu, 60. 1éta 20. st. (V. Paulista 1975:88).

Obrazek 6: Orlické Zahoti, 50. 1éta 20. st. (Archiv obce Orlické Zahoi1)
Obrazek 7: Zamecek (Soukroma sbirka L.P., 60. léta 20. st.).

Obrazek 8: Zamecek a jeho hosté (Soukroma sbirka L.P. 60. 1éta 20. st.).

Obrazek 9: Priprava vecete po lovu (Soukroma sbirka L.P., 60. 1éta 20. st.).

Obrazek 10: Poplatkové lovy na Zamecku (Soukroma sbirka L.P., 60. léta. 20.st.).
Obrazek 11: Zamecek (Archiv obce Orlické Zahoti, 70. 1éta 20. st.).

Obrazek 12: Zamecek po pozéaru (Archiv obce Orlické Zahoti, 1993).

65



