POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Tomas Kleinhampl
Nazev prace: Vliv cizincll na rozvoj ¢eskych hracu v Kooperativa NBL

Cil prace: Primarnim cilem této bakalarské prace je zjistit, zda prezence zahrani¢nich hraci, a
pfedevsim jejich preference v otdzce herniho vyuZiti, negativné &i pozitivné ovliviiuje vyvoj domaciho
talentu v Kooperativa NBL z vlastniho pohledu vybranych hracu aktualné nastupujicich v ¢eské
nejvyssi basketbalove lize.

Celkové hodnoceni prace:

podprlimérna prdmérna nadpréimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani prdmérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobie - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace dobre

Logicka stavba prace dobre

Rozsah a relevance teoretické Casti velmi dobie

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani dobre

IAdekvatnost pouzitych metod velmi dobie

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace dobte

Formalni Gprava prace velmi dobfe

Gramatika a stylistika velmi dobie

Hodnoceni prace:

Stupen splnéni cile prace — primarni cil prace povaZzuji za splnény, i kdyZ jeho spinéni a nasledna
prezentace vysledkd je spiSe povrchni. Praci doporucuji k obhajobé.

Logicka stavba prace — v praci chybi kapitola tkoly prace. Cast diskuse je spige vysledkovou ¢asti,
naopak v ni chybi zminény limity prace. Urcitou Cast desaté kapitoly by bylo vhodné zafadit spise do
vysledkové Casti.

Rozsah a relevance teoretické Casti — zacatek teoretické Casti je pouze prehled ¢eskych Uspéchd

v rliznych sportech, vzhledem k tématu prace to povazuji za nerelevantni. Rovnéz bych ocekavala
vEétSi mnozstvi studii, které se zabyvaji pfitomnosti zahrani¢nich hract v kolektivnim sportu. Vétsina
teorie vychazi pouze z jedné studie. Musim vSak ocenit snahu o reflexi této studie s vysledky prace
v diskusi, nicméné vzhledem k odlidnym charakterim obou vyzkum{ se vysledky t&zko porovnavaii.
Skoda, Ze student nezahrnul dalsi studie, klidné z jinych kolektivnich sportd.

Relevance literarnich zdrojt a zplsob jejich citovani — teoreticka vychodiska obsahuji pasaze, které
obsahuji rlizna tvrzeni, ale nejsou citovana z Zadného zdroje. Neni mi tedy jasné, zda je to autorlv
nazor, ¢i zda opomnél citovat zdroj, ze kterého Cerpal. Ovsem vzhledem k charakteru informaci a
tvrzeni v téchto pasazich povazuji za neadekvatni, aby se jednalo Cisté o nazor autora, ktery by se
nezakladal na zadné odborné publikaci. V seznamu literatury je 5 zdrojd, které v praci nejsou citovany,
jeden dalSi zdroj je zminén v rozhovorech, ale neni nikde Fadné odcitovan. Jeden zdroj v seznamu
literatury chybi. Ocenuiji vSak snahu autora Cerpat z kvalitnich védeckych studii, nejen z ¢eskych
monografii a neodbornych internetovych clankd.



Adekvatnost pouzitych metod — Pouziti polostrukturovanych rozhovor(i povazuji za adekvatni.
Metodicky popis téchto rozhovor( rovnéz. Mala vytka se tyka definic nékterych pojmd, které neni
nutné vysvétlovat, my vime, co jsou primarni data. Do metodické ¢asti vSak nepatii popis sbéru
sekundarnich dat, jelikoz student ve svém vyzkumu zadna sekundarni data nesbiral. Pouze

v teoretické Casti proved| literarni reSersi, coz se oCekava od kazdé prace, neni to samotny vyzkum,
ale jde pouze o teoretické vymezeni problému. Zaroven popis povazuji na nestastny, jelikoz to
vypada, Ze si autor prace vybral studii Ozmena zdmérné proto, aby podpo¥il myslenku, kterou mél
pfed samotnym psanim prace, a jiné studie do teorie nezahrnul proto, Ze jeho myslenky nepodporuiji.
To by se ovsem v akademické praci nemélo stat.

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkll prace — vysledky jsou prezentovany fakticky spravné, ale velmi
povrchné. Praci by rovnéz prospélo, kdyby rozhovory byly detailnéjsi. Takto je celd analyza plytka.

Formalni Uprava prace — prace obsahuje drobné formalni nedostatky. Kapitoly 2, 3, 4 a 5 by mély byt
podkapitolami jedné velké kapitoly nazvané , Teoreticka vychodiska". Grafy maji chybny zapis citace
prislusného zdroje.

Gramatika a stylistika — prace obsahuje nékolik pravopisnych chyb. Odpovédi v rozhovorech by bylo
vhodné Iépe prepsat do spisovnéjsi Cestiny.

PFipominky:

- Str. 16 — u primych citaci ve druhém a tfetim odstavci chybi konkrétni stranka v dané
publikaci.

- Str. 18 — v prvnim odstavci chybi uvedeni konkrétni strany v publikaci, ze které je pfima
citace.

- Str. 18 — pravopisna chyba: ,Migranti Casto cestuji pres pdl svéta do zemi, které ani zdaleka
nepfipominaji jejich domov a mlize byt pro né velmi obtiZzné aklimatizovat se na nové kulturni
podminky." y

- Str. 20 — pravopisna chyba: ,,...soutézi jako je NBA, Euroliga nebo Spanélska ACB."

- Str. 27 — pravopisna chyba: ,Stejné jako Turecka TBSL ma i Ceska Kooperativa NBL..."

- Str. 33 — u pfimych citaci chybi Cislo stranky.

- Str. 33 - pravopisna chyba: ,....Ze v Ceské Kooperativa NBL..."

- Str. 40 — pravopisna chyba: ,,...byla z Ceské ligy..."

- Seznam literatury neni jednotny.

- Prilohy - tato Cast celkové obsahuje nékolik malo pravopisnych chyb.

Otazky k obhajobé:

1. Jak Vase vysledky koresponduiji s vysledky kvalitativnich studii, které zkoumaly stejné téma,
at’ uz v basketbalu, ¢ jiném sportu?

Navrzeny klasifikacni stupeni: velmi dobie — dobre, v zavislosti na prlibéhu obhajoby.

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi.

V Praze dne 8. 8. 2024

Mgr. Veronika Krause



