POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Andrea Finkousova

Nazev prace: Sponzoring esportu jako marketingo

vy a komunikaéni nastroj firem

Cil prace: vytvofit doporu€eni pro spolupraci mezi sponzory a sponzorovanymi subjekty v esportovém

prostifedi v Ceské republice.

Celkové hodnoceni prace:

podpréimérna prdmérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova naroc¢nost prace Nadpriimérna
Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani Primérna
Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci Vyborné
Stupeni spInéni cile prace Velmi dobre
Logicka stavba prace Vyborné
Rozsah a relevance teoretické Casti Vyborné
Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani Velmi dobfe
IAdekvatnost pouzitych metod Vyborné
Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace Velmi dobie
Formalni Gprava prace Vyborné
Gramatika a stylistika Velmi dobie
Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 4 %
Stav kontroly Turnitin (SIS) 7%

Slovni komentar

Nalezené shody ¢i podobnosti jsou ve formé fadné
citovaného textu, popfipadé velmi obecnych
formulaci. Jedna se tedy o plivodni a originalni
praci.

Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zavére¢né praci — studentka pracovala samostatné, svédomité, pravidelné
konzultovala s vedoucim prace. Implementovala taktéz podnéty a pfipominky vedouciho béhem

samotného zpracovavani.

Stupen splnéni cile prace — predloZzend bakalafska prace zpracovava velmi aktualni téma sponzoringu
v esportovém odveétvi. Stanoveny cil prace povaZzuji za splnény, nicméné pfi hlubSim prozkoumani
vysledkl jsem nenasel vyznamna specifika odliSujici sponzoring esportu oproti ,klasickému" sportu —
viz otazka k obhajobé ¢. 2. Z tohoto pohledu hodnotim celkové praci jako standardné kvalitné
zpracovanou, pricemz pozitivné hodnotim narocnost provedeni celkem 8 individualnich rozhovorg.

Praci doporucuji k obhajobé.

Logicka stavba prace — struktura prace je jasna a logicka, obsahuje vSechny povinné a podstatné

kapitoly.




Rozsah a relevance teoretické Casti — teoreticka ¢ast obsahuje zajimavou a vécnou resersi ke
zkoumané tematické oblasti. Poskytuje tak dobry zaklad pro plan a realizaci nasledného vyzkumu.
Pozitivné hodnotim také zafazeni negativnich aspektl esportu, coz je taktéz oblast, ktera se tyka
mozné spoluprace firem a esportu.

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani — prace vyuziva dostatecné mnozstvi odbornych i
védeckych zdrojl vCetné velkého mnozstvi cizojazyCnych. Studentka se je spravné snazi
implementovat organicky do textu prace. Studentka na zdroje fadné odkazuije, cituje, dopliiuje vlastni
komentare a kriticka hodnoceni. V seznamu literatury se vSak objevuji nékteré formalni nedostatky

v uvedenych zdrojich.

Adekvatnost pouzitych metod — studentka zvolila kvalitativni pfistup k vyzkumu prostfednictvim
individualnich rozhovor@. Pouzitou metodu povazuji za vhodnou a adekvatni k dosazeni cile prace.
Studentka provedla celkem 8 rozhovor{l. VSe je peclivé popsano a vysvétleno v metodické Casti prace.
TaktéZ pro zpracovani vysledkd a analyzu dat studentka zvolila vhodnou metodu.

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace — vysledkova Cast prace obsahuje shrnuijici protokoly
provedenych rozhovord véetné doslovnych transkripci. Pfepisy rozhovorl jsou uvedeny v prilohach
prace. VSe pak prehledné shrnuje kapitola 6, ktera obsahuje vysledné tabulky. V Diskusi se sice
studentka snazi ziskané vysledky porovnat s teoretickymi vychodisky, déje se tak vSak velmi malo.
Zejména oblast sponzoringu vybizi k bohatsi diskusi.

Formalni Uprava prace — formalni Uprava prace je v poradku a odpovida predepsanym pozadavkim.

Gramatika a stylistika — v praci se vyskytuji pouze ojedinélé obCasné nedostatky z hlediska pravidel
Ceského pravopisu. Studentka réizné kombinuje stylistické jazyky (,ja", ,my", ,vy"), coz neni vhodné
pro akademickou praci. Celkové je vSak prace v tomto ohledu relativné v poradku.

Pfipominky:

S. 13 — pravopisna chyba — ,,... vnimani reklamniho obsahu"

S. 16 — pravopisna chyba — ,,... s jednotlivcem nezs celym tymem."

S. 16 — chybi Gvodni uvozovky —,,... ale spiSe hrani v tzv. single médu®."

S. 18 — chybi odkaz na zdroje — ,Jini autofi potvrzuji tyto benefity ..." — ktefi jini autofi?

S. 23, 24 — hovorovy pracovni zargon — ,,... Z prodeje merche a sponzorstvi, ..."; ,Inovovat merch,
udrzet .."

S. 24 — pravopisna chyba — ,Operativni naklady neustale stoupaiji, to od platd hract ..."

Kapitola 3.2, s. 26 — dilCi Ukoly 1. — 4. jsou formulovany jen velmi obecné v podobé obecného postupu
vSech zavérecnych praci. Diléi Ukol €. 5 je vlastné hlavni cil prace, nikoli dil¢i ukol.

S. 31 — pravopisné chyby — ,Nasledné byly data byly zpracovany pomoci ..."; ,... jeji pfistupnost a
flexibilita"

S. 32 — nelogické — ,Dotace od sponzorll umoznuiji ..."
S. 35 — nelogické — ,,... dotace od sponzorl jsou obvykle znamy ..."
S. 36 — pravopisna chyba — ,,... sponzorovani esportupfinasejici rlizné vyhody."

Kapitola 6 by méla mit alespori néjaky strucny Uvodni text, neni obvyklé, aby obsahem kapitoly byly
pouze a jen tabulky. Jinak je vsak tato kapitola vhodnym prehlednym shrnutim vysledkd.

S. 54 — pravopisna chyba — ,Pfestoze teoreticka ¢ast poukazuji na rostouci ..."

Je ponékud zajimavé rozdilné pouzivani a vnimani pojmu ,,marketingovy mix" firmami a organizacemi
v{ci spravnému vyznamu pojmu.

Seznam literatury by mél byt Cislovany a jednotny. TaktéZ nékteré zdroje neodpovidaji svym formatem
a uvedenymi informacemi zvolené normé.

Otazky k obhajobé:
1. Co to je dotace a proc je nelogické spojovat tento termin se sponzoringem?

2. Lze z vysledkd identifikovat néjaké klicové odliSnosti sponzoringu esportu oproti ,klasickému*
sportu? Pripadné jaké?



Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné — velmi dobfe v zavislosti na priibéhu obhajoby.

Prohlasuji, ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne 19.8.2024

PhDr. Josef Voracek, Ph.D.



