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Jméno studenta/studentky: Patrik Mrazek
Nazev prace: Finan¢ni gramotnost na rGznych vykonnostnich trovnich v lednim hokeji

Cil prace: Hlavnim cilem prace je prozkoumat oblast finanéni gramotnosti u ¢eskych hokejistu, a to
zejména z pohledu vztahu mezi hokejistou a ligou, ve které plsobi. Tedy jak se li§i na rliznych
vykonnostnich drovnich. Primarné je zaméFena na hrace v Cesku, ktefi hraji od 2. ligy aZ po Tipsport
Extraligu ledniho hokeje. Dale pak na hrage plisobici v zahraniénich soutézich (Slovensko, Svédsko,
Finsko, Némecko, Rakousko, Rusko, Spojené staty americké s Kanadou). Jelikoz ma na ¢lovéka
velky vliv také socialni prostredi, cilem této prace je zjistit, do jaké miry a zda vibec se na
respondentech projevilo v oblasti finanéni gramotnosti. | socialni prostfedi je Siroky pojem, proto je
prace zamérfena na jeho geografickou ¢ast (velikost mista bydlisté a kraj, ve kterém zije vétSinu
zivota) a na uroven dosazeného vzdélani. Diléim cilem je zjistit, zda se finanéni gramotnost fesi s
hraci v reprezentacich (mladeznickych &i seniorské) a zda agenti feSi finance se svymi svéfenci.

Celkové hodnoceni prace:

podpriimérna prdmérna nadpréimérna (uvedte)
Celkova narocnost prace podpriimérna
Prakticka/teoreticka vyuZitelnost zpracovani prdmérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen spInéni cile prace dobte

Logicka stavba prace velmi dobfe

Rozsah a relevance teoretické Casti dobie

Relevance literarnich zdrojt a zpUsob jejich citovani dobre

Adekvatnost pouzitych metod dobre

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace dobre

Formalni Gprava prace vyborné

Gramatika a stylistika velmi dobie

Hodnoceni prace:

Stupen splnéni cile prace — cil prace byl spInén z vétsi ¢asti, zpracovani vysledkd je vsak velmi
povrchni. Student v cili uvadi, Ze bude zkoumat finan¢ni gramotnost také hokejistd, ktefi jsou
v zahranici, to ale nakonec nedéla. Celkové je cil prace napsan zdlouhavé, coz snizuje jeho
srozumitelnost. Ocenuji vSak formulaci vyzkumnych otazek. Praci doporucuji k obhajobé.

Logicka stavba prace — prace ma celkem logickou stavbu. Nicméné v teoretické Casti student uvadi
Cast, kterou by bylo vhodnéjsi zafadit do vysledkd, nebot’ se jedna o jeho vlastni vyzkum. V praci
chybi také Ukoly prace.

Rozsah a relevance teoretické Casti — teoreticka ¢ast je kratsi, coz by nevadilo, kdyby obsahovala
vSechny podstatné informace. Nejslabsi ¢asti je kapitola 2.4, kdy se student snazi pospat jiné podobné
studie. Studii Svétnicky zde cituje, uvadi, Zze pro ného neni relevantni, z ¢ehoz usuzuju, Ze tuto praci
zfejmé student ve skuteCnosti necetl. Svétnicka nepopisuje jen podnikatelské aktivity dvou hokejistd,
ale provadi predevsim dotaznikove Setfeni, ve kterém zkouma Groven financni gramotnosti
profesionalnich sportovct. Dale uvadi studii Simy, bohuZel ale neprezentuje jeji vysledky, nevime tedy,
co tato studie zjistila. Tim vycet studii konéi, pfitom minimalné zavérecné prace na téma financni
gramotnosti sportovct z rdiznych sportd byly publikovany uz v minulych letech na rliznych institucich.



V zahranici existuje dalsi velké mnozstvi podobnych studii, které by zde bylo mozné zminit a v diskusi
vysledky porovnat. Vysledky priizkumu financni gramotnosti, v kapitole 2.2, provedené agenturou
Ipsos nejsou vhodné uvedené do souvislosti. Co znamena, Ze je Index finan¢ni gramotnosti nasi
spoleCnosti 56 bod{? V teoretické Casti jsou rovnéz zminény vysledky provedeného rozhovoru, ktery
autor prace v ramci zpracovani uskutecnil. Tato ¢ast by dle mého nazoru méla byt spiSe soucasti
vysledkové Casti a méla by byt rovnéz fadné uvedena metodika tohoto rozhovoru.

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani — student pouZiva predevsim Cesky psané zdroje.
V praci jsou pouzity pouze dvé anglicky psané studie, z nichZ jedna je studie Ceskych autor(l. Skoda,
Ze se student nepodival na dalsi, zahranicni studie. V seznamu literatury je celkem pouze 19 zdrojt.
Student se zaroven dopousti chyb v citovani. Jeden zdroj, ktery v textu cituje, neni uveden v seznamu
literatury. Dva zdroje nejsou v textu dobfe citovany, resp. nejsou citovany vibec, ale da se
odhadnout, Ze se jedna o dotaznik, ze kterého student vychazel. V pfipadé pfimé citace zapomina na
uvozovky. V jednom piipadé student opomenul zminit, Ze text je pfimou citaci.

Adekvatnost pouzitych metod — pouziti dotaznikového Setfeni pro zjiSténi Grovné financni gramotnosti
je adekvatni, je dobie, Ze se student nesnazil vytvorit vlastni dotaznik, ale pouzil Cast jiz vytvoreného
odborniky. Nicméné operacionalizace neni zcela spravné provedena. Autor uvadi, Ze pro analyzu dat
pouZije rozptyl, ve vysledkové Casti ho nasledné viibec neprovadi. Obecné zvolena metoda pro analyzu
dat je na Urovni malé seminarni prace.

Rozsah, hloubka a preciznost vysledk{ prace — student prezentuje vysledky pouze pomoci absolutni a
relativni Cetnosti. Zadna jina metoda neni pouzita. Vzhledem k tomu, Ze student si klade za cil
zkoumat, zda se odliSuji odpovédi hokejistd dle konkrétni ligy Ci socialniho prostiedi, je zarazejici, ze
neprezentuje alespon kontingencni tabulky. Na konci syntetické Casti jsou uvedeny dvé hypotézy,
které maji vychazet z vysledkd. Hypotézy nejsou nijak testovany, jejich formulace je zvlastni a
nerozumim tomu, proC prace na konci syntetické Casti student formuluje hypotézy pro tuto praci.
Mozna se ma jednat o snahu odpovédét na vyzkumné otazky, nicméné na ty se Spatné odpovida,
vzhledem k nizké Urovni zpracovani dat. Nicméné diskuse je napsana celkem zdafile, student se dobre
zamysli nad limity této prace. Pokousi se i o konfrontaci s literaturou, kdyby vSak proved! lepsi literarni
reSersi, |épe by se mu tato konfrontace psala.

Formalni Gprava prace — prace je po formalni strance v poradku. Chybi pouze seznam pfiloh.

Gramatika a stylistika — text je po gramatickeé i stylistické strance témér v poradku, obsahuje jen velmi
malé mnozstvi preklepd. Ve vysledkové Casti se ale student Casto uchyluje k psani Cislice na zac¢atku
véty.

PFipominky:

- Str. 10 — chybi uvozovky u pfimé citace.

- Str. 11 — nejednotnost citovani zdroje MFCR (2010).

- Str. 12 — doslovna citace dokumentu Min. Financi, ktera neni uvedena.

- Str. 12 — zdroj Remund (2010) chybi v seznamu literatury.

- Str. 13 — zdroje Dvorakova et al. (2011) a Kiyosaki (1997) maji v seznamu literatury dalSiho
spoluautora, ktery zde neni uveden.

- Str. 16 — preklep: ,Mysli si, Ze 30 minut, které by mohli vénovali seminafi."

- Str. 18 — zdroj CNB (nedatovano) je v seznamu literatury uveden s rokem 2024.

- Str. 20 — chybi odcitovani pouzitého dotazniku.

- Str. 22 — Schéma 1 neobsahuje informaci, Ze se jedna o vlastni zpracovani autora. y

- Seznam literatury — publikace Holmana postrada informaci o roku vydani. Oba zdroje MFCR
(2022) nejsou v textu citovany a nejsou ani odliSeny pismeny, aby bylo pfi pfipadné citaci
zfejmé, ktery z nich je praveé citovan.

- Chybi seznam pfiloh.

Otazky k obhajobé:

1. V metodice deklarujete, Ze pouZijete rozptyl ke statistickému zpracovani dat. PouZijte ho tedy
na sva data, prezentujte a interpretujte nam vysledky.

2. Podivejte se zpét do zavérecné prace Svétnicky. Jak jeho vysledky koresponduji s témi
Vasimi?

Navrzeny klasifikacni stupen: dobie



Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi.

V Praze dne 6. 6. 2024

Mgr. Veronika Krause



