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1.

Aktualnost (novost tématu): Diplomantka si pro svou praci zvolila téma ohledani mista
¢inu. Ackoliv pfedstavuje jiz tradicni metodu kriminalistické praxe, nejedna se o téma
neaktudlni, ba naopak. I v soucasnosti se diky technickému pokroku neustile vyvijeji
metody pfistupu k jednotlivym aspektim ohleddni mista ¢inu. Navic je toto téma jiz
tradicné méné zpracovavané, coz otevira dostatecny prostor pro originalni zpracovani
tématu.

Naroc¢nost tématu na:
Teoretické znalosti

Autorka v diplomové praci prokdzala dostateCné teoretické znalosti zejména z
kriminalistiky, ale i trestniho prava procesniho.

Vstupni adaje a jejich zpracovani

Diplomantka rovnéZ prokazala dostatecnou orientaci v odpovidajicich materidlech a
dokazala oddélit pro svou praci podstatné zdroje od téch nepodstatnych. Musela vychéazet
zejména z monografii a odbornych ¢lanki ke zvolenému tématu, ale i sama aktivné sbirala
udaje z kriminalistické praxe.

Pouzité metody

Pti vytvareni své prace autorka pouzivala standardnich védeckych metod typickych pro
danou problematiku, zejména komparaci a analyzu textt.

Kritéria hodnoceni prace:
Splnéni cile priace a samostatnost pri jejim zpracovani

Autorka si hned v tvodu vyty€ila za cil ,,vytvofit komplexni a souhrnny vyklad
problematiky ohledani mista ¢inu a kriminalistické taktiky a nasledné pak rozebrat
praktické postupy, kterych Policie CR vyuziva, a zhodnotit, zda splituji pozadavky odborné
literatury a legislativy.“ Tohoto mozna az pfili§ ambiciézniho a Siroce vymezeného ukolu
se ovSem chopila relativné se cti a je mozné konstatovat, Ze ve své praci stanovenych cili
dosahla samostatné a zpisobem, ktery odpovida zékladnim pozadavkim na obdobny druh
(zékladni) védecké prace.

Formalni ¢lenéni prace a jeji logicka stavba



Ptedlozena prace splituje po formalni strance vSechny pozadavky. Celkové i s ptilohami je
vypracovana na 93 stranach, pricemz vlastni text véetné ivodu a zavéru obsahuje 79 stran.
Nechybi abstrakt v ceském a anglickém jazyce i seznam klicovych slov.

Text sam je prehledné strukturovan do 6 kapitol, které se dale Cleni na jednotlivé
podkapitoly. Takto pojatou strukturu autorka doplnila tvodem a synergickym zavérem, coz
odpovidéa obvyklému zpiisobu vnitiniho déleni diplomovych praci. Prvni kapitola obsahuje
vymezeni pojmu ohledani. Druha kapitola piinasi klasifikaci ohledani. Tieti kapitola
pojednava 0 zasadach ohledani. Nasledujici kapitola se jiz vénuje samotnému ohledani
mista ¢inu — jeho kriminalistickému a trestnépravnimu pojeti, vyznamu, postupu vyjezdové
skupiny pfi ptijezdu na misto a ptipravé ohledani a postupu pii vlastnim ohledani. Kapitola
5 se zabyva dokumentaci ohledani mista ¢inu, v€etné vyuzivani modernich technologii pii
nich. Praci pak uzavira kapitola s praktickou ukazkou dokumentace ohledani mista silni¢ni
nehody.

Prace se zdroji (véetné vyuzivani cizojazy¢nych zdroju a citaci):

Autorka s ohledem na zvolené téma zvolila vice jak dostatecny a reprezentativni okruh
pramend, a to véetné téch zahrani¢nich. Se zvolenymi prameny diplomantka ov§em uméla
dobfe pracovat, coz se v praci pozitivné odrazi. Autorka spravné v praci rozliSuje mezi
citaci a parafrazi. Diplomantka rovnéz spravné odkazuje na internetové zdroje, u kterych
uvadi kromé kompletni webové adresy i datum zobrazeni. Autorka v praci vyuzivala pouze
citaéni zkratku ,,ibid.”, pfehlednosti odkazl na prameny by vsak jesté vice piispélo, kdyby
taktéz uzivala zkratku ,,0p. Cit.”.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Hloubka autorkou provedené analyzy tématu se jevi s ohledem na rozsah prace jako
dostacujici, jeji analyza cizich textd a poznatku je velmi zdafila, tyto ,,dobie” kompiluje a
sefazuje do svého autorského textu. Diplomantka cizi ndzory nejen v praci ptejima, ale na
nékolika mistech se snazi vyjadfit 1 svlij ndzor na danou problematiku. Piesto u prace
prevlada spise kompila¢ni charakter, zvyraznény az piili§ Siroce pojatym zab&rem prace
nutné€ vedoucim K ur¢ité povsechnosti. Pozitivné naopak Ize hodnotit snahu diplomantky o
nahled do praxe jak prostfednictvim vykladu 0 vyuzivani modernich technickych
prostiedk, tak prostfednictvim rozhovoru s kriminalistickym technikem, nebo jejim

praktickou ukazku (vlastni dokumentace) ohledani mista silni¢ni dopravni nehody.
Uprava price (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na dobré urovni. Clenéni do jednotlivych kapitol a podkapitol je piehledné
a logické. Prace s poznamkovym aparatem (az na n¢kdy nejednotny styl odkazovani) je
rovnéZ na pozadované urovni. Grafické strance prace rozhodné prospivaji ndzorné obrazky,
grafy a tabulky organicky zafazené do textu préce, jeZ pomahaji lepSimu pochopeni a
zatraktiviiuji pro ¢tenafe autorcin vyklad.

Jazykova a stylisticka tdroven

Nejslabsi strankou prace je jazykova a stylisticka uroven textu prace, a to zejména v jeji
uvodni ¢asti, jez pusobi velmi rozvlaéné. Tomu piispiva jednak nest'astné vyuzivani pfilis
dlouhych souvéti, v nichz se nejen Ctendf, ale 1 diplomantka nekdy ztraci, jednak az ptili§
Siroky zébér tématu, jenz nutné vedl k az ptilisné délce prace, jez ovSem nepiedstavuje
zadnou jeji devizu. Prace netrpi extrémné velkym mnozstvim gramatickych chyb a
preklept, byt je Ize (zejména ohledné psani carek v souvétich ¢i ve sklonovani) v praci
nalézt.



4. Celkové zhodnoceni a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Na zékladé¢ vyse uvedeného lze uzavfit, ze prfedlozend prace bez ohledu na jakékoliv vytky
vedouciho prace piedstavuje sluSné zpracovani tématu.

Z toho diivodu doporucuji predloZenou praci k obhajobé.

Vedouciho prace zajima nazor diplomantky na problém stietu ohleddni mista ¢inu a
domovni prohlidky ve vztahu k pouzitelnosti jejich vysledku pti dokazovani.

V pripadé uspésné obhajoby navrhuji praci hodnotit klasifika¢nim stupném: 1 — 2.

V Praze dne: 11. 6. 2024
JUDr. Jiri Krupicka, Ph.D.
vedouci diplomové prace



