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Ondiej Levinsky: Problematika drobnotvarych industrii v centrilni Evropé.

Posudek disertacni prace

Problematika nejstarSiho osidleni Evropy je velmi aktualnim tématem, tento vyzkum se v8ak na celém
tzemi kontinentu potyka s ur€itymi metodickymi problémy. Proto je kazdy solidné zpracovany
piispévek k problematice a diskusi vitany. Pfedlozena disertaéni prace je pfinosna ve dvou smérech:
obohacuje rozvijejici se vyzkum starého paleolitu v Cechach, v kontextu stfedni Evropy a

s pfihlédnutim k hlavnim vyvojovym trendim starého paleolitu obecné; do této mozaiky poznatki
poté vklada novy dopliiujici material z lokality Slany II.

Tomu odpovida i struktura prace. Prva Cast (str. 9-56) je pfehledem drobnotvarych industrii ve starém
paleolitu Eurasie. Tento pojem se v poslednich desetiletich v zahraniéni i Seské literatute ustalil;

v tomto pfipad€ nebyl zvolen zadny ,,-ien®, zfejme pro pfili$ Siroky geograficky zab&r a znaCnou
regiondlni variabilitu, kdy spole¢né rysy jsou predev$im metrického a technologického charakteru.
Autor nejprve sleduje chronologicky ramec a celkovy charakter drobnotvarych industrii ve vybranych
regionech: Cechy, Polsko, Némecko, Madarsko, Italie, P¥edni vychod a Sttedni vychod; stranou tedy
zatim ponechal Francii a Dalny vychod, kde se analogické industrie rovnéz vyskytuji. V néslednych
statich pak autor sleduje genezi drobnotvarych industrii, jejich vyvoj v pribéhu stfedniho pleistocénu i
doznivani v poslednim interglacialu a tyto pasaZe jsou jiZ koncipovany celoevropsky (tedy véetné
napt. Francie). Diisledné jsou sledovana struktura industrii z hlediska suroviny, metrickych tidajt
technologické skladby a typologie. Metricky se autor zamétuje na délku, tedy maximalni rozmér
(pfipomindm, nékteti franzousti autofi, H. de Lumley, A. Tavoso, aj., voli $itku jako ,.stfedni“ rozmér
a jejich industrie se samoziejme jevi jako ,,mensi*). Typologie vychazi ze systému J. Fridricha, ktery
opét Cerpal z klasickych typologii M. Leakeyové, F. Bordese a G. Bosinského, v&etné jejich literarnich
derivatl, a aplikoval je na Cesky materidl. To umoZiuje rozsahlé komparace. Autor této moznosti
vyuzil a usiluje o kvantitativni vyjadieni téchto vztahd formou grafii, coz je jist¢ instruktivni a
ptehledné. Urcité zkresleni jist€ mize vzniknout pfi pfejimani kvantitativnich Gdaji riznych autord

z literatury, nebot’ jsou postizeny subjektivnim pfistupem jednotlivych individualit ( - vice nez ve
vSech mladsich obdobich).

Autor se dotkl rovnéz zajimavé diskuse, zda ,,drobnotvarost“ je jevem funkénim &i typologickym a
priklani se spiSe k druhé variants.

Podstatna ¢ast préce, str. 57-290, je deskriptivni (neméla by tedy byt nadepsana ,, Komparace...“) a
zaméfuje se na konkrétni lokalitu Slany II. Autor shrnuje geologickou situaci lokality s védomim, Ze
k otazkce datace kamenné industrie ziskané z povrchovych poloh nepfispiva. Sleduje proto prostorové



rozlozeni artefaktd, lokalizuje jejich zakladni kumulaci a pfedpoklada, ze v okolnich ¢astech lokality
mohlo dojit k jejich druhotnému rozviedeni ve sméru z centra (napt. zeméd&lskymi pracemi).
Zajimavym poznatkem je skute¢nost, Ze ¢ast artefakt nese stopy piepaleni.

Struktura industrie je specificka vysokym podilem nastroji vici privodni industrii; takové
konstatovani by samo o sob& evokovalo spiSe sidelni charakter lokality. Do zna¢né miry je to oviem
oviivnéno tim, Ze do skupiny nastroji byly zahrnuty velké skupiny otloukacii a podlozek. Pokud
vyélenime zv1ast retuSované nastroje, otloukace a debitaz (srv. napf. schemata H. de Lumleye aj.),
bude to vyrazné&ji indikovat celkove vyrobni charakter lokality, k némuz se také autor priklani.

Lokalitu Slany II autor zafazuje do drobnotvarych industrii, prakticky bez levalloiské techniky. Nejde
v tomto pfipadé o extrémné ,,mikrolitické* industrie typu Bilzingsleben &i Vértéssz616s. Industrie ze
Slaného, podobné jako n&které dalsi Ceské lokality, je z metrického hlediska ponékud ,,vétsi“. Zietelné
se ovem distancuje od industrii protoacheuléenu a acheuléenu, které se be¢hem starého paleolitu
vyvijeji v Cechach paralelng. Tento zékladni rozdil postihuje autor nejen metricky (srv. diskuse o
Lhraniénich” rozmérech), ale i v suroviné, typologii a sidelnich strategiich.

Formalng prace dodrzuje standard zavedeny v publikacich Jana Fridricha, coz je jist€ pfednosti a
dobrym vychodiskem pro dal$i kompartivni studie. Jednotlivé typy artefaktii jsou definovany a
popséany v diléich kapitolach, za nimiz nasleduji Gplné soupisy. Pérovky jsou provedeny kvalitng
(v n&kterych piipadech by celkovému obrazu napomohlo dopinéni fotografif). Kvantitativni vztahy
jsou vyjadieny histogramy. Je to provedeno solidn€ a s velkou peclivosti, ktera je pri praci

s materialem tohoto typu zékladni podminkou.

Protoze predpokladam, Ze prace bude v néjaké formé publikovana, doporucoval bych zptehlednéni
histogrami: legenda by méla byt disledné uvedena ve vSech popiskéch, i kdyZ pozornému Ctenéfi jisté
vyplyne z Cetby textu (€. 1-6 u obr. 2.5.-2.7) a zptisob oznaceni lokalit Srafurami sloupci neni dost
prehledny. Disertaéni prace samoziejmé usiluje o faktografickou tiplnost, ale pro publikaci doporuduji
selekci téch grafii, které v kontextu srovnani dokumentuji vyraznéjsi rozdily ¢i shody ( - drobné
upozornéni: nekompletni citace Sheily Mishry, 2007).

Predlozend prace ukazuje, 7e vyzkumny smér zalozeny v Cechach Janem Fridrichem s cilem
proniknout v poznani osidleni této kotliny az na nejzazsi hranice je a bude i nadale zivy. Pfipominky,
které jsem uvedl, jsou vesmés formalniho razu a nesnizuji hodnotu disertacni prace. Rad ji doporucuji
k obhajobé.
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