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Abstrakt

Cilem této bakalarské prace je predstavit preklad vybrané casti knihy The British Empire:
A Very Short Introduction od britského historika Ashleyho Jacksona, ktera vysla
v univerzitnim nakladatelstvi Oxford University Press. Tato prace ma dv¢ casti. Prvni tvoii
pieklad treti kapitoly a c¢asti kapitoly Sesté z anglického do Ceského jazyka. Druhou je
komentat k ptredkladu, ktery mimo jiné obsahuje analyzu vychoziho textu podle Christiane
Nord, popis metody piekladu, typologii ptekladatelskych problémi na rovinach gramaticko-
syntaktické, lexikalni a pragmatické a typologii prekladatelskych posunti.

Kli¢ova slova: britské impérium, kolonialismus, post-kolonialismus, piekladatelska analyza,

prekladatelské postupy, prekladatelské posuny

Abstract

The aim of this bachelor thesis is to introduce a Czech translation of an extract from the book
The British Empire: A Very Short Introduction, written by British historian Ashley Jackson
and published at Oxford University Press. This thesis consists of two parts. The first part
presents a Czech translation of Chapter 3 and an extract from Chapter 6 of the book. The
second part contains a commentary on the translation, including an analysis of the source text
based on Christiane Nord’s analysis model, a description of the method of translation,
examples of parts that were problematic and interesting in terms of grammar and syntax,

lexis, or pragmatics, as well as a typology of translation shifts.

Key words: British Empire, colonialism, post-colonialism, pre-translation text analysis,

translation procedures, translation shifts
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Uvod

Tato bakalaiské prace se skladd ze dvou c¢asti: prvni tvofi pieklad vybraného uryvku z knihy
The British Empire: A Very Short Introduction, druha je komentarem k ptekladu. Jako vychozi
text jsem si zvolila tieti kapitolu této knihy, Engines of expansion, a tvod a prvni podkapitolu
kapitoly Sesté Legacies. Knihu napsal britsky historik Ashley Jackson pro nakladatelstvi
Oxford University Press jako soucast edice Very Short Introductions. Jackson je odbornikem
na kolonidlni a vojenskou historii. V knize shrnuje nejen déjiny impéria, ale zabyva se také
otazkami, pro¢ se kolonialismus dafil pravé Britanii, jak impérium fungovalo, co motivovalo
jeho expanzi a jak britsky imperialismus ovlivnil svét, pfipadné zda mu prospél, ¢i nikoli.
Vyraznym rysem knihy je autorova hra sjazykem, slovy, ironii a jinymi uméleckymi

prostredky.

Vybér vychoziho textu byl motivovan v prvni fadé tématem. Historie a jeji dopady na
soucasnost je oblast, o niz se totiz uz n¢jakou dobu zajimam, a publikace patfila ke knihdm,

které jsem si chtéla piecist. Navic mne zaujala prave jazykovou strankou.

Druhd ¢ast prace se vénuje nejprve prekladatelské analyze vychoziho textu dle modelu
vnétextovych a vnitrotextovych faktorii podle Christiany Nord s rozSifenim o teorii
jazykovych funkci Romana Jacobsona a piihlédnutim k vydavéani publikaci o Britském
impériu na ¢eském trhu. Dale je popsana metoda piekladu a n&které piekladatelské postupy
a posuny s piiklady konkrétnich piekladatelskych feSeni. Popis metody piekladu a posunti
vychédzi zejména z teoretickych poznatki Jifiho Levého, Dagmar Knittlové a Antona

Popovice.

K praci prikladam jak ofocené stranky z ptivodni tisténé publikace (ve zvlastnim dokumentu),
tak vlastni pfepis vychoziho textu s vyzna¢enym fadkovanim. Jedinym rozdilem je umisténi
obrazku, ktery v knize stoji uprostied odstavce, ja jej fadim az na jeho zavér. Odkazy v textu

prace se vztahuji k pfepisu.
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1. Pieklad

Kapitola 3
PriCiny a prostredky expanze

Tato kapitola zkoumd nejdilezitéjsi impulsy, které vedly k tomu, ze se lidé vydavali do
zamofii a podnitili svym jednanim rozristani impéria. Hybné sily expanze zahrnovaly migraci,
obchod, strategickou rivalitu mezi mocnostmi a valecné konflikty. Na otazku, pro¢ se
impéria rozrastaji, se nabizi banalni, nicméné pravdiva odpovéd’: ,,Protoze mohou.“ Obdobné
tak na dotaz, pro¢ lidé svym jednanim pfispivali ke vzniku impéria, Ize odpovédét: ,,Protoze
mohli.“ Kdyz se George Malloryho zeptali, pro¢ touzi zdolat Everest, odpovédél: ,,Protoze
tam je,“ — aprave tak vnimala fada Britd svét a pfilezitosti, které nabizel. Evropané méli
prosttedky plavit se pfes ocedny anéco nadruhém biehu podniknout: obchodovat,
prozkoumavat, kézat, osidlovat. A tak se Cinili. Pojila se s tim mnoha rizika, ale fada lidi se je
rozhodla podstoupit, obzvlast¢ kdyz véda a technika spole¢nymi silami zvySovaly Sance
na preziti zdmoftskych plaveb, nemoci, nehostinnych prostiedi a nepohostinnych domorodct.
Rada dalich lidi byla jednoduse dost zoufala na to, aby kvilli slavé nebo peziti zkusila §tésti.
Tam v délce je oc¢ekaval novy svét hodny skutktli, jméni hodné ziskani, zem¢ hodné dobyti,
zvédavost hodna ukojeni, duse hodné spaseni. Zatimco Evropané postupem casu piekonavali
rizika spojend s klimatem, odporem a dlouhymi vzdalenostmi, z toho svéta v délce se staval
svét britsky a Britové, ktefi Zili mimo rodnou zem, se v rdmci impéria mohli téSit obzvlasté

vazenému postaveni.

Expanzi by byvala mohla zastavit jedin€ britska vlada ¢i jiny ufad: kdyby uzaviely vSechny
pfistavy a znemoznily vypluti v§em zamotskym lodim. Tak se ale nestalo a lidem nestalo nic
v cesté, kdyz se rozhodli zvednout kotvy a pocinat si v zdmoii zplsobem, ktery v drtivé
vétSiné piipadd vedl ke kolonizaci. Tento nespoutany koloniza¢ni zapal zachytil kresleny vtip
z devatenactého stoleti, na némz potencidlni kolonizator s Zebiikem tesklivé hledi na mésic.
Existence Britského impéria se opirala o dostatek prostiedkii a motivace a o bezradnost
domorodcl tvafi v tvaf posouvajicim se hranicim kolonii. Technicky pokrok pftizivoval
rostouci nepomér mezi zapadnimi imperialisty a domorodymi spole¢nostmi, s nimiz se
stietavali. PfipoCteme-li k tomu benevolenci doméci 1 zahraniéni politické scény
a inteligence, byl vznik impéria prakticky nevyhnutelny. RovnéZ napomohlo, Ze Britanie v té

dobé celkem neméla rivaly, ktefi by mohli ohrozit jeji pozici v Evropé, a zdmofisti soupeii
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mohli byt porazeni nebo dotlaceni ke kompromisu. Imperialni expanzi umoznila americka
politika izolacionismu a smifené pfiijeti, ¢i bezvysledny odpor, rozséhlych oblasti

mimoevropského svéta.
Relativni prevaha nad domorodymi spole¢nostmi a konkurujicimi velmocemi

Britské impérium se rozpinalo aopét smrStovalo v zavislosti na zménach v mocenském
postaveni Britdnie vi¢i domorodym spolecenstvim a konkurujicim ,,velmocem®. Jednou
z hlavnich pfi¢in  expanze byl védecky atechnicky pokrok. Podle britského
historika A. G. Hopkinse technicky pokrok vyrazné snizil ndklady na uplatnéni donucovaci
moci, coz spolu s kontrolou nad prostfedky niceni zajistilo impériu zisk rozsahlych tzemi.
Pokrok se neomezoval pouze na technické vyndlezy jako stfelné zbrané€, Zeleznice, parniky,
kabelovy a bezdratovy telegraf nebo technologie umoziujici t€Zzbu v hlubinnych dolech.
Projevil se také zlepSenim organizacnich postupl, naptfiklad prostfednictvim spravniho
aparatu, inovacemi jako Ctvercova formace péchoty aschopnosti dohlizet na sit’
komunikacnich kandli, akciové spolecnosti, bankovni instituce a vybér dani na zékladé
povédomi o poctu obyvatel. Véda a technika se rozvijely ve sluzbach impéria, upeviiovaly
a dokazovaly britskou nadfazenost, a zarovein podnécovaly dalsi koloniza¢ni snahy. Pod
zastitou impéria se zrodila fada védeckych projektt a inciativ, jako byly sit¢ agronomd,

anatomd, botanikt, lesnik, geologli, motskych biologti, oceanologt a fyzik.

Impérium se rozristalo tehdy, kdyz to umoZnovala mezinarodni situace, kdyz cela
fada intelektualnich, psychologickych a politickych faktorii hrala do karet nevyvaZenému
rozloZeni sil mezi Zépadem a Zbytkem, a zvySovalatak pravdépodobnost, Ze impérium
vznikne, bude tolerovano ¢i aktivné vitdno. AZ do devatendctého stoleti se povazovalo
za zcela ptipustné kolonizovat zdmotska izemi, porobit tamni obyvatele, zotroCit je nebo
vyuzit jako levnou pracovni silu, ,,povznést” jejich ducha a obrétit je na svou viru, pry pro
jejich dobro, a zkonfiskovat na domorodém tzemi pfirodni suroviny s omluvou, Ze pokud
ptvodni obyvatelé zdrojt, kterymi je Bih obdafil, vyuzit neuméji, je povinnosti vyspélejsi
civilizace ud¢lat to za n€. Na domaci pidée se na kolonizaci divali vesmés ptiznive, ackoliv se
vzdy nasli odptrci. V1ivna Slechta ji povazovala za béZznou souc¢ast zahrani¢ni politiky, nékdy
dokonce za svédomity a obdivuhodny skutek. Podilet se na vzniku a riistu impéria znamenalo
byt dobrodruhem, hrdinou, nékym, kdo se neboji ptilozit ruku k dilu a udélat ve svéte, co je
tteba. V té dob¢ jesté neexistovala mezinarodni sdruZeni, jako Organizace spojenych narodi

¢1 dobroc¢inné organizace hdjici lidskéd prava, ktera by mohla kolonizaci uspésné celit. Hlasy
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nacionalistii a kritikii impéria zatim nezaznivaly dost hlasité¢ na to, aby mohly néco zménit.
Co vic, nikdo se neohlizel na prava domorodych obyvatel. Jejich odpor proti vméSujicim se
Evropaniim koncil porazkami, které byly vétSinou povazovany za nepodstatné, a jejich zivoty
mély jen malou cenu. Domdaci opozice vici kolonidlnim sildm aimperidlni vlade
byla vS§emoznymi zplsoby znevazovéna, a pokud se s ni nepodafilo dohodnout, byla bez

velké ndmahy rozdrcena.

Ptipocteme-li k tomu, Ze ptivodci britské expanze byli zjevné zpusobili vstoupit do cizi zemé
a zfidit v ni obchodni cesty a osady dle libosti, nepfisla vlastné Britanii expanze nijak zvIast’
draho. Nemusela byt vykoupena krvi ani majetkem britského naroda. Vydrzovani
impéria nevyCerpalo britskou ekonomiku ani prostfedky pro arméadu, vazné neposkodilo
politicky ani moralni kapital a neposkvrnilo mezinarodni reputaci. A ano, jiné narody Britanii
zavidely. Britové mohli dokonce poucovat o potieb€ pifijmout ,bfemeno bilého muze*
(,,a white man’s burden), jak stejnojmennd basenn Rudyarda Kiplinga vyzyvala Spojené staty
poté, co si po Spanélsko-americké valce zabraly vétsi ¢ast Spanélskych kolonii. Kolonizace se
stala povinnosti civilizovanych mocnosti, jejiz splnéni tvofilo zaklad civilizaéni mise
imperialismu devatenéctého stoleti — a to 1 pfesto, Ze byla jen z€asti skuteCnym piesvédcenim
a zCasti zakladatelskym mytem, kterym se imperidlni expanze sama kruhem obhajovala.

Napomahal tomu 1 dal$i hojné rozSifeny argument, ze kdyby Britanie milostivé

nevzala domorodé spolecnosti pod kiidlo, beztak by se zanedlouho rozpadly.

Liberalové proti existenci impéria nic nenamitali, ,,dokud se nané¢j mohli divat jako
na systém, ktery nerozvraci moralku vlasti apfispiva ke svétovému miru arozvoji.*
Era vrcholného imperialismu pied prvni svétovou vélkou se Fidila mottem ,,impérium
a svoboda“ — byt’ to dnes zni jako protimluv. Panovalo ptfesvédceni, Ze spravci, misionafi
adal$i aktéfi v ptfednich liniich kolonizace ,,osvétluji temna zdkouti“ tehdejSiho svéta,
dohlizeji na ,skvostna dila, vystavby silnic, Zeleznic, telegrafu a pfistavist* aZe asijské
a africké obyvatelstvo tidi jako ,,moudii a laskavi opatrovatelé¢*. Paternalismus a pfesvédcent,
ze Britanie déla dobrou véc, byly kli€¢ovou soucasti imperidlni mise a silily ruku v ruce

s liberalnimi tendencemi, které pevnéji zakotfeiiovaly na domaci ptidé.

Dalsi dualezitou pficinou expanze byla skutecnost, Ze domorodé spolecnosti nedovedly
kolonidlnim vpadim odolavat. Kolonidlni vlada se vétSinou kriicek po kricku $ifila napfic nic
netusicimi oblastmi; naptiklad africti Masajové s nové piichozimi Brity nejprve uzavieli

spojenectvi, podnikali najezdy proti jejich nepfatelim akradli dobytek jinym
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,hekamaradskym® kmeniim, které se Britanie snaZzila pokofit. Nez se vSak nadali, Britové
upevnili své postaveni ve vznikajici Britské vychodni Africe natolik, Ze se mohli dale obejit
1 bez nich: Masajové byli odsouvani ze svého uzemi a jejich nomadsky zpiisob zivota se ocitl
v ohrozeni. Zprvu si jen malo mistnich viideti uvédomovalo zavaznost situace a néktefi si od
spojenectvi s Evropany slibovali, ze diky nému snaze dosdhnou vlastnich cilti. Nem¢li vSak
tuseni, jakou hrozbu tu evropsky obchodnik, tu licencovany lovec, misionai nebo objevitel
pfedstavuje pro jejich nezavislost, a Ze tahaji za krat§i konec pc¢kné¢ dlouhého provazu,
zpravidla zjistili, az kdyZ uz bylo na organizovani tsp&$ného odporu piili§ pozdé. Casto pravé
tehdy, par let po prvnim setkani s evropskymi kolonizéatory, vypukla prvni vétSi povstani —
abylabez milosti potlacena. Osudovou smuilou plvodnich obyvatel, naptiklad
novozélandskych Maort, bylo, Ze pfi setkani s tou prvni hrstkou Evropant sotva mohli tusit,

jaky priliv osadniki ji bude nasledovat, a pfijmout spole¢né prislusna protiopatieni.
Zakon nezamySlenych nasledki

Dalsi dilezitou pfic¢inu imperidlni expanze bychom mohli popsat jako zdkon nezamyslenych
nasledki. Vychazi z pfedstavy, ze fada kroki a interakci, které vyustily ve vznik kolonialniho
déni, nebyla podniknuta s cilem impérium rozsifit. Zakon nezamysSlenych nasledkt fidil
valnou ¢ast expanze Britského impéria. At uz se Britové vyskytli kdekoliv, diive nebo
pozdéji se obchodnici, misionafi, objevitelé, osadnici nebo vojensti Ufednici pfipletli k situaci,
ktera vedla k uizemnim ziskiim. Britanie v tom byla jako slon, ktery si kolem sebe kupi vlastni
porcelan. Impérium se rozrustalo postupné, ale s obrovskou energii, coz se znacné odvijelo od
vlivu evropskych zajml v daném regionu. Zakladatel britské imperialni historie sir John
Seeley navazal narétoriku premiéra Palmerstona, kdyz fekl, Ze bylo Britské impérium
vydobyto ,,v zachvatu duchanepiitomnosti®. Tim chtél fici, ze se budovani impéria nefidilo
Zadnym centralnim navodem ¢i planem globalni nadvlady schvalenym britskou vladou. Vzdy
Slo jen o nepietrzity ad hoc rlst na periferiich. Naproti tomu Harry Flashman, zbabély
suknickarsky vojdk ahlavni postava historickych fikci George MacDonalda Frasera, ma
na expanzi Britského impéria odliSny nazor a vyjadiuje jej s jadrnosti sobé vlastni: ,,Hovno,
duchem nepfitomny,“ prohlasuje, ,,vzdycky jsme védéli, co d€lame. Jenom jsme vzdycky
neveédéli, jak to dopadne. Jeho pojeti vychazi z reality kolonialismu, od n¢koho, kdo se
o vznik impéria zasadil vlastnima rukama, nikoliv z vytapéné pracovny néjakého historika ¢i
vérného vladniho ufednika. Fraser tu fikd, ze se impérium rozrustalo prave proto, ze Britové
v zdmoii byli duchem pfitomni, byt vysledky svého jedndni mohli jen tézko ptedvidat.

Protoze Britové v zamoii byli duchem pfitomni, tvrdi Flashman, ale také ,diky spousté

10



128
129
130
131
132
133
134
135
136
137

138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151

152
153
154
155
156
157
158
159
160

jingjch véci, diky chamtivosti a kiestanstvi, sluSnosti a niemnosti, strategii a hysterii,
planovani a slepy ndhodé¢, zvédavosti a omyliim, vasni, ignorantstvi, kavalirstvi, sobectvi,
uptimny honbé za spravedlnosti a odhodlani nenechat to vSecko tém =zatracenejm

3

zabozroutim.“ Co se motivaci expanze tyce, Fraseriv seznam se piekonava tézko.
Naduzivané tvrzeni, ze Britové své ohromné zdmotské impérium vybudovali omylem nebo
jen neochotné, kritizuje historicka Philippa Levine. Podle ni byli moznd duchem nepfitomni,
ale rozhodn¢ byli také neuprosni azbésili. I na vrcholu imperialni duchaneptitomnosti
vyskakovaly britské osady jako houby po desti a je az dechberouci, jak rozsahlé izemi si

impérium v zamoii privlastnilo a z kolika rtiznorodych situaci dokdzalo vyjit jako vladnouci

strana.

Zakon nezamyslenych nésledk zptsobil, Ze i1 kdyz misionafi, ktefi se vydali obratit
obyvatele vzdalenych zemi na svou viru, sotva né€koho spasili, zvladli p€knou spoustu jinych
véci. Jejich snazeni mohlo kuptikladu zménit politickou situaci a podryt autoritu pivodnich
vladct, pfinést nové napady a postupy v oblastech jako kuptikladu medicina a zemédélstvi,
rozs§itit vzdélanost a literaturu, a tim i nacionalismus, kdyz se fada budoucich nacionalisti
naucila Cist, psat a argumentovat diky zdpadnim textim a konceptlim, s nimiz je misionafi
seznamili. Misie pfispély k vzestupu africkych cirkvi, které mohly oponovat svym evropskym
pfedloham. Misie podnitily kulturni odpor, zné&jz mohl cCerpat politicky nacionalismus,
skute€na Nemesis impéria; napiiklad kdyZz se misionafi k roz€arovani kolonialni vlady
pokouseli africkému kmeni Kikuji rozmluvit obfizku. Chung Siou-Echiian, viidce povstani
Tchaj-pchingti, které si vyZzadalo dva miliony Zivotl, se na zakladé misionaiského uceni zase
dobral pfesvédéeni, ze je mlad$im bratrem JeziSe Krista, a zalozil najihu Ciny Nebeské
kralovstvi velkého smiru. VSechno to jsou nasledky snah obratit obyvatele na kiest'anstvi,

které misionafi se svymi licousy a kotletami ani jejich vérni katechetové nikdy nezamysleli.

O ptiklady ptsobeni zdkona nezamyslenych nasledk neni nouze. Poté, co kapitdin Cook
rozsifil povédomi o vyskytu velryb pobliZ pobtezi Antarktidy, se je britsti rybafi vydali lovit
ajejich populaci vyhubili. RozSifeni stfelnych zbrani, s nimiz obchodovali podnikatelé
azajemci o koncese, vyzbrojilo vnitini spory novymi prostiedky zabijeni, coz vedlo
k naruSeni stability vregionu anutnym imperidlnim zasahim. Britska opatfeni v Indii,
souvisejici s kastovnim systémem a zvyky jako obtad sati (ritualni sebevrazdy vdov),
hierarchii hinduistické spole¢nosti naopak jest¢ upevnily. Vyvoj infrastruktury, Zeleznic,
pfistavll a dopravnich spolecnosti, usnadnil pouté¢ do Mekky a vystavél nové obchodni sité

napfic stale propojenéjSim svétem, a zarovenn umoznil odplrciim impéria hlasitéji protestovat
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a efektivnéji se mobilizovat. Predpovédét, co vzejde zprvnich evropskych stykl
s riznorodymi regiony a spole¢nostmi, bylo jako pfedvidat trajektorii kulky, ktera se odrazi
od bezpoctu ploch. Ptesto se dalo ¢ekat, ze v deviti z deseti ptipadil tyto interakce povedou

k dal$im kolonidlnim vpadim.
Zasahy jednotlivei, organizaci a vlad

Imperialismus je proces a Britské impérium béhem néj vznikalo diky uvédomélym lidem,
ktefi se rozhodli projevit ve svété, jenz je obklopoval. Anebyli to jen Evropané, ale
i domorodi obyvatelé, kteti s nimi jednali, obchodovali, stavéli se jim na odpor nebo s nimi
uzavirali spojenectvi. Jedinci, vlady a organizace se v zamofi angazovali z mnoha riznych
divodi. V pocateCnich fazich mezi nimi pfevaZzovala touha po zdrojich a pfileZitostech
zbohatnout. Déle tu byla snaha opustit Britské ostrovy, at’ uz z nutnosti, nebo dobrovolné¢,
a zaCit novy zivot n¢kde jinde. Panovnici a vlady citili potfebu pied¢it izemni zisky jinych
statll. V1iv mélo také nutkani civilizovat a obracet domorodé obyvatele na svou viru, ptipadné
zlepSovat a zachranovat jejich kulturu. Lidé byli posedli touhou poznéavat svét a jeho zazraky

a naSlo se dost Britt, ktefi byli dost zoufali, majetni, vynalézavi nebo neohroZeni na to, aby se

t&mito motivacemi dali zlakat.

Obrazek 10: Pobrezni pevnosti a faktorie, prvni koreny impéria v Indii. Plan citadely a pevnosti Fort William, opevnéné
zakladny Vychodoindické spolecnosti v Kalkate, cca 1750 (perokresba a akvarel na papiie), anglicka skola (18. stol.)

Ve vétsiné Casti svéta, které si Britanie privlastnila, ptsobili Evropané, at’ uz botanici,
konzulové, obchodnici, vojensti tfednici, misionafi, objevitelé, osadnici, ¢i dokonce umélci,

dlouho pfedtim, nez byla vyhldSena formalni britskd nadvlada. Pasobeni Vychodoindické
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spolecnosti a jejich prostfednikit bylo v Indii strpéno uz generace predtim, nez spolecnost,
a jejim prostiednictvim Britanie, ovladala vice nez malé pobiezni enklavy. Také v africkém
vnitrozemi se Britové pohybovali uz desetileti pfed formalnim vznikem kolonii
a protektoratti: David Livingstone kupfikladu navstivil jezero Ngami o ctyficet let dfive, nez
byl v téch mistech vyhlasen protektorat Becuansko (dnesni Botswana). Obdobné tak Thomas
Baines maloval baobaby a vyjevy z okoli feky Zambezi tii dekady pred zalozenim britské
Rhodesie a hledal zlato v MaSonsku (¢ast dnesni Zimbabwe) o dvacet let diive, nez tam Cecil
Rhodes se svym invaznim sborem vyvésil britskou vlajku. Takové aktivity jednotlivcl byvaji
vykladany jako jakési ,,vymycovani” lokalit, kde by se pozdé¢ji méla uchytit kolonidlni vlada:
jedinci pritahovali pozornost k dostupnym zdrojliim a upozoriiovali na problémy, které by
mohly zaujmout misionafe a dobrod€jce. Piispivali  k destabilizaci, kvili niz
musela centra moci chté nechté zasahnout a pokusit se uklidit, co jednotlivci nadrobili:
jedinci mohli tfeba dovdzet whiskey a zbrané nebo zakladat kiestanské komunity, které
ohroZovaly autoritu nacelnikii a byly napojené na vlivné lobbisty v Britanii, kteti mohli vladu
donutit jednat, aby dany region ,,ochranila” pted arabskymi otrokati nebo néjakou podobné
hanebnou hrozbou. Aktivity jedinci celou fadou zplisobii utvarely sty¢nou plochu mezi
Britanii, respektive Evropou, a cizokrajnymi regiony a kulturami. Byli to jednotlivci, ¢asto
s podporou uradii a spolecnosti, kdo jako prvni pronikl do z&mofi, impozantni osobnosti,
které plsobily jako pohonné motory impéria. Patfili k nim cestovatelé a objevitelé jako James
Cook, David Livingstone a autor Tisice a jedné noci Richard Burton, obchodnik William
Mackinnon, zakladatel Singapuru Stamford Raffles, bengalsky guvernér Robert Clive a Cecil
Rhodes. O kolonizaci Afriky se zasadili Frederick Lugard, Alfred Milner a George Goldie;
George Grey aEdward Gibbon Wakefiled se podileli navzniku kolonii v Austrélii
ana Novém Zélandu. Pozd¢jsi britsky premiér Arthur Wellesley se béhem své vojenské
kariéry zaslouzil o izemni zisky v Indii. Tito lidé tvofili ledoborce impéria, jakym se dalo jen
tézko vzdorovat. Za nimi staly uc¢ené geografické spolky, velké spolecnosti a instituce jako
muzea a botanické zahrady, ozbrojené sily, vlivni podporovatelé v sidlech vlady i finan¢nich
instituci, prosperujici misionaiské spolecnosti, komory tovarniki a obchodnikli, zaujata
a obcas aktivni vefejnost, a nékdy dokonce cela britskd vlada. Jejich snazeni podnécovalo
dal$i snaZeni: objevitelé objevovali, poté svétu sdélili, co nasli a jak by se toho dalo vyuzit,
atotéz délali misionafi, kdyZz zvéstovali jak spasu, tak imperidlni nadvladu. Vypravéli
o mistech, kde by kazdy touzil zit a ktera by kazdy touzil vlastnit, surovinach, které by kazdy

touzil vyuzit. Zpravovali o novych pastvach, kde duse volaji po spase a potencidlni zékaznici,
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ackoliv to sami jesté nevedi, po kosilich z Lancashiru, hrni¢cich ze Stoke-on-Trentu a slovu

Bozim.

Oficiélni vyhlaSeni nové kolonie proto vétSinou pfiSlo az post-facto, poté, co vyslanci
v terénu region Uspeésné ,,obmekcili a promenili jej, jak paméatné poznamenali slavni historici
Ronald Robinson a Jack Gallagher, ,,ve zralé ovoce, které uz jen ¢eka, az ho né¢kdo utrhne®.
Jinymi slovy, oficialni vyhlaseni kolonie Casto pfiSlo az na zdvér dlouhého procesu interakci
mezi domorodymi spolecenstvimi a kolonizujici velmoci, které zpravidla probehly k ujmé
prvni strany a zisku strany druhé. Z této perspektivy se zdd, Ze byla kolonialni vlada alespon
castecné¢ vedena potiebou zadrzet a krotit nekontrolované prvky evropské invaze, které

ptispély nebo vedly k naruSeni stability.

Osadnické staty brzy zacaly myslet samy za sebe (jako mistodrZici v Indii) a poustély se do
riskantnich podnikd, zabiraly pidu nebo vyhlasovaly valku sousedicim statim.
Vlada a parlament s témito kroky nesouhlasily, ackoliv malokdy tak hluboce, aby se jim
obtézovaly zabranit. To platilo zejména v dobéach, kdy i zédkladni komunikace mezi ,tady*
a ,tam“ netrvala minuty, nybrz tydny ¢i mésice, a pokud zbrkly mistodrzici zah4jil invazi do
Tibetu nebo kdyz kolonisté v Australii tyrali mistni obyvatelstvo, nedalo se stim
z Londyna nic moc délat. Toninu vétSinou neudéavali kapelnici ve vzdaleném Londyné, ale
muzi, €ili kolonizatofi, v terénu. Tak si také soukromé spolecnosti jako Vychodoindicka
obchodni spole¢nost a Britska jihoafricka spole¢nost hraly podle vlastnich not. Na to, zda se
tuhle ostriivek v Pacifiku nebo tadmhle vnitrozemska oblast v Africe stane kolonii, mély
prekvapivé velky vliv 1 misionafské spolecnosti, kdyz mobilizovaly své pribojné lobbisty

na domaéci pide.

Arole britské vlady? Vlada utvatela prosttedi, v némz mohly imperidlni vlivy ptlisobit, a i
kdyZ praci v terénu vykondvaly sily soukromnikil, oficidlné mohla kolonie zakladat jediné
ona. PfestoZe si nad nimi obcas zoufala, vlada soukromé imperialni snahy vétSinou podrzela,
1 proto, Ze byla Casto postavena pfed hotovou véc nebo situaci, kterd by se mohla trapné
vymknout, pokud nebude vyhlaSena kolonie. Britsky stat sehral klicovou ulohu v ochrané
osadnikli ausnadnil praci schvalenych spolecnosti a kolonidlnich spolki, zatimco rist
globalni ekonomiky nové zaloZenym osadnickym komunitdm umoZznil britskou podporu
oplacet. V1adni ministfi Casto jen bezradné pfihlizeli, zatimco aktéfi v zdmofti, velikani jako
Bartle Frere, George Curzon ¢i Cecil Rhodes, piipojovali k impériu stale dalsi a dalsi izemni

celky. V literatufe jsou taci prokonzulové a dobrodruzi popisovani jako ,,muzi v terénu‘
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(,,men on the spot“) ajejich budovani impéria spolu s ¢innosti osadnickych komunit jako

takzvany subimperialismus.

Klicové kroky imperidlni expanze ovSem probéhly pifimo napiikaz britského
panovnika nebo, poté co monarchii zastinil parlament, britské vlady. Budovani impéria pod
taktovkou vlady, kdyz k nému doslo, motivovaly geografické faktory a touha po bohatstvi.
Probihalo zejména v sedmnactém a osmnactém stoleti a znovu od osmdesatych let stoleti
devatenactého, kdy se vlada pokousela podeptit vysledky nesystematick¢ expanze
predchoziho ptlstoleti. Vlada potiebovala pfedstihnout soupefe, upevnit svou pozici
v zamofti, zajistit drolici se hranice, vystavét strategické zakladny a vyslechnout zoufalé
volani obchodnikt, kteti se strachovali, Zze bude Britdnie odstfizena od potencidlniho jméni,
nechd-li svym protivnikim v urcité oblasti volnou ruku. Britdnie se fidila strategickymi
pozadavky, zejména na obranu obchodnich cest aIndie, preventivné vytlacovala soupete
areagovala na jejich kolonialni manévry. To ji pfineslo uzemni zisky na Kapském ostrove,
na Kypru, v Egypté, Gibraltaru, Zapadnim Griqualandu, na Jamajce, Malté, Mauriciu,
Seychelach, na pobtezi Svahilska a v Zanzibaru. Britské vlady rovnéz citily potiebu oficialné
rozs§ifit svou nadvladu nad britské kolonialni osady, pokud se ovSem samy nepostavily nad

zakon nebo neptitahly pozornost britskych neptatel.

Statem vedenou expanzi ¢asto motivovala touha soupefit s jinymi panovniky, staty a cirkvemi
nebo domorodymi obyvateli, ktefi plsobili pfili§ potiZi, jako Burové na jihu Afriky. Stat
k tomu mél fadu divodli: mimo jiné prestiz, hon za strategickymi vyhodami, nabozenskou
pychu, posileni vlivu dynastii a hromadéni majetku. Britanie expandovala impérium,
a zaroven soupetila se svymi evropskymi rivaly, zejména Nizozemim, Francii, Ruskem
a Spanélskem, aboj o moc se projevil v obchodnich valkich napii¢ svétovymi oceany
a zabiranim neptatelskych kolonii kvili jejich ekonomické nebo strategické hodnoté.
Mezinarodni soupetfeni posunulo hranice impéria pfes oblasti v Karibiku a Stfedni Asii
a zpusobilo pferozdéleni Afriky aPacifiku. Vlada natidila postupovat vpied, aby
predesla neptatelskym vpadim aslovy britského premiéra lorda Roseberyho ,piredbézné

vykolikovala budouci tzemni naroky*.

VyhlaSeni kolonie ¢i protektoratu bylo nejpravdépodobnéjsi prave v ptipadech, kdy se zajmy
britské vlady protkly se zajmy soukromych sil vterénu. Nabizelo se, aby
vlada podpotila expedici na zmapovani Nigeru nebo ocenila aktivity Britské jihoafrické ¢i

Londynské misionarské spolecnosti ve vychodni Africe, protoze napomohly piedejit
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nepratelské expanzi. Vlada stejné tak mohla najmout korzary (,,piraty*), aby piekazili
Span¢lské obchodni aktivity v Zapadni Indii, nebo vyuzit jednotky Vychodoindické

spole¢nosti proti Francouzim.
Namofrni potieby, valka a strategie

Na pocatku britské pfitomnosti v cizich krajich ¢asto staly ndmoini potieby a Britanie zprvu
neuvazovala o expanzi do vnitrozemi, ktera presto Casto nasledovala. Kdyz Britové poprvé
spustili kotvy, vétSinou hledéli zpatky k mofi, misto aby chtivé pokukovali po vnitrozemi,
a skutecnost, ze se pobifezni enklavy rozrostly v rozsahlé kolonie, by nem¢la zastinit prvotady
divod, pro¢ byly ziizeny. Kupiikladu britské drzavy na pobiezi zapadni a jizni Afriky vznikly
kvili exportu zdroji (otrokll) a ndmoini strategii (Kapské mésto lezi na ndmoini cesté
na vychod). V zddném z téchto pifipadii neméli Britové ambice vybudovat vnitrozemské
kolonie. Po pul druhého stoleti od pfijezdu do Indie se drzeli u pobiezi jako prisati.
Podobné tak na Cejlon se pfiplavili, protoze jim Trincomalee poskytlo vyborny pfistav pro
namoini operace, které¢ho bylo tieba vyuzit a odepfit neptatelim. Do cejlonského vnitrozemi
zacali expandovat az pozdéji, kdyz je tam z velké ¢asti vtahlo kralovstvi Kandy, kterému se
zalibilo rabovat britské pobfezni osady. I na ostrovech jako Mauricius a Seychely se Britové
usadili jen proto, ze potiebovali, aby pfistavy a kotvisté pripadly Kralovskému namotnictvu,

ne namoinim sildm nepftatel.

Impérium rovnéz expandovalo skrze nepietrzité val¢eni na hranicich. Osadnické komunity se
nespokojené tfely o své hranice, a jakmile jim to sily dovolily, mély sklony poustét se do
nasilné, ziStné expanze. Podobny scénaf se opakoval po celém svété: piedmosti expandovala,
osadnici postrkovali hranice, kolonidlni vlady se pokousely vybudovat naraznikové zony, aby
kolonie ochranily ptfed hrozbami zvenci, adomorodd spolecenstvi se Evropany
snazila vtahnout do svych vnitinich sporti nebo jejich ptitomnosti vzdorovat, coz bézné vedlo
k valkdm a expanzi do vnitrozemi. Vysledkem vznikly proménlivé hranice v regionech, které
pivodné¢ nemély s Evropou nic spolecného, abezpocet styénych ploch mezi Brity

a zamotskymi spolecenstvimi, z nichz se postupné vyvinuly imperidlni vztahy.

Vilka a strategie sehraly pfi expanzi Britského impéria ustiedni ulohu. Impérium se budovalo
a upeviiovalo béhem valek proti evropskym soupeiiim a zamotskym statim, kterych se bézné
ucastnila fada naverbovanych domorodci. Britské valecné uspéchy byly pro imperidlni
expanzi klicové. Obdobi mezi lety 1790 a 1830 pro Britanii znamenalo éru rozsahlych valek

a expanzi, béhem nichZ si vydobyla pozici imperidlniho statu, vyslouZila reputaci globalni
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vojenské velmoci a zajistila si vyhradni postaveni ve svétovych motich. Strategicka rivalita,
nekdy se projevujici zaplijCenim penéz ¢i Zelezni¢nich technologii polo-zavislym mistnim
vidciim, byla nevysychajicim zdrojem imperidlni expanze a soupefivosti. Jak se ukdazalo,
valky proti mocnym protivnikiim Britskému impériu ptindsely rozsahla teritoria véetné zemi
Stiedniho vychodu, ziskanych od Osmanské fiSe po prvni svétové valce, aroztrousenych
némeckych kolonii v Africe aPacifiku. Je dechberouci, kolik valek Britanie
vedla s domorodymi spolecenstvimi: od malych ,,trestnych vyprav‘ a pohrani¢nich ,,Sarvatek*
az po tazeni tisic vojenskych jednotek a pakaze. Z kolonialnich valek se stala samoziejmost,
jen dalSi Sum na pozadi rustu impéria, a nasili, utiskovani, a dokonce ob¢asna zvérstva byly

nedilnou soucésti jeho expanze.
Obchod

Touha po zdrojich byla slepici i vejcem britské imperialni expanze. Osady, z nichz se staly
kolonie, se Casto zakladaly kvili pfistupu k surovindm: potravindm (rybam, melase, cukru,
¢aji, kave), drogdm (opiu, tabdku), palivim a nerostim (diamantim, zlatu, rop¢), latkdm
(kozeSinam, baving, juté, hedvabi), koviim (cinu, médi), pfirodnim materidlim (slonoving,
pStrosimu pefi, palmovému oleji, gumé, santalovému a tykovému dfevu) atadé dalSich,
véetné strategickych ndmoinich surovin jako len, diky nimz byla Britanie v casech valky
samostatnad. Kdyz vlada vyhlasila, Ze zboZi mezi britskymi a kolonidlnimi pfistavy mohou
pfevazet pouze britska plavidla, zajistilasi tim pfisun zkuSenych ndmoinikli a obchodni
flotilu, kterd mohla byt nasazena za valky (toto opatfeni shrnula tzv. navigacni akta, ktera
méla britsky trh chranit pfed nizozemskou a $panélskou konkurenci). Obchodni potieby
Vychodoindické spolecnosti pak vedly k zalozeni osad v mistech jako Aden, Penang,
Singapur a Strat, at’ uz proto, Ze byly hodnotné jako obchodni uzly, nebo jako strategické
zakladny, z nichZ mohly byt dodavky chranény pied piraty. O plivodnich zékladech britského
zamotského impéria svédCi tehdejsi prehrSel obchodnich spolecnosti. Otrokaisky monopol
vznikl pod Kréalovskou africkou spolecnosti, kterd byla zaloZena roku 1660 a které predsedal
bratr kradle KarlalIl. Nabritsky obchod sOsmanskou {i§i alevantskd obchodni
stiediska na pozemni cesté do Asie méla dohlizet Levantskd obchodni spole¢nost, zaloZena
roku 1581. Ze Sttedozemi se dovazel kamenec, kofeni a vino, tam se posilalo britské platno.
Moskevska spolecnost byla zaloZena roku 1555, Virginska roku 1606 chartou Jakuba I., aby
vybudovala osady v Americe. Jihopacifickd vznikla v roce 1711 kvili obchodu se $panélskou
Amerikou. Britské impérium bylo tvofeno siti zdroji atrhti propojenych s Britdnii

achranénych ze strategicky umisténych ostrovli, poloostrovli a pobieznich Uzemi.
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S ptichodem industrializace se Britanii podafilo néco jedine¢ného: vytvofit koherentni

globalni ekonomicky systém, ktery dokazal zahrnout i ty nejodlehlejsi oblasti.
NabozZenstvi

Expanzi napomohlo také protestanstvi. Budovani Britského impéria pohanél odpor proti
katolictvi a protestantismus utvafel britsky Atlantik od reformace po americkou valku
o nezavislost, pficemz dokazal atlanticky svét propojit, a zaroven do n¢j zasit ndbozenskou
diverzitu a roztfisténost. Reformace pfinesla sttet mezi lidmi a virami v Anglii, Skotsku,
Irsku, castech Severni a Jizni Ameriky, Karibiku a Africe a pohanéla imperidlni expanzi, kdyz
hoikd rivalita podnitila urputnou soutéz o zisk dusi. I pfestoze Anglicané oficialné
podporovali ndbozenskou jednotu, zjistili, ze nemohou domacim konfliktim zabranit, aby
nakazily jejich nové kolonie. Mezi dilezitd témata osmnactého a devatenactého stoleti ve
vztahu k migraci, expanzi akulturnim vztahim v ramci impéria patfil vznik vlivnych
misionafrskych spolecnosti a §ifeni humanitarniho aktivismu. Nejproslulejsim ptikladem je
abolicionismus, snaha zrusit otroctvi, kterd pietrvala do pozdniho devatenactého stoleti jako
touha porazit kuptikladu arabsky trh s otroky, coz znovu svolalo do zbran¢ jak misionatrskou

¢innost, tak kolonidlni expanzi, ktera by ji podpofila.

Osidlovani a migrace

vvvvvv

imperialismus sdm o sob& takzvany osadnicky kolonialismus. ,,Klonovani® britské
spolecnosti, pouZijeme-li termin novozélandského historika Jamese Belicha, je
nejpodstatnéjSim procesem moderni historie. Zalidiiovani Australie, Severni Ameriky a Jizni
Afriky Brity a jinymi Evropany bylo soucasti celosvétového presunu, ktery se popisuje jako
vzajemné vykofistovani mezi metropoli a vznikajicimi spole€nostmi v zdmofi a dobrovolné
vytvareni vazeb. Emigrace, kterou podporoval stat, a pozd¢ji staty osadnické, se v ocich
spolec¢nosti proménila z volby osudové ve volbu opévovanou. Imigrace z Britskych ostrovi
anasledny vznik novych dynamickych osadnickych spole¢nosti, které rozSitovaly hranice
evropeizované¢ho svéta, patfily k vymezujicim rysim Britského impéria. Jeho osadnické
kolonie vynikaly nejen svou velikosti, ale 1 diky zékladni schopnosti impéria vybudovat
globalni sit’ vzajemné se dopliujicich etnickych aekonomickych celkli a pfilozit

navrch celych geografickych oblasti tlustou poanglic¢télou vrstvu.

Osadnici byli dost mozna tim nejucinngj$im, a z pohledu domorodci nejzhoubnéjSim,

pohonem imperialni expanze apojem ,bily mor“ se neujal jen tak nahodou. Jak nam
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pfipominaji historici G. B. Magee a A. S. Thompson: ,,Teritoridlni expanze byla zrovna tak
byrokratickd, nabozenska ¢i vojenska, jakoz i demograficka,” a Evropu mezi lety 1850 a 1914
opustilo vice nez pét miliond lidi. Emigrace polozila zéklady novych systémi délby prace
v ramci mezindrodni ekonomiky a spustila exodus asijského obyvatelstva za praci v britskych
koloniich po celém svété. Evropsti osadnici byli jako mySi na kli¢ek: at’ uz je postavili
kamkoliv, rozbéhli se odtud do svéta, nevypocitateln¢ se otaceli vlevo a vpravo, ale vzdy
zUstavali v pohybu. Dobyli Ameriku a Kanadu od vychodniho pobiezi k zapadnimu, z osad
na australském pobftezi vyrazili ovladnout cely kontinent a z Kapského mésta tahli na sever

k Oranzské tece do nitra afrického kontinentu.

MEéli pro to fadu diivodi: Britanie byla v§eobecné povazovana za prelidnénou, a osidlovani se
proto dostalo silné oficidlni aintelektualni podpory, 1 kdyz se proti nému
zejména v osmndctém stoleti zvedla vlna odporu mezi politiky a majiteli pozemkd.
Ohrazovani komunitni pidy na britském venkové vyhnalo fadu rodin do rozSifujicich se
pramyslovych mést, kde chudobai vyhlidka, Ze mohou vlastnictvim pidy ziskat lepsi
postaveni, mnoho z nich presvédc¢ila odejit do zdmofi. Jini prchali pfed perzekuci nebo byli
nasilné prevezeni: vézni byli odsunuti do Nového Jizniho Walesu a irsti rebelové vyhozeni do
Severni Ameriky. Jini osadnici byli oficidlné piesidleni, aby zabrali Gzemi pro Britanii
a chréanili vznikajici kolonidlni staty, jak se stalo naptiklad v Irsku, na Jamajce a v Jizni
Africe. Nékteti migranti touzili po dobrodruzstvi nebo chtéli presvédcit ,,neznabohy*®, jini se
dali zldkat ndbory do rodicich se osadnickych stat, které se snazily zalidnit rozsahlé
»prazdné“ plochy v Kanadég, zvysit podil Brith v Severni Rhodesii a pfildkat lidi na Novy
Z¢land, zvany Britanie jihu. Déle vznikaly projekty teoretiki  kolonizace,
tteba Edwarda Gibbona Wakefielda, ajejich spolkid jako Canterburskd asociace, které
v zdmoii usilovaly o vytvofeni modelovych spolecnosti. V Australii, Kanad¢€ a Jizni Africe

zase zlaté horecky nabizely vyhlidku rychlého zbohatnuti.

Impérium zazilo 1 dal$i vyznamné migrace. Atlanticky obchod s otroky pfemistil z Afriky do
Ameriky a Zapadni Indie dvanact miliont lidi. Mezi lety 1707 a 1807 ptevezla Britanie
v ramci jakéhosi obrovitého projektu socialniho inZenyrstvi tficet tisic otrokli rocné€. Doslo
také k bezpoctu menSich migraci: Indové byli poslani do Ugandy na stavbu zeleznice
a neustaly pfisun sikhii doprovazel Brity po celém svété jako policejni eskorta. Piesuny ve
velkém probihaly také vné jednotlivych Uzemi, naptiklad do cyklu pracovni migrace, ktery
obsluhoval zlaté doly v hiebeni Rand, se zapojily stovky az tisice Afri€anli z mist napfi¢

sttedo-jizni Afrikou. Komunity dotcené vnitini migraci ¢asto pfiSly az o polovinu dospélych
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muzu, ktefi byli z€asti zlakani, z¢asti donuceni vydélavat, aby uspokojili naroky konzumniho
Zivota, a zaroven svedli platit dané. Afrikanci tdhli do vnitrozemi, aby ve snaze uniknout

britské nadvladé zalozili zemé v Oranzském svobodném staté a provincii Transvaal.

ZruSeni otroctvi zpusobilo nastup jiného systému vykofistovatelské prace znamé jako
smluvni sluzba. Systém vyuZival pracovnich sil zejména z Indie a Ciny a vedl ke vzniku
novych komunit v odlehlych konginach jako Fidz (kde migranti z Ciny azbytku Asie
nakonec pfevazovali nad pivodnim obyvatelstvem), Malajsie, Mauricius, jizni
Afrika a Trinidad. Po rozdroleni Britského impéria po druhé svétové valce vedl nedostatek
pracovnich sil v Britdnii k masové migraci do ,,matetské zemé* zjizni Asie, subsaharské
Afriky a Zéapadni Indie. Pfispivaly k tomu i konkrétni udalosti jako vykazéani Asiati z Ugandy

za vlady prezidenta Idiho Amina nebo odpodet k predani Hong Kongu Ciné v roce 1997.

Poté, co jsme zauvazovali nad nejvyraznéjSimi hybnymi silami britského imperialismu,
nasledujici kapitola sleduje ptibéh globalni expanze impéria ajeho zaniku ve dvacatém

stoleti.

Kapitola 6
Dédictvi Britského impéria

Tato kapitola se zabyvd nékterymi odkazy Britského impéria, véetné otazky, zda bylo
impérium ,,dobré“, nebo ,Spatné“, kterd je samao sob¢é jednim zjeho nejvyraznéjSich
pozustatkl. Kdyz britsky guvernér Richard Turnbull roku 1967 sledoval vyhlaSeni
nezavislosti v Adenu, obratil se na ministra obrany Denise Healyho s tim, Ze se na Britské
impérium bude vzpominat jen diky ,fotbalu a frazi fuck off*. Ackoliv fotbal 1 zpestieni
slovniku mezi odkazy britského imperialismu bezesporu patii, najde se i spousta jinych,
podstatnéjSich dédictvi aftada znich ma ve svété, ktery po tii stalet utvarela globalni
pfevaha Zapadu, stale vyznam. Nesejde natom, jestli ndm zkoumat dé&jiny Britského
impéria pfipada pfinosné a zda si myslime, ze bylo dobré, nebo Spatné. Pravdou zlstava, Ze
chceme-li pochopit, pro¢ svét kolem nés je, jaky je, bez znalosti imperidlnich vlivii se

neobejdeme.
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Mezinarodni odkazy

Vliv Britského impéria, a evropského imperialismu obecné, byl jesté silngjsi, nez by se mohlo
zdat ze zjevnych odkazl, kterymi se vepsalo do mezindrodniho systému. Pozlstatky
Britského impéria se promitly do moderniho svéta skrze fenomény jako statni systém,
mezinarodni ndmoini zfizeni, mezindrodni pravo a postoj fady lidi vici, feknéme, Africe nebo
abstraktnim pojmam jako ,,rozvoj*. Britské impérium ovlivnilo tolik aspektii dnesniho svéta,
ze je az k nevite, Ze o jeho odkazech neslySime castéji. V prvni fadé vytvofilo nové staty,
které¢ vynikaji svou rozlohou a hranicemi, jez objimaji etnicky a kulturné¢ rozmanitd uzemi.
Narysované hranice se v Africe tahnou stovky mil a vytyc€uji obrovské uzemni celky, které,
jak je zndme dnes, vychazeji z kolonialnich déleni v evropskych kancléfstvich, a proto ptisobi
zcela nepfirozené (odhaduje se, ze tamni statni hranice rozdéluji témét 200 , kmenovych*
uzemi, ale zjevné maji i piesto piekvapivou vydrz). Kanada je pferostld zemé stvofena
osadnickou expanzi, britsko-francouzskym kolonidlnim ptetahovanim a britskou snahou
spojit roztrousené osady. Podobny pfipad je Australie: jedina zemé roztazena na plose celého
kontinentu, kterd vznikla jako federace rtiznorodych kolonii, zalozenych v rozli¢nych dobach
zaruznym Ucelem. Spojené arabské emiraty jsou konglomeraci sedmi emiratl, diive
oznac¢ovanych jako Smluvni staty. Malajsie se jako jedna zemé& rozprostira na Malajském
poloostrové a 500 mil vzdaleném ostrové Borneo, na némz se nachazi vice neZ Sedesat
procent jeji rozlohy. Jihoafrickd republika je unii Ctyf ptivodné britskych a afrikdnskych
kolonii, které se mohly stejné dobte vyvijet jako oddé€lené, bélochy ovlddané staty. Oznaceni
»Nigérie zastfeSuje hromadu rozli€nych etnickych, jazykovych a ndboZenskych skupin. Indie
za svou jednotu vdé¢i procesu imperialni expanze a britské nadvlade: za jinych okolnosti by
na subkontinentu  mohla vzniknout konglomerace samostatnych stati vystavénych
na zdkladech mocnych kralovstvi, ktera se vyvinula béhem upadku Mughalské fiSe.
Typickymi produkty britského imperialismu jsou Hong Kong a Singapur, podobné jako
v polarnich oblastech zistava zhavym pozistatkem kolonialnich potadkt Arkticky smluvni

systém.

Mezinarodni systém tedy dodnes nese otisk Britského impéria a hranic, statl a federaci, které
stvotilo. Britska nadvlada vytvotila, zhorSila nebo nedofesila fadu problémil, které vné téchto
stati vznikly a nadéle strhavaji pozornost médii. ACkoliv potize byvalych kolonii nelze svést
pouze naimperidlni obdobi, nezdvislost se nabyvald britskd Uzemi snesla spolu
s ndbozenskymi, etnickymi a politickymi vyzvami, jejichz nasledky jsou dodnes patrné.

MiuiZzeme zminit vSechnu tu dfinu v Irdku nebo otazku kanadského Québecu. Mezi dalsi
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ocividné priklady patti konflikt v KaSmiru nebo rozkoly mezi severem a jihem v zemich, jako
je Nigérie, nebo roztfistené Somalsko, kterému nijak neprospélo, ze si ho mezi sebou
rozdélilo hned pét kolonialnich velmoci. Kolonidlni hranice jako 1 600 mil dlouhd
Durandova linie oddé€lujici Afganistan a Pakistdin nebo hranice mezi Sudanem a Jiznim
Stdanem, zalozenym az roku 2011, stale predstavuji problém, ktery zaméstndva mentalni
kapacitu  politiki, stratégli, zvlastnich pfedstaviteld generalniho tajemnika OSN
a humanitérnich pracovnikl. Dal§i vyzvy vyvstavaji z rozdilli mezi ,,hostitelskymi* etnickymi
komunitami a témi ,,importovanymi‘ béhem kolonialni éry, jako jsou Tamilové na Sri Lance,
Indové ve vychodni Africe a Rohingové v Barmé. Dédictvi ,,vojenského statu® nadale
prostupuje historii nezavislého Pakistanu, zatimco Egypt se musel vypotadat s odkazem
,vojensky vydobytého statu®, ktery Britanie vytvofila jako zakladnu pro vedeni svych valek

a obranu svych izemnich zajmi.

Britské impérium, ¢i piesnéji vlada v jeho cele, nikdy nemélo ,kontrolu® nad veskerym
dénim, které tidilo nebo které by vyplyvalo z jeho prevahy. Podobné¢ jako moderni vlivné
staty a mezinarodni organizace nekontroluji, neiniciuji a nefidi globalni kroky v oblastech
jako klimatickd zména, nemoci, ekonomika, migrace nebo technika. Tyto problémy jimi
naopak otfasaji. Recese, epidemie, hladomory a nésili vzdy patiily k fenoméniim, jimZ jsou
jednotlivé vlady, nehled€ na svou moc, vydany na pospas a jimz musi celit. Tak tomu byva
1v pfipadech, kdy jejich politika, ¢asto nevédomky, ke vzniku probléml ptispéla nebo
zhorsila jejich dopady, ackoli se od nich pravem ocekavd naopak zlepSeni, ¢i dokonce

vyfteSeni situace.

Koncept narodniho statu je jednim z hlavnich odkazl evropského imperialismu, ktery se
v modernim svété zietelné projevuje v piikladech statnich ,,selhani* a ,.kolapsti. Narodni stat
samoziejmé neni z podstaty Spatny, ato i1 piesto, Ze jej britsky historik a afrikanista Basil
Davidson nezapomenutelné oznaluje za,bfemeno cerného muZze“. Nekteré z byvalych
kolonii jako staty uspély. Statni aparat se ovSem cCasto ziizoval v zemich, které na néj po
spésné dekolonizaci jednoduSe nebyly pfipraveny (to se podafilo jen ve vyjimecnych
ptipadech, jako byla Indie, kde plivodni obyvatelstvo uz desetileti pfed nezavislosti ziskavalo
vrcholné posty natfadech 1 varmad€é). Demokratické instituce a postupy byly
neorganizovan¢ a ve spéchu naroubovany do spolecnosti, které jich neumély ucinné vyuzit,
kdyz v padesatych letech vlada ,tradi¢nich autorit (nacelnikli ajim podobnych)
uvolnila prostor nejprve mistnim volbam a za isvitu nezavislosti poté volebni politice

na narodni urovni, parlamentim, ministerstvim a tak dale. (Je tedy trochu nemistné hrdé
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prohlasovat, ze Britsk¢ impérium svym nékdejSim koloniim ,,dalo* demokracii. Nehled¢
na to, ze takové vyroky zamérné piehlizeji desetileti autoritarské, nedemokratické vlady, ktera

nezavislosti predchazela.)

Pti zfizovani ndrodnich statii nezbyval Cas na ,,vySkoleni* a pfedani statniho aparatu i armady
do rukou ptivodniho obyvatelstva. Nemuselo to byt nutné¢ vinou kolonidlnich vlad, vzhledem
k tomu, ze se harmonogram dekolonizace smrsknul na padesata léta, ale rozhodné to
nebyla chyba obyvatel kolonii. Britanie se tedy jala ,,Skolit“ az na sklonku kolonidlni vlady,
behem posledniho desetileti, nebo jest¢ pozdéji. Britsky pristup ke koloniim se zménil, az
kdyz uz bylo jasné, Ze neni jind moznost nez jim dopiat nezavislost. To pivodné nebylo
v planu, byt peclivé volené fraze vyvoj k dekolonizaci opatrné ptipoustély, uz kdyz tvrdily, ze
kolonie mohou postupné smefovat ke statutu dominii a pfipadné (pro Brity s trochou Stésti jen
krajné ,,pfipadné®) ,,samovladé“ v rdmci britského Commonwealthu. ,.Skolilo* se bohuzel
vétSinou pfili§ malo a ptili§ pozdg. A opét to nebyla nutné chyba Britanie, pro niz bylo
dekolonizace se vyrazné zkratil a kolonidlni nacionalisté volali po nezavislosti ne v klidu
za pét az deset let, ale ,,hned®, v ¢emz je podporovaly silici protiimperidlni hlasy v Organizaci
spojenych narodii, Spojenych statech 1 v britském parlamentu. Proto nebylo pravdépodobné,
ze by se ptihlédlo k napadiim, jako byl navrh ministra zahrani¢i Ernesta Bevina ziistat v Indii
jeste patnact let a na pritbéh osamostatiiovani dohlédnout. Nacionalisté nebyli ochotni trpéliveé

vyckavat v ustrani.

KdyZ nékdejsi kolonie dosahly nezavislosti, ¢asto si s sebou nesly hluboké rozkoly mezi
etniky a ndrodnostmi, ¢imZ se sniZily jejich Sance vytvofit mezietnickou a meziregionalni
identitu, kterd by jim umoZnila vybudovat soudrZzny narod. Opét zato mohla spéSna
dekolonizace, ktera neumoznila vyvoj ndrodnich instituci a identit nad rdmec téch etnickych
a regionalnich. Kolonidlni vlada byla na nejednotnosti zalozena: jeji postup se posméeSné
shrnuje souslovim ,,rozd¢€l a panuj“, coz ma ale k pravd¢ daleko, protoze Britim podsouva, Ze
nejednotu  zamérné¢ a systematicky budovali. Britskd vlada ve skutecnosti pouze
cerpala z udrzovani a upeviiovani rozkold, které existovaly jiz pied jejim pfichodem. Britanie
béhem imperidlni éry vladla jasn€ odliSenym etnickym a regiondlnim jednotkam: nikdy
nevladla Indii ani Nigérii ani Sudanu ani Ugandé€ jako jednotnym celkiim, coz do jisté miry
vysvétluje jejich rozttisténost po zisku nezavislosti. Britska
nadvlada stavéla na decentralizaci, nikoli centralizaci, které je zapotfebi ke vzniku uspésného

narodniho statu. Neni tedy piekvapivé, ze tolik z téchto n€kdejSich kolonii, nyni statl, se
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s demokracii budto téZce namahalo, nebo selhalo a brzy podlehlo zkorumpovanym elitam,
k nimz Casto patfily osobnosti, které si Britové vychovali jako néstupce. Britanie nikdy
nezamyslela, ze se z kolonii stanou narodni staty, a proto rychld pfeména v ramci spé$né
dekolonizace zptsobila, ze nové statni Gtvary sice jako narodni staty naoko pusobily, se
svymi noveé postavenymi parlamenty, statnimi hymnami, vlajkami a stadiony nezavislosti, ale
postradaly vse, co skutecné¢ dela stat stitem. Zaroven zdédily ekonomické problémy
vychazejici ze skute¢nosti, Ze se jejich ekonomiky v minulosti orientovaly na jedinou skupinu
produktd. Zadnd ztdchto novych spolenosti navic kvili vpadu kolonialismu
nem¢éla ptilezitost vybudovat si vlastni podobu stitu avyjednat si vlastni pozici ve
vznikajicim rozlozeni svéta. Nékdo by mohl fikat, Ze uz nema cenu plakat nad rozlitym
mlékem, piesto je tieba tyto dilezité faktory vzit v potaz, chceme-li zhodnotit vyvoj byvalych

kolonii po vyhlaSeni nezavislosti.
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2. Analyza vychoziho textu

V nasledujici ¢asti uvaddim analyzu vychoziho textu podle modelu teoreticky ptekladu
Christiane Nord, jak jej popisuje v knize Text Analysis in Translation (2005). Uvadi, ze cilem
piekladatelské analyzy je nejen porozumét textu z hlediska sémantiky, ale také zachytit jeho
vystavbu, syntax Ci lexikum a systematicky zpracovat jeho charakteristiku, o kterou se lze
béhem prekladu opfit a vracet se kni u konkrétnich feSeni (Nord, 2005, s. 1). Nord je
predstavitelkou funkcionalistického ptekladu. Klicové je pro ni dostat funkci textu a naplnit
ucel (,,skopos*) v dané komunikacni situaci, jak definuje prekladatelska zakazka (Nord, 2005,
s. 5-11). Pti analyze proto rozliSuje mezi faktory vnétextovymi, které vychazeji z kontextu
(napf. autorovy znalosti, misto a ¢as vzniku), a faktory vnitrotextovymi, které se tykaji ptimo
vystavby textu napf. na lexikalni ¢i syntaktické rovin€. Zvlasté poté vyclenuje ucinek textu,
to, jak souhra vSech faktorii pisobi na ¢tenafe (Nord, 2005, s. 41-143). Schéma Christiane
Nord je v této praci rozsifeno o Sest jazykovych funkci Romana Jacobsona, jak je shrnuje

Cechova et al. v Soucasné stylistice’.

Na zavér této casti uvadim také fiktivni prekladatelskou zakdzku a poznatky o vydéavani knih

o britském imperialismu na ¢eském trhu.

2.1 Vnétextove faktory

2.1.1 Autor a jeho zamer

Autorem knihy The British Empire: A Very Short Introduction je profesor historie Ashley
Jackson, plisobici na londynské vysoké skole King’s College a jako externi hostujici pedagog
na Kellogg College v ramci Oxfordské univerzity. Jackson se zamétuje na imperialni historii
a d¢jiny vojenstvi, k témto okruhim vydava knihy i ¢lanky, pofdda prendSky a seminafe.
Z toho vyplyva nejen, ze se vtématu vyzna, ale ize ma zkuSenosti sjeho prezentaci
v akademickém prostiedi 1 pro Sir$i zaujatou vetejnost (z prednasek na Skolach, v muzeich
atd.), takZe vi, jak jej ptedat pfistupnou formou’. Ac¢koliv nevystupuje piimo v prvni osobé
singularu, jeho nazor je patrny ve volbach ptiznakovéjSich vyjadieni jako napt. [O:98]: ,,the

great pity for indigenous societies* nebo [O:128]: ,,the extent of its overseas conquests |[...]

! (Cechova, et al., 2008, s. 94).
2 Ashley Jackson Historian. [online].
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was quite breathtaking® ¢i ironizujicich usecich a argumentaci (viz 2.1.3 Funkce). V textu je

ziejmy 1 jeho zajem o vojenstvi, zejména ve vyuziti souvisejici terminologie (schwerpunkt;

frontier; bridgehead).

Autorovym zamérem je poucit ¢tenafe o Britském impériu a nalakat ho, aby se o tématu cht¢l
dozvédét vice. Ukazuje, ze je imperidlni historie dodnes relevantni, ze ma smysl se o ni
zajimat 1 ze patii k tématim, na kterd se da divat z mnoha riznych perspektiv (viz 2.1.3

Funkce).

2.1.2 Misto, cas, nakladatelstvi a ctenar vychoziho textu

Kniha vysla v Anglii v roce 2013 pod univerzitnim nakladatelstvim Oxford University Press.
Jedna se o velké nakladatelstvi s dlouhou tradici a pomérné prestizni povésti, spojené
s nauénou a ucebni literaturou nebo slovnikem Oxford Dictionary’. Kniha je soucasti edice
Very Short Introductions?, do niz patii publikace z riiznych oborli psané odborniky na danou
oblast. Vynikaji kratkym rozsahem a maji slouzit primarn¢ jako tivod do tématu. Kniha byla

roku 2015 vydana v némeckém piekladu Das Britische Empire: Reclam Sachbuch?’.

Vzhledem k povaze edice lze pfedpokladat, ze je vychozi text uréen Ctenafim z fad Siroké
vetejnosti, ktefi se zajimaji o historii a chtéji se dozvédet vice o Britském impériu, aniz by
pfichdzeli s velkymi ptedchozimi znalostmi. Vyloucit ale nelze ani studenty historie
a souvisejicich obortl, ktefi hledaji stru¢nou shrnujici publikaci. Jelikoz méa nakladatelstvi
Oxford University Press povést dobrého univerzitniho nakladatelstvi, je pravdépodobné, Ze od
muze prilakat spiSe studenty a ¢leny akademického prostiedi, piipadné vetejnost s dobrym

vSeobecnym piehledem.
2.1.3 Funkce®
Priméarnim cilem vychoziho textu je seznamit Ctendfe s pricinami vzniku Britského impéria

a jeho odkazy v soucasnosti, tedy funkce informacni.

Vyrazna je i funkce poetickd. Autor voli ndpaditd slovni spojeni a umelecké opisy, a je tedy
ziejmé, ze se soustfedi 1 na formu, kterou je informace piedana. To se projevuje napf.

vyuZzitim paralelni syntaxe ([O:14]: ,,There was a world out there to be acted upon, fortunes to

3 Homepage — Oxford University Press. [online].

4Very Short Introductions — Oxford University Press. [online].

5 “Das Britische Empire: Reclam Sachbuch — Ashley Jackson — Knihy Google*. Books Google. [online].
¢ dle R. Jacobsona v: Cechova et. al, 2008, s. 94.
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be won, lands to be conquered®), pfirovnani ([O:282]: ,,The British clung to the coast like

limpets*) nebo aliteraci ([O:2]: ,,Engines of expansion®, [O:5]: ,.trite but truthful answer®).

Dulezita je také funkce expresivni (emotivni). Rada pasazi vyzniva ironicky, coz jednak

vyjadiuje autortiv nazor (napi. na politiku obhajujici imperialismus), jednak text ozvlastiuje
a pfitahuje Ctenafovu pozornost pravé k ndzorim a subjektivnim myslenkam, které se autor
snazi predat. Kuptikladu v tseku [0:205]: ,,reports of new pastures crying out for good works
or packed with potential customers requiring, if only they knew it, shirts from Lancashire,
teacups from Stoke-on-Trent, and the Word of the Lord“ je patrna kritika smysleni
kolonizatort, kdyz jsou vedle sebe polozeny humanitarni, ndbozenské pti¢iny s pri¢inami
ekonomickymi. Nékdy pochopeni ironie spoc¢iva na Ctenaii, jindy jej oznacuje kurziva
([0:66]: ,,the price of colonization was relatively cheap®) ¢i uvozovky ([O:391]: ,,attempting

to populate vast ‘empty* spaces of Canada®).

Kurziva i uvozovky slouzi také funkci metajazykové: vyjadiuji autortiv odstup od sdéleni ¢i
citaci tehdejSiho obecného minéni. Funkce metajazykova se projevuje také citaty jinych dél
a autordl a pouzitim jimi zavedenych slov a spojeni (settlerism, anglobalization, man on the
spot). Dalsim ptikladem jsou uvozovky oznacujici banalni vyjadreni, kterd do textd vnaseji
laickou mluvu ([O:161]: ,,There were numerous impulses causing individuals, organizations,
and governments to ‘do things‘ overseas®; [0:229]: ,,only the government that could
‘officially‘ create colonies®).

Rada z vyse zminénych jevii (laicka mluva, umélecké prostiedky, ironie) souvisi se snahou
text ozvlastnit a zptistupnit ctenafi, a proto mohou také okrajové spadat pod funkce apelovou

a fatickou.

Fatickd (kontaktovd) funkce se nejvyraznéji projevuje prvni osobou plurdlu, kterd zahrnuje

jak ctendfe, tak autora ([O:34]: ,,As Tony Hopkins reminds us*; [0:430]: ,,if we want to
understand why things are the way they are in the world we live in today*). Ctenafe zahrnuje
také vSeobecny podmét ,,one* ([O:428]: ,,Whatever one’s view of the merits of studying the
history of the British Empire®). Faticka funkce se dale projevuje v fecnické otazce [O:228]:
,»What of the role of the British government then?* Jako dialog mezi autorem a pfedjimanymi
dotazy Ctenare lze chapat tivodni pasaz ve tieti kapitole [O:5]: ,,The trite but truthful answer

113

to the question ‘why do empires grow* is ‘because they can‘*“. V neposledni fad¢ se faticka
funkce projevuje vyuzitim redlii, které jsou Ctenafi zndmé¢, a tim autorovi umoziuji navazat

kontakt skrze spole¢nou zkuSenost (napi. s hrnicky ze Stoke-on-Trentu a knihami
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o Flashmanovi). Podobné ptisobi 1 oziveni zavedenych slovnich spojeni, kterd maji Ctenaie
pobavit: [O:315] ,,The desire for resources was both the chicken and the egg of British
imperial expansion® (zaroven se jedna o funkci metajazykovou: autor pracuje s vyznamem
idiomatické fraze a posouva jej; podstatou réeni je, Ze nemizeme fict, zda byla dfive slepice,

nebo vejce, zde autor rovnou fika, ze je to tatdz véc).

Funkce apelova slouzi zejména tomu piesvédcCit ¢tendfe, ze je imperidlni historie zajimava

a jeji znalost uzitecna. Jasn¢ je to formulovano v useku nize:

[O:428] Whatever one’s view of the merits of studying the history of the British Empire, or opinions
about whether it was a good or a bad thing, the point is that it so profoundly shaped the world that
knowledge of its impact is important if we want to understand why things are the way they are in the

world we live in today.

Argument mezi fadky prostupuje celym textem: autor ukazuje, ze britsky imperialismus je
téma, o kterém stoji za to védét vice, a Ze by Ctenafi po docteni této knihy méli sahnout po
dalsim titulu (proto ostatn& ,,Introduction®). Ze at’ uz si o imperialismu myslime cokoli,

nemtiizeme popfit, ze se zasadné podepsal na dnesni podobé svéta.

Autor se zaroven snazi ilustrovat, ze se na dé€jiny neda divat z jediného Uhlu, coz dokazuje
napf. mnozstvi motivaci a jeva, které zapticinily imperialni expanzi. I tim se ve Ctenaii snazi
probudit zajem a zdUraznit, jak je téma zajimavé a kolika riznymi oblastmi (jako
naboZenstvi, spolecnost, kultura) pronika. Ukazuje, Ze za imperialismem nestéala jedina véc,
a ze pii jeho studiu a hodnoceni tim padem nelze zjednodusovat — a pribézné se odvolava
k jinym autorim jako vngjSim autoritam. Podobné je uzit ptiklad uspéchané dekolonizace,
jejiz dopady miazeme pozorovat dodnes. Sesta kapitola popisuje, Ze za ni opét mohla souhra
vice faktorii a neni mozné vinit pouze imperialisty ([O:512]: ,,Again, this was not necessarily
Britain’s fault; in the 1950s and 1960s, holding on to colonies became increasingly difficult.
Leisurely decolonization timetables shortened dramatically, colonial nationalists bayed for

independence ‘now*‘, not in a more orderly five or ten years® time*), na druhé strané nelze ani

tvrdit, Ze by Britdnie svym byvalym koloniim zarucila ptechod k demokracii.
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2.2 Vnitrotextove faktory

2.2.1 Téma, obsah a c¢lenéni

Jako vychozi text jsem vybrala kapitolu tieti a ¢ast kapitoly Sesté. Ob¢ tvoii iivodni odstavec,
ktery se snazi pomoci otdzek, odlehcujicich citatl a jinych kontaktovych prostiedka ¢tenare
uvést do tématu, a zaroven vném probudit zijem. Kapitoly jsou dale clenény na
pojmenované podkapitoly, které jsou d€leny do odstavc. Tématem je historické pozadi

vzniku Britského impéria a jeho dédictvi pozorovatelna ve svété kolem nés.

Tieti kapitola The Engines of Expansion popisuje pri¢iny vzniku a rastu impéria. Jednotlivé
podkapitoly se vénuji skupindm podnéti a motivaci. Prvni (Relative power vis-a-vis
indigenous societies and great power rivals) se zabyva pri¢inami vychdzejicimi z podstaty
impéria jako ekonomické, technologické a organizacni velmoci, které se v dané dob¢ nikdo
nemohl rovnat. Druhd (The law of unintended consequences) obhajuje ndzor, ze k expanzi
doslo souhrou fady okolnosti, a proto ji nikdo nemohl ptfedvidat ¢i do dusledku naplanovat.
Tteti (The actions of individuals, organizations, and governments) se vénuje napiiklad rolim
objeviteltl a dobyvateld, vlady a soukromych zajmi obchodnich spole¢nosti. Ctvrta (Maritime
requirement, war, and strategy) popisuje podnéty spojené se strategickymi potiebami a
pozemskymi i1 namoinimi konflikty, patd (7rade and commerce) expanzi z obchodnich
divodl, Sesta (Religion) roli protestantstvi, naboZenskych konflikti a misii, sedma

(Settlement and migration) shrnuje problematiku vnitinich 1 vnéjSich migraci a prelidnéni.

Sesta kapitola Legacies se zabyva dopady Britského impéria na svét a odkazy imperialismu
v dne$nim mezindrodnim systému, politice a kultufe. Z této kapitoly jsem ptekladala uvod
aprvni podkapitolu [International legacies, ktera ukazuje odkaz Britského impéria na
uzemnim ¢lenéni, napf. nepfirozené vyty€enych hranicich a kulturné nejednotnych statech.
Zaroven se dotyka potiZi, které kolonie mély s pfechodem k samostatnosti, a vysvétluje, pro¢

cey

jsou dodnes dé&jisti politickych konflikti.

2.2.2 Presupozice
I kdyz je kniha soucasti edice urcené Siroké verejnosti jako jakési uvedeni do problematiky,

klade na ¢tenate celkem vysoké naroky, co se tyce znalosti svéta, d€jin a redlii.

V ptekladaném uryvku se vyskytuje fada vlastnich jmen, historikli, objeviteld i britskych
politikii. Cast znich je uvedena bez vysvétlivek, i kdyZz se nejedna o notoricky znamé

0osobnosti.
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Dal$i presupozice spo&ivaji v realiich, nazvech statd a kolonii ¢ domorodych kment. Ctenaf
k porozuméni potiebuje alespon okrajovy piehled o historickych souvislostech, co se tyka
nepokoji v Irsku, valky za nezavislost, reformace nebo post-kolonidlniho déni napft.
v Stdanu, ptipadné o nekterych technologiich (dnes jiz kazdy nemusi védét, jak vypada
telegraf). Je tieba znat princip kolonialismu a status kolonii a dominii, princip imperialismu,
otroctvi a abolicionismu, podstatu misionafskych a obchodnich spole¢nosti ¢i ndbozenskych

zvyklosti (viz 2.2.3 Lexikum a 3.2.3 Pragmaticka rovina).

2.2.3 Lexikum

Lexikum je zejména vysSiho rejstiiku (immobilize; increasingly; permissive; acquiescence;
reprehensible; encroachment; deem), uziva také piejaté vyrazy zlatiny a francouzstiny
(ad hoc; post-facto, vis-a-vis, entrepot). To puasobi jako protiklad k odlehéenému,
ironizujicimu vyznéni textu, které se mimo jiné projevuje obCasnym uzitim banalnich frazi
aniz§iho stylu (napf. volbami sloves [0:387]: ,.Irish rebels dumped in North America“ ¢i
[0:107]: ,,blunder into a situation®; intezifikatory [0:233]: ,a situation that could go
embarrassingly wrong* ¢i [0:132]: ,,an awful lot else®). V citacich jsou uzity i vulgarismy

(arse; fuck off).

Typickym lexikalnim rysem odbornych textii je terminologie. Cechova et. al (2008, s. 218)
terminem rozumi pojmenovani, které dany pojem oznacuje jednoznacné a bez expresivniho
zabarveni. V textu se objevuji terminy spojené piimo s tematickym okruhem historie
(colonialism, American isolationism, the Reformation, decolonization), ptipadné vojenstvi,
o néZ se autor, jak padlo vySe, rovnéz zajima (germanismus schwerpunkt; frontier; infantry
square), ale také terminologie sociologickd a politologickd (bureaucratic structures, human
rights, nomadic, liberal, charter, polity, indentured labour, migration, nation state),
nabozenska a kulturni (circumcision, suttee, hajj, caste, foundation myth), pfirodovédna
(botanists, geologists, baobabs, molasses, sandalwood, peninsula), zejména pak zemé&pisna,
s ¢imz souvisi fada toponym. V neposledni fad¢ se objevuje také terminologie technicka
a mechanicka (wireless telegraphy, steamships, railways). Ackoliv terminy samy o sobé maji
povahu neexpresivni, autor nékteré z nich uziva v kontextu, ktery jim miize zbarveni dodat,
napt. [O:71]: ,established colonization as a duty of civilized powers [...] — part genuinely

held belief, part self-justificatory foundation myth of empire. Vedle toponym se objevuji

1 vlastni jména a ndzvy funkci (viceroy, Foreign Secretary).
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Text pracuje s idiomatickymi frazemi a ustdlenymi spojenimi (bring to heel, thin end of
a wedge, absence of mind, strike a chord, develop minds of their own, follow in the wake of).
Nektera jsou ale uzita v kontextu, ktery neni zcela obvykly, a proto plisobi jako aktualizace,
napt. [0:107], kdyz je Britanie oznacena za ,a bull that brought its own china shop*
(odpovida ceskému ,slonovi v porcelanu®; zatimco bézné¢ se slon v porcelanu ocita
nedopatienim, v tomto piipad¢ jej kolem sebe sam aktivné vrsi). Hojné¢ se vyskytuji také

kompozita (deep-level, empire-builder, small-scale, semi-dependent, post-independence).

2.2.4 Syntax, suprasegmentdlni a nonverbalni prvky

Pro text jsou typické vycCty hlavnich vét a polovétnych vazeb propojenych pomoci stiednik,
dale také vsuvky v zavorkach nebo mezi pomlckami (resp. em-dash) (viz 3.2.1 Gramaticka

a syntakticka rovina).

Zatimco lexikalné je text obohacen o frazeologismy a obraznd vyjadieni, na syntaktické
rovin€ se jej autor snazi zestrucnit (déno edici Very Short Introductions) a kondenzovat, ¢ehoz

dosahuje hlavné prostifednictvim polovétnych vazeb, jak popisuje Duskova (2012, s. 542-85):

1. infinitivy s ,,to%, a to napiiklad ve funkci:
a. atributu: [O:88] ,taking their cattle in tandem with a British drive to bring
unfriendly tribes to heel®,
b. podmétu: [O:56] ,,To be an empire builder was to be an adventurer “,
c. predmétu: [0:294] ,,indigenous polities sought to involve Europeans®,
d. doplnéni adjektiva: [O:13] ,,desperate enough [...] to try*,
2. participialnimi konstrukcemi, a to napt. ve funkci
a. prechodniku vyjadiujiciho soucasnost: [0:343] ,.it united the Atlantic world whilst
simultaneously sowing religious diversity*,

b. ptechodniku vyjadfujiciho pfedcasnost: [0:417] ,,Having considered the most

salient drives of the British empire-building, the following chapter charts* (zde se
jedna o tzv. dangling participidlni vazbu; agens se 1i$i od podmétu hlavni véty),
c. privlastku: [0:442] ,ruler-straight boundaries running for hundreds of miles mark
out enormous countries®,
3. gerundii, a to napft. ve funkci:
a. podmétu: [O:67] ,,maintaining it did not degrade Britain’s economic and military

resources,
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b. postmodifikace substantiva: [O0:83] ,,the belief in doing good things was a central
part.
Mezi umélecké rysy textu patii paralelni syntax, vedle vySe zminénych ptikladl patrna také

napt. v uvodu textu [O:5]: ,,The trite but truthful answer to the question ‘why do empires

grow* is ‘because they can‘. Following from this, the answer to the question ‘why did people

(113

act in ways that led to empire?‘ is ‘because they could.‘“ Paralelismus sice pon¢kud oslabuje

nekonzistentni interpunkce, nicméné struktura ,,answer to the question ‘why do/did* [...] is
‘because they can/could‘“ je ziejma. Opakovani spojovacich vyrazi mezi vedlejSimi vétami
i Cleny vycth zaroven napomaha orientaci, napi. opakovani spojky ,,or“ mezi infinitivy
v useku [0:49]: ,,it was considered acceptable to conquer overseas territory and subjugate
foreign people, to enslave or exploit them as cheap labour; to convert or ‘uplift® them [...], or

to take natural resources.

V textu se vyskytuji také vétné modifikatory (Duskova, 2012, s. 475-84), napt. [O:175]:
»Thus East India Company men [...] were operating in India [...] generations before the
company |[...] controlled anything beyond tiny coastal enclaves. Similarly, Europeans were
active in the African hinterland decades before there were any formal British colonies or
protectorates there.“ Vyraz ,,similarly* se zde vztahuje k celé vété a funguje jako prostiedek
textové navaznosti, podobn¢ jako napf. ,likewise* v tiseku [0:282]: ,,The British clung on to

the coast like limpets for the first century and half of their time in India. Likewise, the British

arrived in Ceylon because Trincomalee provided an excellent harbor [...] It was only later

that the British began to expand inland [...]%

DalSimi typickymi rysy textu jsou napf. rozvité premodifikujici ptivlastky ([O:143]: ,.the
mutton-chop whiskered missionaries* ¢i [0:470]: ,,the 1,600-mile-long Durand Line*) a
volné apozice: ([O:114]: ,Harry Flashman, the gutless and philandering soldier-hero of
George MacDonald Fraser’s novels* a [O:110]: ,,Sir John Seeley, the founding father of
British imperial history*).

Zjevna je velkd mira intertextovosti. Cechova et. al (2008, s. 126-8) pod intertextovosti
rozumi provazani komunikatu s jeho pfedchiidci, at’ uz ve smyslu odkazu, citace, aluze atd.
V textu se jednd zejména citace z jinych historickych publikaci, ale také beletrie MacDonalda
Frasera a aluzi na Chaloupku strycka Toma ([O:128] postava Topsy jako pfirovnani pro néco

nekontrolovatelné rostouciho). Citovana jsou dila jinych historikli (napf. Robinson,
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Gallagher, Belich), projevy politikit (Turnbull) 1 beletristické literarni postavy (Flashman).
Vyskytuji se:

1. celé pifimé feCi v uvozovkach s uvozovacimi vétami: [O:116] ,,’Absence of mind, my

(113

arse,‘ he declared. ‘We always knew what we were doing [...] °“,

2. citace ¢aste¢nych vypovédi, zejména napaditych pojmenovani jinych odbornika: [O:209]
»made it [an area], in the memorable words of Ronald Robinson and Jack Gallagher,

a fruit ‘ripe for plucking‘*

3. a teCi nepiimé: [0O:34] ,,As Tony Hopkins reminds us, control over the means of

destruction combined with a sharp reduction in the costs of coercion®.

Uvozovky vedle zavedeni pojml zjinych publikaci slouzi také metajazykové funkci,
signalizuji vystoupeni z role autora nebo ozvlastnéni textu ironii (viz 2.1.3 Funkce). Pfi blizsi
analyze textu ale vychazi najevo, ze neni vzdy zfejmé, které funkci uvozovky na daném misté
slouzi, napt. v useku nize se mize jednat jak o citaci vSeobecného minéni, nekonkrétnich

liberdlnich politikl (jako v prvni citované véte€), ironicky odstup autora ¢i vSe zaroveri:

[O:76] Liberals did not oppose the existence of empire or even its expansion, ‘as long as it could be

represented as a system uncorrupting at home and contributing to world peace and improvement®. [...]

There was a genuine belief that administrators, missionaries, and others at the colonial coalface were

‘lighting the dark spaces‘, supervising ‘great works, roads, railways, telegraphs, wharfs‘, and directing

Africans and Asians through a ‘wise and benevolent guardianship°.

Uvozovky jsou asi nejmarkantnéjSim suprasegmentalnim prvkem. Jak uZ padlo vySe, autor
k podobnym ucelim vyuziva také kurzivu. Celkové vyznéni textu je i pfes fadu odbornych
citati a kondenzaci informaci uvolnéné az podvratné, ¢imz je ale piistupné laickému ctenafi.
Mezi nonverbalni prvky patii také obrazek s popiskem v kurzive, nadpisy kapitol ve formé

,»Chapter No.*“ a tu¢né titulky jednotlivych podkapitol.

Asi nejvetsi slabinou vychoziho textu je interpunkce a pravopis. Na malém rozsahu vynika,
Ze je autor po této strance pomérné nekonzistentni. S interpunkci zachazi volné, pro vsuvky
vyuziva poml¢ky (em-dash), zdvorky i ¢arky, a to bez rozliSenych funkci ¢i zjevné motivace.
Carkami ¢asto oddéluje vice, nez by bylo tieba, coz vzhledem k sloZitosti textu miize &tenafi

vvvvv

americkou angli¢tinu’). N&kdy ale text plsobi jako zdznam mluveného slova (napi. v piipadé

"“Punctiation*. Cambridge Dictionary. [online].
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¢arek mezi vétami se stejnym podmétem, navic v druhé nevyjadienym jako [0:296]: ,,These
activities established turbulent frontiers in regions previously unconnected to Europe, and
created multiple interfaces between Britons and overseas societies). Nekonzistentni je také
odd¢lovani vlozenych vedlejsich vét ¢i vétnych modifikatort (,,s0* na prvni pozici oddéluje,
,thus® nikoliv). V useku [0:333]: ,,The Muscovy Company was founded in 1555, the Virginia
Company in 1606 [...] The South Sea Company (1711) was created to conduct trade with
Spanish America,” jsou zminény tfi obchodni spolecnosti se tfemi letopocty, ale jediny je
v zavorce. Podobné nekonzistentni je pouzivani cislovek (,,30,000° dislici, ale ,jtwelve
million* slovy®). TotéZ se tyka spojovniki: v textu nalezneme jak variantu ,,empire builder
[0:56], tak ,,empire-builder* [O:118] (oboji substantiva) ¢i zapis ,,its demise in the twentieth-
century* [O0:418].

V neposledni fad¢ uziva jak varianty britské, tak americké anglitiny (v textu americké
,harbor® [0:284], nikoli ,,harbour®, ale britské ,,endeavour* [0:43] a ,labour” [O:50] ¢i
,fuelled” [0:346] a ,,defence* [0:249], nikoli ,,endevor — labor — fueled — defense*).’

2.3 Ucinek

I pres slozitou syntax, vysoké naroky na ptfedchozi znalosti a nekonzistentni interpunkci
veétim, Ze se autoritv zdmér daii naplnit. Text je zajimavy a zajimavé napsany. Kazd4 kapitola
zamérné zacind odlehcenéji (ve tieti citace Malloryho, v Sesté ,,fotbal a fuck off*), aby Ctenéie

naldkala a uvedla jej do problematiky dobfe uchopitelnou formou, nez se skute¢né ponoii do

dat a historickych souvislosti. Autor vyborné pracuje s jazykem, coz mu umoziiuje navazat se

vvvvvv

2.4 Fiktivni prekladatelska zakazka, vybér uryvku a imperidlni
historie na ¢eském trhu

Cilovy text byl vytvofen jako nabidka spoluprace pro ¢eskéa nakladatelstvi. V tuto chvili by se
jeste nejednalo o preklad celé knihy a tryvek by fungoval jako samostatny text, jehoz icelem
by bylo pfesvédcit nakladatele, aby knihu zatadili do edi¢nich pland. Tomu byl pfizpisoben
1 vybér ukazky: zatimco tfeti kapitola dobfe ilustruje poeti¢nost, subjektivitu i kontaktovost

textu, uryvek z kapitoly Sesté popisuje, pro¢ jsou dé&jiny Britského impéria klicové pro

8 V obou piipadech se jedna o pocet lidi: v prvnim “30, 000 slaves” [0:399], ale “twelve million people”
[0:397].
® Cambridge Dictionary. [online].
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porozumeéni dneSnimu svétu, tedy proC stoji za to takovou knihu ¢ist a vydavat. Cilovym
Ctenafem piekladu je proto nejen Ceska vefejnost, ale piedevsim redakce zvoleného

nakladatelstvi.

Nabizi se, aby ukédzka byla zaslana nakladatelstvim, ktera vydavaji naucné knihy
s historickou tématikou uréené SirSi vefejnosti. V prvni fadé by se nabizelo nakladatelstvi
Academia a jeho edice Historie, kterd zahrnuje tituly, jez ,hledaji souvislosti mezi historii
a soucasnosti“!®, coz odpovidd obsahu pieloZzeného tryvku z Sesté kapitoly. Nakladatelstvi
Academia je navic spojeno s Akademii véd, a proto cilova skupina ¢tenait a jejich ocekavani

mohou odpovidat univerzitnimu nakladatelstvi, kde vySel original.

Sirokou nabidku popularné nauéné &etby o historii ma také Nakladatelstvi Lidové noviny,
mimo jiné v edici D&jiny statd. NLN vydava zejména pivodni ¢eskou tvorbu, nicméné najdou
se i tituly piekladové, napi. pravé Déjiny Britanie (ed. K. O. Morgan)!!. NLN vydalo také
nékolik titult, které se d&jin Britského impéria dotykaji, napt. Dejiny Spojenych statu
americkych (D. E. Shi, G. B. Tindall)!? nebo Dé¢jiny kolonizaci (M. Ferro)'®. Vzhledem
ktomu, ze NLN spolupracuje stadou historiki avydavd naucny Ccasopis Déjiny
a soucasnost'?, 1ze podobné jako u nakladatelstvi Academia pocitat s podobnym okruhem

¢tenait jako u vychoziho textu.

Tématem britskych d&jin se zabyvaji 1 méné¢ odbornd nakladatelstvi. Kuptikladu
Nakladatelstvi BB art vedle ptekladové beletrie vydava popularizacni knihy jako napt. Déjiny
Anglie: Zdaklady (P. Ackroyd)'®, literaturu faktu o manzelkach Jindficha VIII. z pera historicky
A. Weir'® a monografii Vzestup a pdd Britského impéria (D. Judd) 7. Prekladova literatura
vychéazi také v nakladatelstvi Argo'®, které vydalo obséhlou publikaci vénovanou dé&jinam
a odkazu Britského impéria Britské impérium: Cesta k modernimu svetu (kterd je knize The

British Empire velice blizka, a jeji ¢esky preklad byl proto pouzit jako paralelni text).

10> Edice Historie”. Academia. [online].

1 “Déjiny Britanie — NLN — Nakladetlstvi lidové noviny . [online].

12 “Déjiny USA — NLN — Nakladatelstvi lidové noviny.” [online].

13 “Déjiny kolonizaci — NLN — Nakladatelstvi lidové noviny.” [online].

14 “Déjiny a soucasnost — NLN — Nakladatelstvi lidové noviny . [online].
15 “Déjiny Anglie: Zdaklady — Nakladatelstvi BB art”. [online].

16 “4nne Weir — Nakladatelstvi BB art”. [online].

17<“JUDD, Denis — Impérium — Méstska knihovna v Praze.” [online].

18 “Historie a fakta — Argo”. [online].
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Z toho plyne, Ze je téma imperialismu na ¢eském trhu pomérné oblibené a najde se 1 nékolik
publikaci vénovanych ptfimo historii a dédictvi Britského impéria. Nabizi se pak samoziejmée
otazka, pro¢ by poté mélo ceské nakladatelstvi ptijmout pieklad knihy The British Empire.
Myslim, ze tato kniha vynikd ze dvou diivodd: zaprvé svym malym rozsahem a zadruhé
celkovym vyznénim, které je subjektivni, jazykové invencni a ptistupné. Aby byl splnén tcel
piekladatelské zakazky, bylo tedy pro pieklad klicové tyto dva rysy zachovat. Jak, presnéji

popisuje nasledujici ¢ast komentare.
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3. Metoda piekladu

Zvolenou metodu piekladu ve vztahu k originalu lze popsat z riznych hledisek, jak uvadi

teoretici prekladu:

Christiane Nord (2011, s. 20-5) rozlisuje mezi piekladem dokumentarnim a instrumentalnim.
Za instrumentalni povazuje preklad, ktery slouzi vlastnimu tcelu v rdmei nové komunikacni
situace, at’ uz stejnému jako vychozi text, nebo odlisnému; tzn. jeho ucelem neni pouze
pievod slov zoriginalniho jazyka. V instrumentalnim ptekladu proto dochazi k upravam
sohledem na novou skupinu ctenari. Protikladem je pieklad dokumentarni, ktery
dokumentuje obsahovou slozku textu ptesnéji, at’ uz slovo od slova, nebo pouze ve vztahu
k realiim (zde se neméni). Maj pieklad Gryvku z knihy The British Empire je instrumentalni
a slouzi stejnému ucelu jako vychozi text, procez se snazi predat jeho jednotlivé funkce do
Ceského prostiedi roku 2024. Na druhé strané bychom mohli fict, ze se Castecné jedna
o preklad dokumentarni, zejména ve vztahu k autorovym nézorim a argumentaci.
Zprostfedkovany byly pouze ndzory a znalosti autora vychoziho textu (s vyjimkou jediné

aktualizace, viz 3.2.3 Pragmaticka rovina).

Dalsim teoretickym poznatkem, ktery je pro muj pieklad relevantni, je Levého dvoji norma
piekladu. Jiti Levy (2012, s. 82) rozliSuje mezi normou reprodukéni, tedy snahou zachovat
obsah origindlu, a normou estetickou. Jak uz padlo vyse, ackoli je primarnim cilem vychoziho
textu informovat, estetickd slozka je rovnéz velice dulezitd, a proto bylo cilem piekladu

piedat jak obsah, tak specifika autorského stylu.

Jak uz padlo vySe, cilovym ¢tendfem pieloZzeného textu je v prvni fad€ redakce ceského
nakladatelstvi, v druhé Ceskd vetejnost se zajmem o historii, kterd nicméné nema znalosti
britskych a imperialnich redlii srovnatelné se ¢tenati vychoziho textu, jenz navic vysel pied
vice nez deseti lety. Aby byl pieklad srozumitelny v Ceském prostiedi, je jej tedy nutné
upravit s ohledem na znalosti ¢eskych ¢tenafil i rozdily mezi anglickym a ¢eskym jazykem.
Na druhé strané pocitdme se Ctenafi, kteti maji zdjem o vSeobecné déni, a proto jim neni tfeba
vysvétlovat napt. udélosti z modernich dé€jin zminéné v Sesté kapitole (viz. 3.2.3 Pragmaticka
rovina). Vychozi text md ovSem vedle informacni slozky 1 ndpadnou slozku poetickou
a kontaktovou, které¢ bylo nutné s ohledem na ucel piekladu (presvédcit nakladatele, ze se

jedné o vyjimec¢nou knihu) zachovat.
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V ptipad¢, Ze by kniha pozdéji byla vydana, pattila by mezi utvary stylu populdrné naucného,
gemuz by se méla piizptsobit uz ukazka. Podle Cechové et. al (2008, s. 224) je popularné
naucny text ur¢en neodbornému publiku a umoziuje jistou beletrizaci textu, ptejiméani prvka
ze stylu publicistického ¢i uméleckého. Vzhledem k tomu, Ze tato kritéria splituje jiz vychozi

text, staci je v prekladu prevzit.

Pti prekladu jsem pracovala se slovniky, dvojjazyénym slovnikem Lingea v tisténé
1 elektronické podobé a papirovym i internetovym vykladovym slovnikem Oxford Learner’s
Dictionary, s nastroji webovych stranek Ceského ndarodniho korpusu, Internetovou jazykovou
priruckou a paralelnimi texty, tematickymi publikacemi i online zdroji. Pfi dohledévani
ekvivalentli a vysvétleni byly vyuzity hlavné¢ knihy Britské Impérium: Cesta k modernimu
svetu, Atlas svétovych dejin, internetova encyklopedie Britannica, kniha Déjiny Anglie ¢i
ucebnice z fady Déjepis pro gymnazia a stiedni skoly. Pti piekladu toponym a jinych reélii mi
napomohla funkce pfepnuti jazyka v internetové encyklopedii Wikipedia; vysledky jsem
nasledn¢ ovéfovala na mapach ve vySe zminénych zdrojich ¢i poctem vysledkl
v internetovém vyhledavaci. Kompletni seznam pouzité literatury ptikladam na zavér prace.
K tad¢ interpunk¢nich a syntaktickych feSeni jsem dospéla také diky konzultaci se skupinou

osmi na sob& nezavislych ¢tenail z fad rodiny a pratel, ktefi dostavali rizné varianty textu.

3.1 Typologie ptekladatelskych posunti

Podle slovenského teoretika prekladu Antona Popovice (2002, s. 77-9, s. 118) mé kazdy text
vyznamov¢ jadro, které se projevi jako neménné, napt. pokud text sumarizujeme. Toto jadro,
invariant, ma byt pii pfekladu z vychoziho do cilového textu pfeneseno beze zmény. Na
druhou stranu stavi variantni prvky textu (Levy (2012, s.27) rozliSuje mezi prvky
variabilnimi a nevariabilnimi), které mohou byt pozménény v rdmci tzv. piekladatelskych
posuni (Popovi¢, 2002, s. 118-9). V ptipadé mého piekladu je invariantem informacni
slozka, G¢inek a celkové vyznéni textu. Konkrétni umélecké prostiedky a jazykové obraty
jsou prvky variantni, mohou se zménit, ackoliv by mély stdle vést ke shodnému vyznéni.

Cilem je tedy dosahnout ,,vérnosti celku* (Popovic, 2002, s. 121).

Prekladatelské posuny Popovic¢ (2002, s. 132) rozd€luje na konstitutivni, které nevyhnutelné
vychézeji zrozdili mezi jazyky, a individualni, zé&vislé na piekladateli. Ptikladem
konstitutivniho posunu by mohla byt napf. zména syntaktické struktury dana cetnosti
anglickych participidlnich konstrukci ve funkci ptechodniku, ktery v ceStiné zastaral

avyuzivd se jen sporadicky (DuSkova, 2012, s.583). Naptf. nize byla tfi participia
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(,,reinforcing®, ,,demostrating* a ,,calling®) ve funkci pfitomného piechodniku nahrazena

soufadn¢ spojenymi vétami:

[O:41]: Scientific and technological advances were handmaidens of the empire, simultaneously

reinforcing and demonstrating British superiority and calling forth greater colonial endeavour.

[P:45]: Véda a technika se rozvijely ve sluzbach impéria, upevnovaly a dokazovaly britskou

nadtazenost, a zaroven podnécovaly dalsi koloniza¢ni snahy.

Za individudlni posun v ukdzce vyse by se dal povazovat stupnovaci pomér mezi Cleny
,supeviovaly — dokazovaly* a ,,podnécovaly. Dale také napt. piidani informace ,,mezi
mocnostmi“ v useku nize, kterd nebyla tolik motivovana snahou dovysvétlit jako
subjektivnim dojmem, ze tak text Iépe plyne. Z obdobného divodu doslo také

k multiverbizaci ¢lenu ,,warfare® na ,,vale¢né konflikty* (nikoli ,,valc¢eni®).

[O:4]: The motive forces included migration, trade, strategic rivalry, and warfare.

[P:4]: Hybné sily expanze zahrnovaly migraci, obchod, strategickou rivalitu mezi mocnostmi

a vale¢né konflikty.

Dalsi ptiklady posuni konstitutivnich i individudlnich zmifnuje nésledujici ¢ast prace.

3.2 Typologie ptekladatelskych postupil a vybrané problemy

V nasledujici ¢asti budou rozebrany vybrané piekladatelské problémy na roviné gramaticko-
syntaktické, lexikalni a pragmatické ve vztahu k piekladatelskym postuptim, jak je definuji
Popovi¢ (2002) a Knittlova (1995 a 2010). U popisu gramaticko-syntaktickych zmén se

opirdm zejména o Mluvnici soucasné anglictiny na pozadi cestiny (DuSkova, 2012).

3.2.1 Gramaticka a syntakticka rovina

Syntax vychoziho textu byla uz vySe charakterizovana jako slozitd a kondenzovand, procez
pti piekladu doslo k fad€ zmén, které se odvijeji nejen od rozdilli mezi jazyky (nomindlni
anglictina proti verbalni cestiné ¢€i Cetnost participii), ale i snahy text ¢aste¢né rozvolnit, aby
byl Etenafi piistupnéjsi.

Velkou skupinu gramaticko-syntaktickych zmén tvoii transpozice, nutné zmény syntaktickych
struktur, napf. zachazeni s pasivnimi, infinitivnimi a gerundidlnimi konstrukcemi, jak je
uvedeno v Tabulce 1 niZe: nabizi se reformulace vedlejSimi vétami (fadky 1,3 a 5). Chceme-li

ale v dlouhych souvétich zachovat kondenzaci, je mozné infinitiv ponechat (f. 2) a gerundia

nahradit deverbativnimi substantivy a participia deverbativnimi adjektivy (f. 4 a 6).
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Tabulka 1 : Transpozice: zachdzeni s infinitivnimi, participialnimi a gerundidalnimi konstrukcemi

Pivodné  pieloZeno original pireklad

1 infinitiv vedlejsi vétou [17] to be a Briton abroad within the  [18] Britové, ktefi zili mimo
empire’s bounds became an exulted rodnou zem, se v ramci
status. impéria mohli t&sit obzvlaste

vazenému postaveni.

2 infinitiv infinitivem [49] Until the nineteenth century it [52] AZ do devatenactého stoleti
was considered acceptable to conquer se povazovalo za zcela ptipustné
overseas territory and subjugate kolonizovat zdmotska izemi,
foreign people, to enslave them or porobit tamni obyvatele, zotrocit
exploit them as cheap labour je nebo vyuzit jako levnou

pracovni silu
3 gerund vedlejsi vétou [20] A nineteenth-century cartoon [23] Tento nespoutany
captured the unbridled zest for kolonizac¢ni zapal zachytil
colonialism by depicting a would-be  kresleny vtip z devatenactého
colonist stoleti, na némz potencialni
kolonizator

[82] Paternalism, and the belief in [88] Paternalismus a

doing good things presvédceni, ze Britanie déla
dobrou vée

4 gerund deverbativnim [67] maintaining it did not degrade [71] Vydrzovani impéria

substantivem British economic and military nevycerpalo britskou
resources ekonomiku ani prosttedky pro
armadu

5 particip vedlejsi vétou [147] The spread of firearms traded [154] Rozsifeni stielnych
by concession-seekers or zbrani, s nimiz obchodovali
businessmen weaponized internal podnikatelé a zajemci o
disputes koncese, vyzbrojilo vnitini

spory
[347] Despite officially promoting [352] I ptestoze Anglicané
religious homogeneity, the English oficialn¢ podporovali
found it impossible nabozenskou jednotu, zjistili, Ze
nemohou

6 particip deverbativnim [149] British interventions in India, [156] Britska opatieni v Indii,

adjektivem relating to caste souvisejici s kastovnim
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Pti ptekladu do CeStiny se nabizi zaména nomindlni struktury za verbalni, napi. v tsecich

nize:

[O:7]: George Mallory’s answer when asked why he wanted to climb Everest was

[P:8]: Kdyz se George Malloryho zeptali, pro¢ touzi zdolat Everest, odpovédél

[O:32]: The expansion and contraction of the British Empire reflected Britain’s power

[P:35]: Britské impérium se rozpinalo a opét smrstovalo v zavislosti na zménach v mocenském

postaveni

[O:279]: British holdings [...] began [...] for reasons of [...] maritime strategy (Cape Town’s position

on the sea route east).

[P:287]: britské drzavy [...] vznikly kvili [...] namoini strategii (Kapské mésto lezi na namotni cesté

na vychod).

Pasivum

Vychozi text dale ¢asto pracuje s trpnym rodem ¢&ili pasivem. Cestina ma sice trpny rod také,
nicméné jeho Cetnost v Ceskych textech je vyznamné niz8i nez u anglického odborného stylu
(Duskova, 2012, s. 265). Pti ptekladu jsem s pasivem zachazela trojim zptisobem: zachovala
jej, prevedla na zvratné sloveso nebo vétu pieformulovala s rodem ¢innym. Konkrétni

ptiklady a vysvétleni volby uvadim v Tabulce 2 nize:

Tabulka 2: pasivum

original pieklad komentar
1) zachovani [62] Internal opposition [66]_Domaci opozice [...]  Agens je implikovany
pasiva [...] was delegitimized ina  byla vS§emoznymi zpiisoby (zastanci kolonialismu,

host of ways, and crushed

znevazovana, a pokud se

with relative ease

s ni nepodaftilo dohodnout,
byla bez velké namahy

rozdrcena.

potazmo primo viada), ale
vychozi text jej (moznd

zamerné) skryva.

[89] the Maasai were being

moved off their land

[97] Masajové byli

odsouvani ze svého tizemi

Trpny rod zdiiraznuje dopady

na kmen Masaji.
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2) zvratné

sloveso

[299] It [Empire] was built

and secured through wars

[306] Impérium se

budovalo a upeviiovalo

béhem valek

Implicitni agens je Britanie,
potazmo impérium samo,
procez se zvratné sloveso

nabizi.

[49] Until the nineteenth
century it was considered
acceptable to conquer

overseas territory

[52] AZ do
devatenactého stoleti se
povazovalo za zcela
pripustné kolonizovat

zamorska uzemi

Opét implicitni agens
(,, tehdejsi lidé, spolecnost )

zamerné skryvan.

3) reformulace

na rod ¢inny

[15] Increasingly, as hazards
of climate, distance, and

resistance were mastered

[16] Zatimco Evropané
postupem casu
prekonavali

rizika spojena

s klimatem, odporem

a dlouhymi vzdalenostmi

Podmeét prevzat z kontextu

[102] Another important

cause of imperial expansion

[108] Dalsi dalezitou

pri¢inu imperidlni

Jedna se o vseobecné tvrzeni,

nabizi se vyuzit prvni osobu

was what might be termed expanze bychom mohli  plurdalu (viz Pragmaticka
the law of unintended popsat jako zakon rovina).
consequences. nezamyslenych
nasledku.
[54] At home, [...] this [57] Na domaci pude (a) agens je vyjadren v ,,at

[colonisation] (a) was not

generally deemed

reprehensible; amongst
Britain’s great power peers it

(b) was considered normal

(a) se na kolonizaci
divali vesmgs ptiznive
Vlivna $lechta ji

(b) povazovala za
béznou soucast

zahrani¢ni politiky

home " (,,those at home “),

tedy lze dosadit treti osobu

(b) agens je vyjadien v

,,amongst great power peers “
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Apozice

Text vyuziva volné apozice v postmodifikaci. V ptekladu bylo mozné ¢ast z nich pfesunout
do premodifikace, jak je pro ¢esStinu pfirozenéjsi, napt. z ptivodniho [O:110] ,,sir John Seeley,
the founding father of British imperial history* se stava [P:115] ,,zakladatel britské imperidlni

historie sir John Seeley*.

Bylo-li sdéleni v postmodifikujici apozici obsahlejsi, rozhodla jsem se ji v ¢estin€ zachovat,
napt. prelozit [O:114] ,,Harry Flashman, the gutless and philandering soldier-hero of George
MacDonald Fraser’s novels® jako [P:119] ,Harry Flashman, zbabély suknickarsky vojak

a hlavni postava historickych fikci George MacDonalda Frasera®.

Ptivlastky v premodifikaci

K dal§im syntaktickym zméndm dochéazi u rozvitych pfivlastkii v premodifikaci, napt. ke
zméné vétného Clenu: [0:143] ,,the mutton-chop whiskered missionaries* se z atributu stava

pfedmétem v sedmém padu [P:151] ,,misionafi se svymi licousy a kotletami*.

Naopak v ptikladu [0:470] ,,the 1,600-mile-long Durand Line separating Afghanistan and
Pakistan“ byla struktura zachovana: [P:471] ,,1 600 mil dlouh4d Durandova linie oddélujici

Afganistan a Pékistan®.

Interpunkce a délka souvéti

Vychozi text tvoii slozita souvéti, ve vyctech jsou kumulovany vétné celky a polovétné

vazby, zpravidla odd€leny stfednikem. Stfednik se v ¢eStiné pouziva zejména mezi hlavnimi

vétami, kdy spolu dé&je souviseji pftilis, nez aby byly oddéleny teckou, ale zaroven méné nez

pfi oddéleni ¢arkou; vyjadfuje tzv. stfedni miru zéavislosti. Mezi ¢leny vyctu se stfednik
TS ERT v . v 119 - Loov x . , o . ISRy

vyuziva pii vyznaceni podskupin polozek'”, nicméné ¢etnost jeho vyskytil je o poznani nizsi

nez v anglickych textech.

Pro pohodli ¢eského ctenafe jsem se snaZzila text rozdélit na krats$i vétné celky, s vyjimkou
pfipadd, kdy délka vét slouzila sdéleni ¢i poeti€nosti, potazmo expresivité. Konkrétné
v ptipad¢ véty nize muze jeji délka jest€¢ zdlraznit, co vSechno si kolonizatoii vuci
domorodctim mohli dovolit. Stfednik by ve vy¢tu mohl oddélovat jednotlivé podskupiny

aktivit, véfim ale, ze to dostatecné vyjadiuje rozlozeni ¢arek a spojek:

19 “Stirednik*. Internetova jazykova ptirucka. [online].
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[0:49]: Until the nineteenth century it was considered acceptable to conquer overseas territory and
subjugate foreign people, to enslave them or exploit them as cheap labour; to convert or “uplift them,
allegedly for their own good, or to take natural resources which occurred in their lands, justified by the
claim that if the natives were incapable of utilising God-given resources, it was the duty of a superior

civilization to do so instead.

[P:52]: Az do devatenactého stoleti se povazovalo za zcela ptipustné kolonizovat zdmotskd tizemi,
porobit tamni obyvatele, zotrocit je nebo vyuzit jako levnou pracovni silu, ,,povznést jejich
ducha a obratit je na svou viru, pry pro jejich dobro, a zkonfiskovat na domorodém tzemi ptirodni
suroviny s omluvou, ze pokud pivodni obyvatelé zdrojt, kterymi je Bith obdafil, vyuzit neuméji, je

povinnosti vyspélejsi civilizace udé¢lat to za né.
Naopak v dal§im piiklad¢ jsem misto stfedniku isek rozdélila na dva samostatné vétné celky:

[O:27]: Empire rested upon a relative absence of rivals capable of threatening Britain’s position in

Europe, and rivals overseas who could be beaten or accommodated; on American isolationism

[P:29]: Rovnéz napomohlo, ze Britanie v t¢ dobé celkem neméla rivaly, ktefi by mohli ohrozit jeji
pozici v Evropé, a zdmofsti soupeii mohli byt porazeni nebo dotlaceni ke kompromisu. Imperialni

expanzi umoznila americka politika izolacionismu
Radu vsuvek, at’ uz s dopliujicimi informaci, nebo ironickymi komentafi, odd&luji bud'to
pomlcky (resp. em-dash), nebo zavorky. Vzhledem k tomu, Ze interpunkce patii k slabSim

strankdm vychoziho textu, rozhodla jsem se s ni zachéazet volnéji, napf. pokud informace ve

vsuvce nepietizila syntax, zafadila jsem ji rovnou do véty.

[O:13]: Others were simply desperate enough—for survival or glory—to try.

[P:14]: Rada dalsich lidi byla jednoduse dost zoufal4 na to, aby v touze po sldvé nebo pieziti zkusila

Stésti.

[O:9]: European people had the capacity to get overseas and to do things when they arrived—trade,

explore, preach, settle—and so they did.

[P:9]: Evropané me¢li prostredky plavit se pfes ocedny a néco na druhém biehu podniknout:

obchodovat, prozkoumavat, kazat, osidlovat. A tak se ¢inili.

Jak je patrné v poslednim piikladu, pokud bylo pomlckami uvedeno bliz§i dovysvétleni téhoz

jevu nebo piiklad, nahradila jsem je dvojteckou®’. Podobné také nize:

20 “Dyojtecka*. Internetova jazykova piirucka. [online].
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[0:456]: India owes its unity to the process of imperial expansion and imperial rule—in other

circumstances, the subcontinent might well have been a conglomeration of separate states

[P:456]: Indie za svou jednotu vdeci procesu imperialni expanze a britské nadvladé: za jinych

okolnosti by na subkontinentu mohla vzniknout konglomerace samostatnych stati vystavénych

na zakladech mocnych kralovstvi

Naopak zavorky jsem ve vétsing ptipadi zachovavala (vyjimaje vySe zminéné nekonzistentni
odd€lovani letopoctll). Zavorky obsahujici dovysvétleni pojma (napf. obfad sati) byly
ponechany, zaroven jsem zavorek sama vyuzivala k pfidani vnitinich vysvétlivek, které by
jinak pfetizily syntax (napt. doplnéni dnesnich stati k méné znamym africkym oblastem; viz

3.2.3 Pragmaticka rovina).

Dal$im interpunkénim problémem bylo uzivani uvozovek, a to nejen k uvedeni ptfimych citaci
a prevzaté pseudoterminologie, ale 1 k vyjadfeni odstupu autora od sdéleni, ironie ¢i citace
nekonkrétniho vS§eobecného minéni. Ackoliv jsem nejprve méla tendenci odstranit uvozovky,
které neslouzi Cdist¢ citaci konkrétniho autora ¢i dila, hranice mezi metajazykovou
a expresivni funkci je mnohdy tak nejednoznacnd, Ze jsem se nakonec rozhodla pievzit
uvozovky z vychoziho textu, resp. v ¢eské podobé (dvojité uvozovky typu 6-9), s vyjimkou
pripadu, kdy pii ptekladu doslo ke zméné syntaktické struktury (piiklad nize) nebo byl odstup

vyjadten slovné (napt. pomoci ,,takzvany*).

[O:119]: Fraser’s point is that it was ‘presence of mind‘ on the part of the Britons overseas that led to

imperial expansion

[P:125]: Fraser tu fika, Ze se impérium rozristalo pravé proto, ze Britové v zamoti byli duchem
pfitomni

Naopak v useku nize dobfe nedavalo smysl, aby byl uvozovkami oddélen jen jeden cClen,

proto jsem je v piekladu piidala:

[O:219]: This was especially the case in the days when even basic communication between here and

‘over there’ took weeks or months rather than minutes

[P:228]: To platilo zejménav dobach, kdy i1 zakladni komunikace mezi ,tady”“ a.tam“

netrvala minuty, nybrz tydny ¢i mésice
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Dalsi vyjimkou je tvod teti kapitoly:

[O:5]: The trite but truthful answer to the question ‘why do empires grow* is ‘because they can‘.
Following from this, the answer to the question ‘why did people act in ways that led to an empire?‘ is

‘because they could".

Uz vyse bylo naznaceno, ze je interpunkce nekonstantni, a ackoliv ¢eskd pravidla umoziuji
vypovéd vkladat s malym pismenem na za¢atku?!, myslim, Ze zména je na mist&. Vychazime-
li z interpretace, ze se jedna o dialog mezi pfedjimanymi otdzkami Ctendfe a autorem, diraz
by m¢l lezet na autorovych odpovédich. Naopak s otazkami ¢tenat ke knize jiz ptichazi, tedy

neni tfeba strhovat na n¢ pozornost uvozovkami. Zvolila jsem tedy variantu:

[P:5]: Na otazku, pro¢ se impéria rozrlstaji, se nabizi bandlni, nicméné pravdiva odpovéd’: ,,Protoze
mohou.* Obdobné pak na dotaz, pro¢ lidé svym jednanim prispivali ke vzniku impéria, 1ze odpoveédét:

,,Protoze mohli.*

Aktuélni Clenéni vétné

Vramcei informacni struktury véty a névaznosti v ramci textu rozliSujeme mezi tématem,
informaci zndmou napf. z kontextu, a rématem, novou stéZejni informaci??. Zatimco vychozi
text vyuziva k odliSeni tématu a rématu vytykaci konstrukce, kurzivu, ¢leny neur€ité c¢i
rematizatory, v ceském jazyce je réma zpravidla uréeno postavenim ¢lent (Duskova, 2012,
s. 530-4). V piekladu tedy lze misto anglickych prostiedkl jako napt. vytykaci konstrukce
akurziva vyuzit zménu pofadi vétnych &lent. Piiklady zmén na zékladé AVC uvadi

Tabulka 3.

2“Uvozovky*. Internetova jazykova piirucka. [online].
2“Aktualni élenéni vétné*. Novy encyklopedicky slovnik estiny. [online].
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Tabulka 3: AVC

original

preklad

komentar

[329] There was the Royal African
Company, set up in 1660, which had
a monopoly on slaving and was led

by Charles II’s brother.

[335] Otrokatsky monopol
vznikl pod Kralovskou
africkou spolecnosti, ktera

byla zaloZena roku 1660

a které predsedal bratr krale

Karla II.

Mizi vytykact konstrukce.

[119] Fraser’s point is that it was

‘presence of mind ‘ on the part of

Britons overseas that led to imperial

expansion

[125] Fraser to tika, ze se
impérium rozrastalo praveé
proto, ze Britové v zamofi

byli duchem pfitomni

Vychozi text zdiirazituje réma
kurzivou (v protikladu

k predchozimu textu, kde se
mluvi o ,,absence of mind “).
V prekladu napomaha také

rematizator ,, prave proto .

[125] Philippa Levine criticizes the
overplayed assertion that the British
built an [...] empire by accident, or

only did so reluctantly.

[132] Naduzivané tvrzeni,
Ze Britové [...] impérium
vybudovali omylem nebo
jen neochotné, kritizuje

historic¢ka Philippa Levine.

Odstavec se vénuje ,, absence
of mind ", tedy predmétu
kritiky, ktera je tématem,
zatimco Levine sama je

zminéna poprve.

[219] This was especially the case in
the days when even basic
communication between here and

‘over there‘ took weeks or months

rather than minutes, and when there

was in practice little that London

could do if a rash viceroy invaded
Tibet or colonists in Australia

mistreated the native population.

[228] To platilo

zejména v dobach, kdy i
zékladni komunikace mezi
»tady* a ,,tam*

netrvala minuty, nybrz

tydny ¢i mésice, a pokud

zbrkly mistodrzici zahajil
invazi do Tibetu nebo kdyz
kolonisté v Australii tyrali
mistni obyvatelstvo, nedalo

se s tim z Londyna nic moc

V prvni vedlejsi veté
prekladu napomaha spojka

., nybrz“. Bezradnost
Londyna je v origindle opét
vyznacena vytykaci
konstrukcti, kterou v prekladu

nahradi poradi vet.

délat.
[328] The profusion of trading [334] O puvodnich Veta uvadi réma obchodnich
companies |[...] offers a clue to the zékladech britského spolecnosti, které je

early origins of Britain’s overseas

empire.

zamotského impéria
nejlépe sveédci [...] piehrsel

obchodnich spole¢nosti.

tematizovano v ndsledujicim

textu.
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6 [34] As Tony Hopkins reminds us, [37] Podle britského Tematem predchoziho textu
control over the means of destruction historika A. G. Hopkinse je technicky pokrok, proto je
combined with a sharp reduction in technicky pokrok vyrazn€  prirozené jim zacit. Na néj se
the costs of coercion caused by snizil ndklady na uplatnéni  jako diisledek vaze uplatnéni

technological progress enabled vast ~ donucovaci moci, coz spolu  donucovaci moci. Zamenu

extensions to the Empire. s kontrolou nad ni¢ivymi Clenit ,,naklady “ a
zbranémi impériu zajistilo ., kontrola“ umoznuje
zisk rozsahlych uzemi. slucovaci spojeni ,,combined
with“.

Dalsi gramatické a syntaktické problémy
S vyse zminénym AVC souvisi lexikalni vyjadfeni nékterych ¢lend neuréitych, napf. pomoci
mnozného Ccisla [0:275; P:283]: ,,Britain’s imperial presence in a region” — ,britské

pritomnosti v cizich krajich® ¢i ukazovaciho zajmena [0:226; P:234] ,,a Pacific island or an

inland region of Africa® — ,tuhle ostriivek v Pacifiku nebo tdmhle vnitrozemska oblast

v Africe®.

Dalsim piikladem zmény na gramaticko-lexikalni roviné je také modulace, zde vedle trpného
a ¢inného rodu (viz Pasivum) zejména antonymickd zmeéna. Jak je patrné z doslovnégjSich
preklad v hranatych zavorkéach niZe, divodem posunii bylo zejména zpiehlednéni vét ¢i

hledani pfirozengjsi formulace.

[O:18]: Unless the British government or some other agency had closed all the ports and immobilised

all the sea-going vessels, there was really no way of stopping people leaving the country

[,,Pokud britskd vlada ¢i jiny ufad neuzaviely vSechny piistavy a neznemoznily vypluti vSem lodim,

neexistoval zadny zpusob, jak lidem zabranit [...]“]

[P:20]: Expanzi by mohla zastavit jeding britska vlada ¢i jiny Ufad: kdyby uzaviely vSechny pfistavy a

znemoznily vypluti v§em zamotskym lodim.

[0:376]: Settlers were like clockwork mice; wherever they were set down, they moved off across the

land, veering erratically to the left or right but rarely ceasing to move. [,,zfidka ustali v pohybu®]

[P:380]: Evropsti osadnici byli jako mysi na kli¢ek: at’ uz je postavili kamkoliv, rozb&hli se odtud do

svéta, nevypocitatelné se otaceli vlevo a vpravo, ale vzdy zlstavali v pohybu.
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[O:58]: the voices of empire’s critics and its nationalist opponents were at this stage_too weak to be of

much consequence.

[Hlasy nacionalistt a kritiki impéria zatim zaznivaly pfili$ slabé na to, aby mohly néco zménit.]

[P:62]: Hlasy nacionalistii a kritikti impéria zatim nezaznivaly dost hlasit¢ na to, aby mohly néco

zménit.

Jako jeden z uméleckych ryst vychoziho textu byl zminén syntakticky paralelismus. Jak je
vidét v Tabulce 4 nize, v n¢kterych ptipadech se jej podafilo do CeStiny pievést pfirozenym
zpusobem (fadek 1), jindy byla Cast paralelnich tsekii obétovana kvili plynulosti textu nebo

opakovani slov (fddky 3 a 4). Vychozi text misty ke zptfehlednéni vyuzivd kumulace

spojovacich vyrazi, coz je strategie, kterou pieklad castecné prebira (fadek 2).

Tabulka 4: syntakticky paralelismus

original preklad

1 [14] There was a world out there to be acted [15] Tam v dalce je ocekaval novy svét hodny
upon, fortunes to be won, lands to be skutkti, jméni hodné ziskani, zem¢& hodné
conquered, curiosity to be slaked, souls to be dobyti, zvédavost hodna ukojeni, duse hodné
saved. spaseni.

2 [46] The Empire grew when the international [49] Impérium se rozristalo tehdy, kdyz to
setting was permissive—when power umoznovala mezinarodni situace, kdyz cela
disparities between the West and the Rest were fada intelektualnich, psychologickych
buttressed by a range of intellectual, a politickych faktorti hrala do karet
psychological and political factors nevyvazenému rozlozeni sil mezi Zapadem

a Zbytkem

3 [5] The trite but truthful answer to the question [5] Na otdzku, pro¢ se impéria rozristaji, se
‘why do empires grow* is ‘because they can‘.  nabizi banalni, nicmén¢ pravdiva odpovéd”:
Following from this, the answer to the ~Protoze mohou.* Obdobné pak na dotaz,
question ‘why did people act in ways that led  proc lidé svym jednanim piispivali ke vzniku
to an empire?‘ is ‘because they could®. impéria, 1ze odpovédét: ,.Protoze mohli.*

4 [168] All of these motives found ready [175]naSlo se dost Briti, ktefi byli dost

numbers of Britons desperate enough. rich

enough. inspired enough, or intrepid enough to

act upon them.

zoufali, majetni, vynalézavi nebo
neohroZeni na to, aby se témito

motivacemi dali zlakat.

49



Kwvtli délce viceuroviiovych vyctl nebylo vzdy jasné, jak spolu ¢leny souvisi. Voditkem by
mohla byt interpunkce, nicméné vzhledem k autorové nekonzistentnosti se na ni nedalo zcela
spoléhat. Nize je rozebran usek [O:38], ktery jsem nakonec konzultovala s rodilymi

mluvéimi: ,,it [advancement] also encompassed organizational technology such as

bureaucratic structures, innovations such as the infantry square and the management of

complex lines of communication, joint stock companies, banks, and revenue-gathering census

information.*

Nejpravdépodobnéjsi moznost (dle interpunkce 1 konzultaci s rodilymi mluvéimi), které jsem

se pti prekladu podrzela ukazuje Graf 1:

(...)italso
encompassed

organisational
technology

bureaucratic
structures

revenue-
gathering census
information

complex lines of
communication

joint stock
companies

Graf'l
V tomto piipadé je ,,management™ ptikladem spadajicim pod ,,innovations®, jelikoz je ale
ptipojen slucovaci spojkou ,,and“, nelze vyloucit, ze stoji na stejné urovni, jak naznacuje

QGraf 2:

(...)italso
encompassed

| | |
organisational . .
innovations management

technology

| | | | | |

. . . revenue-
bureaucratic . complex lines of joint stock 'e
infantry square P A gathering census
structures communication companies A A
information

Graf2
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Mozna nejméné pravdépodobnd, nicméné stdle pfipustna je varianta, ze ,,complex lines of
communication® je minéno obrazné jako systém propojenych instituci, ktery je poté v apozici
rozveden tfemi piiklady, at’ uz je ,,management® na stejné urovni jako ,,innovations“ nebo

o uroven nize (jak ukazuje Graf 3).

(...)italso
encompassed

(...) italso
encompassed

|
. . organisational
innovations management
technology
bureaucratic bureaucratic complex lines of
infantry square management infantry square
structures structures communication
complex lines of joint stock revenue-gathering
communication companies census informatio:
| | |
joint stock revenue-gathering
companies ensus information|

organisational
technology

Graf'3
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3.2.2 Lexikalni rovina

Na lexikalni rovin€ se objevily dvé vétsi skupiny problémi: ty souvisejici s uméleckymi
prostiedky a poeti¢nosti a problémy spojené s realiemi a terminologii. Vedle slovniki byl pii
hledani a ovéfovani ekvivalentli vyuzit také paralelni korpus InterCorpvl6 (z néstroje

KonText na strankach Ceského narodniho korpusu) a funkce Slovo v kostce a Treq (tamtéz).

Umeélecké prostiedky

Ptiklady problematickych usekti s uméleckymi prostiedky a jejich feSeni ukazuje Tabulka 5
nize. Pro fadu idiomt a frazeologismu z vychoziho textu se podafilo nalézt odpovidajici
Cesky ekvivalent a wvyfeSit usek substituci. V nékterych piipadech je c¢eskd varianta
anglickému idiomu velice blizkd (,,cry over spilt milk® — ,plakat nad rozlitym mlékem®;
»the chicken and egg® — ,slepice a vejce*), jindy se ¢eskych variant nabizelo vice (napf. pro
»thin end of a wedge™ na f. 1 jsem uvazovala o ,krat§im konci provazu®“ ¢i ,,malé rybce

23

v obrovském ocednu‘““’; na t. 4 se pro ,,cling on to the coast like limpets* vedle ,,jako piisati

nabizelo i ,,zuby nehty* ¢&i pfirozendjsi ,jako ptikovani*?*). Na f. 7 se objevuje ustalend fraze
,»too little, too late, jejiz pteklad ,,ptili§ malo, pfili§ pozdé™ je sice méné automatizovany,
nicméné podafilo se jej ovéfit v korpusu. Radek 3 je naopak piikladem mista, kdy se v &esting

podaftilo metaforu (zde zalozenou na hudb¢) pfenést i do nasledujici véty.

original preklad

1 [95] they were the thin end of a very big [101] tahaji za krat$i konec pékné dlouhého
wedge provazu

2 [107] Britain was a bull that brought its [113] Britanie v tom byla jako slon, ktery si
own china shop. kolem sebe kupi vlastni porcelan.

3 [222] the ‘man on the spot‘ [...] called the  [231] Toéninu neudévali kapelnici ve
tune, not the pipe-masters in distant vzdaleném Londyné¢, ale muZi [...] v terénu.
London. So, too, did private companies Tak si také soukromé spolecnosti [...] hraly

podle vlastnich not.

23 Zde jsem uvazovala, kolik stran se d&je (i¢astni. Pivodné jsem preferovala variantu s rybkou v oceanu, ktera
lépe zachycuje, ze se v jednotlivych regionech pietlacovalo vice domorodych kment a vice mocnosti, nicméné
po konzultaci a opakovaném cteni jsem usoudila, Ze dany usek hovofi jen o dvou stranach, Evropanech a
domorodcich, a ptiklonila se k druhé verzi.

24 Opét se jedna o subjektivni rozhodnuti: ,jako pfikovani* mize naznadovat zisah druhé strany, coz neni
v tomto piipade zcela na miste, ,,zuby nehty mi piipada proti originalu mozna piili$ agresivni.
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4 [282] The British clung on to the coast like

limpets for the first century and a half of

their time in India.

[290] Po ptl druhého stoleti od ptijezdu do

Indie se drzeli u pobiezi jako prisati.

5 [292] It was a story repeated the world over

[299] Podobny scénat se opakoval po celém

svete

6 [376] Settlers were like clockwork mice

[380] Evropsti osadnici byli jako mySi na
klicek

7 [511] Unfortunately, this tutelage usually

amounted to too little, too late.

[513],.Skolilo* se bohuzel vétsinou piilis

malo a priliS pozdé.

8 [541] there is no point in crying over spilt

milk

[544] uz nema cenu plakat nad rozlitym

mlékem

9 [315] The desire for resources was both the

chicken and egg of British imperial

[322] Touha po zdrojich byla slepici i vejcem

britské imperialni expanze.

expansion.

Vychozi text pracuje také se zvukovou strankou, pocinaje aliteracemi, z nichz se nékteré
zachovat podafilo (,,disastrous choice — desirable one* ,volba osudova — volba
opévovana“?® [0:363; P:368]), u jinych doslo k nivelizaci (,trite but truthful answer” —
,banalni, nicméné pravdiva odpoved™ [O:5; P:6]). Nadpis tfeti kapitoly ,,The Engines of
expansion® v prekladu ,,Pticiny a prostfedky expanze* zachovava aliteraci, na druhé strané se

ztraci metafori¢nost [O:2; P:2].

V seku ,hostile indigenes and hostile environments® autor zdmérné vyuzZivd stejné
adjektivum. V cestin€ se bohuzel nenajde ptidavné jméno, které by se pfirozené hodilo pro

osoby i mista, nicméné mame blizké slova ,,nehostinny* a ,,nepohostinny* [O:13; P:13].

Se zvukovou strankou pracuje také spojeni ,,the West and the Rest“, ptelozeno jako ,,Zapad
a Zbytek®, kde byla podobnost slov nahrazena aliteraci, zdiiraznénou velkym pismenem.
Uvazovala jsem také o spojeni ,,Zépad a Zapadakov*, které je ale v tomto kontextu uz pftilis

pejorativni [0:47; P:51].

% 1 zde jsem pracovala s vice variantami. Verze ,,politovanihodna — pfitazlivd” mi znéla pfirozengji, nicméné
jsem usoudila, ze adjektivum ,,pfitazlivy” hiife zachycuje, Ze byla volba nejen dobrd pro daného jedince, ale
navic podporovana spolecnosti.
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3.2.2.2 Terminologie

Pro fadu pojmi mame v Ceském jazyce zavedené ekvivalenty, napt. ,.circumcision® —
,obfizka®; ,geologist“ — ,,geolog®; ,,labour migration* — , pracovni migrace* Ci transkripce
pro terminy souvisejici s nabozenstvim jako ,caste — ,kasta®; ,suttee — ,sati“. Autor
vyuziva vojenskou terminologii, kterou jsem se rozhodla zachovat v ptipadech, kdy se
domnivam, Ze ¢tenafi bude na zaklad¢é nazvu ziejmé, o co se jednd. Navic zlstane zachovan
pfiznak bohaté slovni zasoby a pfeneseni vyznamu z formaci vojska na ,,formace*

kolonizovanych uzemi, napfi. nize:

[0:292]: It was a story repeated the world over, as bridgeheads expanded, settlers pushed the frontiers,

and colonial governments sought buffer zones in order to insulate colonies from threats

[P:299]: Podobny scénai se opakoval po celém svété, piedmosti expandovala, osadnici postrkovali

hranice, kolonialni vlady se pokousely vybudovat ndraznikové zdény, aby kolonie ochranily pted

hrozbami

Nahradit a opsat jsem se rozhodla germanismus ,,schwerpunkt®: ve vojenské terminologii
vzbuzuje ptedstavu sttedobodu, kde se soustiedi vétSina sily vojska a z néjz je nasledné veden
atok vpied, schwerpunkt ,rozrazi“ neptatelské jednotky a umoziiuje postup®®. Na zikladé této
predstavy rozrazeni jsem dosla k ptekladu ,,ledoborec®, ktery sice neni upln¢ ideélni (zni
trochu zvlastné, mluvime-li napt. o Africe), nicméné piredstavu zachycuje dostatecné, aby ji

¢tenat pochopil [0:196; P:206].

Véhala jsem také nad prekladem vyrazu ,,camp followers®. MySlena je skupina, kterd armad¢e
pomahala s pfenosem zasob, zavazadel atd. V €estin€ existuje termin ,,pakdz®, ktery se uzival
zejména ve stfedovéku, a od té doby ziskal 1 modernéjsi pieneseny vyznam (,.holota® ¢i
»sebranka“). Napadlo mne nahradit jej tfeba slovem ,,posluhovaci ¢i ,,poskokové®, ktera ale
vyvolavaji pfili§ konkrétni predstavu (spiSe obsluhovani pant vlezeni nez pienaseni
,bagaze*). Nakonec jsem se rozhodla ,,pakaz* zachovat. Volba je népaditd, jak je ovSem

typické pro vychozi text [O:311; P:318].

26 (Vego, 2007). [online].
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Vyskytuji se 1 abstraktni terminy, napt. v druhé ¢asti tiseku:

[O:36]: Advances were not confined to the hardware of technology, such as guns, railways,
steamships, cable and wireless telegraphy, and deep-level mining machinery; it also encompassed

organizational technology such as bureaucratic structures, innovations such as infantry square and the

management of complex lines of communication, joint stock companies, banks and revenue-gathering

census information.

[P:40]: Pokrok se neomezoval pouze na technické vyndlezy jako stielné zbrané, Zeleznice, parniky,
kabelovy a bezdratovy telegraf nebo technologie umoznujici tézbu v hlubinnych dolech. Projevil se

také zlepSenim organizacnich postupt, napiiklad prostfednictvim spravniho aparatu, inovacemi jako

¢tvercova formace péchoty a schopnosti dohlizet na sit’ komunikacénich kanalt, akciové spolecnosti,

bankovni instituce a vybér dani na zakladé povédomi o poc¢tu obyvatel.

Pro ,stock companies® a ,banks* mame zazit¢ ekvivalenty (jen jsem kvili subjektivni
plynulosti textu zvolila ,,bankovni instituce®, ne ,,banky*), nicméné pojem ,,revenue-gathering
census information” vyzadoval pteklad intelektualizaci. Pro pfivlastek ,,bureaucratic se
nabizelo adjektivum ,,byrokraticky*, které ale ma v ¢eském prostfedi i negativni konotace,

procez jsem zvolila adjektivum ,,spravni‘.

Pro pojem ,,hajj* existuje ¢eska transkripce ,,hadzdz, v piekladu byl ale uzit opis ,,pout’ do
Mekky“. I s pouzitim pivodniho pojmu by byla na misté vysvétlivka, ktera by text zbytecné
natdhla, kdyZ hadzdZ sam o sob¢ neni nosnym tématem pasaZze. Jista mira exoti¢nosti ziistava

zachovana ve slove ,,Mekka“ [0:152; P:159].
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Dalsi lexikélni problémy

V citatu britského guvernéra Turnbulla [O:4] stoji vulgarismus ,,fuck off. Vzhledem ke
kontextu (v nadsazce jmenovéan jako odkaz impéria) a metajazykové funkci jsem se jej
rozhodla neptekladat. Mizeme ptedpokladat, ze Ctenafi dnes tusi, co znamena, ¢i alespon zZe

je vulgarni.

K ptekladu vulgarity jsem pfistoupila u citati z Fraserova Flashmana nize, kde se jedna

o védomé ozvlastnéni textu, které je navic patficné metajazykove uvedeno (,,coarse fashion®).

[O:114]: Harry Flashman [...] had a quite different perspective on British imperial expansion,
expressed in a typically coarse fashion: ‘Absence of mind, my arse,* he declared. ‘We always knew
what we were doing; we just didn’t always know how it would pan out.® [...] Presence of mind, he
said, but also ‘countless other things, such as greed and Christianity, decency and villainy, policy and
lunacy, deep design and blind chance, pride and trade, blunder and curiosity, passion, ignorance,

chivalry and expediency, honest pursuit of right, and determination to keep the bloody Frogs out.*

[P:119]: Harry Flashman ma na expanzi Britského impéria odlisny nazor a vyjadiuje jej s jadrnosti
sobé vlastni: ,,Hovno, duchem neptitomny, prohlasuje, ,,vzdycky jsme védéli, co délame. Jenom jsme
vzdycky nevédéli, jak to dopadne.” [...] Protoze Britové v zdmoii byli duchem pfitomni, tvrdi
Flashman, ale také ,,diky spoust¢ jinejch véci, diky chamtivosti a kfestanstvi, sluSnosti a ni¢emnosti,
strategii a hysterii, pldnovani a slepy nadhod¢, zvédavosti a omylim, vasni, ignorantstvi, kavalirstvi,
sobectvi, upfimny honbé za spravedlnosti a odhodlani nenechat to vSecko tém zatracenejm

zabozroutim.*

Vedle ptekladu vulgarismu ,,my arse* vulgarismem ,,hovno* jsem se rozhodla pouZit v citatu
koncovky ptidavnych jmen z obecné cCeStiny, abych Flashmanovo vyjadfovani jesté vice
odlisila od zbytku textu. Vycet motivaci expanze je ale zajimavy i proto, Ze vedle sebe klade
slova podobné znéjici: ,,policy and lunacy*, ,,pride and trade® — proto 1 v ¢eStin€ uzivam
»sluSnosti a niCemnosti, ,strategii a hysterii“, ,,ignorantstvi, kavalirstvi, sobectvi“. Naopak
slovo ,,blunder* je nivelizovdno méné ptiznakovym ,,omyl“. V posledni fad¢ je tu negativni

oznaceni pro Francouze ,,Frogs, v ¢estin¢ ,,zaboZrouti®.

Dalsi lexikalni problém pfedstavoval citat J. Seeleyho a pojem ,.fit of absence of mind*
[O:111]. Kniha Britské impérium: Cesta k modernimu svétu jej pieklada jako ,,zachvat
roztrzitosti®. ACkoliv je feSeni samo o sob¢ zcela funkéni, nenabizi se vhodny protiklad, ktery
je potieba zde (za ,,presence of mind*). Jelikoz se jedna o citat v uvozovkach, a tim padem
muze byt pieklad jazykov€ neobvykly, povaZovala jsem za piipustné vytvofit pro ucely

tohoto textu pojem ,,duchaneptitomnost (dle ¢eského ,,duchaptitomnost®) [P:117].
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3.2.3 Pragmaticka rovina

Cilem zmén na pragmatické roviné bylo pfizplisobit text ceskému Ctenafi roku 2024.

V ramci lokalizace jsem Casové udaje ,,1960s%, ,,1950s“ a ,,1880s“ piepsala na ,Sedesata
1éta”, ,,padesatd 1éta* a ,,osmdesatd 1éta devatenactého stoleti®. Cislovku udavajici délku
v milich ,,1,600“ jsem piepsala jako ,,1 600°?’. Naopak &islovky udéavajici pocet obyvatel
jsem se po konzultacich se ¢tenafi rozhodla vyjadiit slovné (na rozdil od autora, ktery je zde
nekonzistentni). Podobné tak udaj ,,50 per cent™ nevidim divod psat ¢islem, kdyz je ¢tenati
pohodInéjsi ,,polovina®. Uvédomuji si, Ze vnimani ¢islovek zapsanych ¢islici a slovy je dosti
subjektivni zalezitost, predevSim jsem se ale snazila na rozdil od autora vychoziho textu

zavést n¢jaky systém: jednotky délky a letopocCty Cislicemi, zbytek slovné.

Exotizaci je naopak zachovadni vzdalenosti v milich — i proto, Ze nepovazuji piesnou
vzdalenost za klicové sd€leni napt. useku [0O:451]: ,Malaysia is a single country spread

across the Malay peninusla, and 500 miles away, the island of Borneo.” Podstatné je, Ze

Borneo lezi od Malajského poloostrova daleko, coz je ziejmé i takto.

Text jsem sice neporovnavala s novejSimi poznatky a dily jinych historikil (kromé dohledéni

ekvivalentni terminologie), nicméné v Sesté kapitole doslo k aktualizaci:

[O: 470]: Colonial boundaries such as [...] that dividing Sudan and the newly created state of South
Sudan (2011), remain live political issues

[P:471]: Kolonidlni hranice jako [...] hranice mezi Sidanem a Jiznim Sudanem, zalozenym az roku

2011, stale predstavuji problém

V roce 2013, kdy vychozi text vySel, byl vznik Jizniho Sudédnu jesté nedavny, v cilovém textu

je ale nutné zvolit jiny zpusob, jak zdlraznit, Ze vznikl pozd&ji nez jiné kolonie.

27 “Clenéni cisel “. Internetova jazykova ptirucka. [online].
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Intelektualizace

Levy (2012, s. 132) fadi pod intelektualizaci vysvétlovani nedofeceného, zlogi¢tovani textu
aupresnéni syntaktickych vztahi. O dovysvétlovani a zlogi¢tovani jiz byla fe¢ v oddile
vénovaném terminologii, dalsi ptiklady uvadim pozdé€ji v této kapitole u konkrétnich realii.
K dalsimu dovysvétleni doslo napt. v useku [0:405]: ,,as they [adult males] were part lured

and part forced to enter the cash economy by the twin demands of consumerism and the need

to pay taxes* pii piekladu [P:409]: ,byli zCasti zlakani, zCasti donuceni vydélavat, aby

b 413

uspokojili naroky konzumniho Zivota, a zéroven svedli platit dané* ¢i pii verbalizaci useku

[0:493]: ,.indigenization of the upper echelons of the bureaucracy and officer corps“ na

[P:496]: ,,puvodni obyvatelstvo [...] ziskavalo vrcholné posty na Gfadech i v armadé®.

Mezi upiesnéni syntaktickych vztahii by se daly pocitat vySe popsané zmény v interpunkci
nebo také zachazeni se spojovacimi vyrazy. Napf. spojka ,,as* mezi vétami muze slouzit jak
vyjadieni piipustky, tak soub&znosti d&jd, ptipadné pii¢iny,?® a o ktery vztah se jedna,
vyplyvéa z kontextu. V piikladu niZe ,,as“ vyjadiuje, Ze oba d&je, posileni paternalismu a
zakofeniovani liberdlnich tendenci, probihaly ve stejny Cas a zaroveinn se podporovaly, coz

z piekladu pomoci fraze ,,ruku v ruce® vyplyva jasnéji nez z originalu.

[O:82]: Paternalism, and the belief in doing good things, was a central part of the imperial mission,

becoming stronger as imperial tendencies became more embedded in Britain itself.

[P:88]: Paternalismus a ptesvédceni, ze Britdnie déla dobrou véc, byly kliCovou soucasti imperialni

mise a silily ruku v ruce s liberalnimi tendencemi, které pevnéji zakotenovaly na domaci ptde.

Piikladem zlogi¢téni na syntaktické roviné je zachdzeni se spojkou ,,whilst* v useku: [0:393]:
»There were then the schemes of colonization [...], seeking to create ,model‘ colonies
overseas, whilst gold rushes in Australia, Canada, and South Africa offered the prospect of
getting rich quick.” Zde spolu nicméné dva déje souvisi tak malo, Ze by spojeni spojkou
(napt. ,,zatimco®) bylo pfili§ tésné. Jelikoz se jednd o vycet rtiznych déju, které prispély
migraci, k vyjadieni souvislosti postacila ¢astice ,,zase*:

[P:397]: Dale vznikaly projekty teoretiki kolonizace, [...], které v zamoti usilovaly o vytvoreni

modelovych spolecnosti. V Australii, Kanad¢ a Jizni Africe zase zlat¢ horecky nabizely vyhlidku

rychlého zbohatnuti.

2 (Hornby & Crowther, 1997, 95).
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Dalsim ptikladem je explicitni vyjadieni pri¢iny vedlejsi vétou namisto minulého participia:

[O:231]: the government usually underwrote private imperial advances, often presented with a fait

accompli or a situation

[P:239]: vlada soukromé imperialni snahy vétSinou podrzela, i proto, ze byla ¢asto postavena pied

hotovou véc nebo situaci

Vlastni jména

V textu jsou zminéni historikové, jini védci 1 historické osobnosti. Néktera jména jsou
specifikovana uz ve vychozim textu ([O:110]: ,,sir John Seeley, the founding father of British
imperial history®; [0:424]: ,,the Defence Secretary Denis Healy*). Tehdy stacilo vysvétlivky
(s pfipadnymi syntaktickymi zménami) prelozit. Jinde vysvétlivky nejsou a tehdy jsem je
vétSinou pridala ([O:490]: ,,Basil Davidson’s memorable label* — [P:492]: ,britsky historik
a afrikanista Basila Davidson nezapomenutelné oznacuje*; [0:372]: ,,Magee and Thompson*
— [P:376]: ,historici G. B. Magee a A. S. Thompson*). Vyjimkou jsou jména, u nichz vyznam
osoby vyplyva piimo z kontextu, a tedy nebylo nutné je dale vysvétlovat ([O:7]: ,,George
Mallory’s answer when asked why he wanted to climb Everest* — je zfejmé, Ze se jednéd o
horolezce; [0:179]: ,,David Livingstone, for instance, visited Lake Ngami“ — jedna se o
objevitele v Africe, ktery je navic celkem zndmy; [O:237]: ,larger-than-life figures such as
Bartle Frere, Geogre Curzon, or Cecil Rhodes—kept adding new bits to the Empire* — jedna
se 0 osoby, které se zaslouZily o vznik impéria). Bez vysvétlivky byla ponechédna také jména
britskych panovnikli, pro kterd mame zavedenou transkripci: ,,Charles I1.“ — | Karel IL*;
wJames L. —  Jakub 1. Pro ¢inské jméno ,,Hong Xiuquan* byla pouzita Ceskd transkripce
,,Chung Siou-&chiiang®, zrovna tak pro jeho povstani ,, Tchaj-pchingfi*“.?” Transkripce mame i
pro jména kmenil (,,Maasai“ — ,,Masajové; ,,Boers* — ,,Burové®™; ,,Maori“ — , Maorové®);
pokud to neuvedl vychozi text, doplnila jsem umisténi pfivlastkem, napft. ,,novozélandsti

Maorové®.

2 Rlizné zdroje (Kabomova, 2007; Vol¢ik, 2017) uvad&ji pro jméno povstani i vzniklého statniho utvaru riizné
varianty (napf. Tchajpchingské povstani, Nebeska fiSe atd.), muj pieklad se drzi publikace Dejiny Ciny z
nakladatelstvi NLN.
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Zvlastnim ptipadem je vycet tfinacti nespecifikovanych jmen, a ackoliv je (jako vyse) jasné,
ze se jednalo o vyznamné kolonizatory, myslim, ze by takto dlouhy seznam bez vysvétlivek
byl pro ¢tenare nestravitelny. Zaroven by nepusobilo obratné, kdyby kazdé jméno rozvedla
vnitini vysvétlivka v apozici. Jména jsem na zékladé paralelnich textii rozdélila do skupin
podle toho, v jaké oblasti ptisobili. James Cook, David Livingstone a Cecil Rhodes zlstali bez

vysvetlivky, protoze byli zminéni jiz diive.

[0:192]: It was individuals [...] the likes of Richard Burton, Robert Clive, James Cook, George
Goldie, George Grey, David Livingstone, Frederick Lugard, William Mackinnon, Alfred Milner,
Stamford Raffles, Cecil Rhodes, Edward Gibbon Wakefield, and Arthur Wellesley

[P:198]: Byli to jednotlivci [...] Patfili k nim cestovatelé a objevitelé jako James Cook, David
Livingstone a autor Tisice a jedné noci Richard Burton, obchodnik William Mackinnon, zakladatel
Singapuru Stamford Raffles, bengalsky guvernér Robert Clive a Cecil Rhodes. O kolonizaci Afriky se
zasadili Frederick Lugard, Alfred Milner a George Goldie; George Grey a Edward Gibbon Wakefield
se podileli na vzniku kolonii v Austrdlii a na Novém Zélandu. Pozdéjsi britsky premiér Arthur

Wellesley se béhem své vojenské kariéry zaslouzil o uzemni zisky v Indii.

Jedinou zminénou Zenou je historicka Philippa Levine. Osobné cizi zenskd jména radé¢ji
neptrechyluji, coZ je v nominativu a s vnitini vysvétlivkou ,,historicka® mozné bez jakéhokoliv
dopadu na porozuméni. Pti piipadném vydani, které zatim neni zcela ptedmétem prace, bych

toto konzultovala piimo s nakladatelstvim.*°

Realie a mistni nazvy

V textu jsou zminény dvé listiny ,,Navigation Acts* [0:324] a ,,Enclosure Acts* [O:383].
V prvnim ptipadé madme hned dvé moznosti ,,navigacni akta“ a ,,zdkon o plavb&*. Z oznaceni
»Zakon o plavbeé® je sice ihned jasné, o co se jedna, nicméné stejny ¢i velice podobny ndzev
nesou 1 dal$i zakony, které se k dané problematice viibec nevztahuji, proto jsem se rozhodla
pro ,navigacni akta® [P:330], kterd se jednoznacné poji pravé s anglickou imperidlni
legislativou. Vychozi text sim dostateéné vysvétluje, o co se jedna. Pro ,.Enclosure Acts*

jsem zvolila pteklad opisem ,,ohrazovani komunitni pidy* [P:388].

Nézvy obchodnich a misionaiskych spole¢nosti maji ekvivalenty dohledatelné v paralelnich
textech (,,East India Company*“ — ,,Vychodoindickd (obchodni) spolecnost®; ,,London

Missionary Society — ,,Londynska misionafska spolecnost®). Ekvivalenty a transkripce

30 Ze zb&zné reSerSe na strankdch obou vybranych nakladatelstvi vyplyva, Ze Academia Zenskd cizi jména
vétSinou prechyluje, NLN uvadi tak i onak.
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mame 1 pro toponyma, k BeCudnsku a Masonsku, kterd jsem povazovala za neznama a hiiie
dohledatelna, jsem doplnila nazvy dnesnich africkych stati [P:186—8]. Dohledani kontextu a
porovnani s jinymi publikacemi poté feSi nckteré lexikalni nejasnosti, napt. zda anglické
»Indians“ odkazuje k ,,Indim*, ¢i ,,Indianim® a ,,South Africa® k zemépisné oblasti ,,jizni
Afriky”, nebo konkrétnéji ,,Jizni Afriky“, coz je varianta, kterd se jednak uziva pro
Jihoafrickou republiku, jednak v paralelnich textech oznacuje britské kolonie na jejim

dnesSnim tUzemi.

Text vyuziva mistni oznaceni ,,Burma‘ [0:475], ackoli se stat od roku 1989 nazyva Myanmar.
Presto jsem se i v piekladu rozhodla zachovat nazev ,.Barma®“, coz je ptivodni kolonialni
jméno odvozené od jednoho z mistnich etnik (a ackoli to byl jeden zargumenti pro
pfejmenovani, dnes se bézné ani jedno oznaceni nepovazuje za piesnéjsi ¢i inkluzivngjsi).
Uziti obou nazvi je a vzdy bylo rozkolisané, a to nejen v zahranici, ale i oblasti samé.
»~Myanmar® miize naznacovat odpor k plivodnim kolonidlnim potadkiim, zatimco ,,Barma‘
muze vyjadiovat nesouhlas s tamnim rezimem (coZz je po puci roku 2021 jesté vyraznéjsi nez
v dobg, kdy vysel vychozi text).’! Proto je t&7ké posoudit, zda autor nazev ,,Burma* vyuzil
omylem, ¢i tim chtél vyjadfit sviij politicky postoj. V kontextu celé véty ([0:473]:
,differences between ‘host® ethnic communities and those ‘imported® under colonial rule,
such as [...] Indians in East Africa, and the Rohingya in Burma®) nelze vylou¢it, Ze mluvi o
puvodni kolonii ¢i obecnéji dané oblasti (jako vychodni Afrika predchozim ptikladu), kde by

star§i nazev byl na misté.

Problematicky mohl byt také usek [0:459]: ,,in the Artic, the Antarctic Treaty System is a
simmering legacy of the colonial order. , Artic* zde sice neoznafuje Arktidu, nybrz
vSeobecné polarni oblast, nicméné se domnivam, ze by ve spojeni s Antarktickym smluvnim
systtmem mohl doslovny pteklad c¢tenare zmadst. Proto jsem se rozhodla pro opis:

,,V polarnich oblastech*.

Autor uzivd mistni oznaceni i jako soucast humoru, konkrétné v useku [0:206] ,,shirts from
Lancashire, teacups from Stoke-on-Trent, and the Word of the Lord“. Pro pochopeni
kontrastu mezi ekonomickymi a ndbozenskymi podnéty neni tfeba védét, jak presné zminéné

zbozi vypada ¢i kde je vyrabéno, a je proto mozné vysvétlivky nedodavat.

3 LINTNER, Bertil, 2012. [online].
Kim Tong-Hyung & Hyung-Jin Kim, 2021. [online].
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Text vyuziva zastupnych oznaceni pro britské statni organy dle jejich sidel: ,,Whitehall* pro
vladu a ,,Westminster pro parlament [O:218]. V pfekladu byly rovnou zminény dané organy

[P:227]. Podobné tak u ,,the City*, které zastupuje financni sféru [0:199; P:208].

Adice a vypustky

V tseku o ,,white man’s burden” [O:70] byla pfidana informace, ze Amerika Spanélské
kolonie ziskala béhem Spanélsko-americké valky, kterou si lze snadno dohledat, a Zze se
jednalo o vétsinu Spanélskych kolonii. Ke knihdm o Flashmanovi jsem dodala, ze jde

o historické fikce.

Vypusténa byla aluze na Chaloupku strycka Toma v Gseku [O:128] ,.,the British Empire, like

Topsy, ‘just growed**“. Kniha je v anglofonnim prostfedi znam4 a ¢tenaf by si pravdépodobné

vzpomnél, Ze Topsy byla sirotek a ,,prosté vyrostla®, i Zze vyuzivd nespravnou formu minulého
¢asu (misto ,,grew®). Idiom se pouziva, kdyz néco vyrostlo, aniz by si toho né¢kdo v§iml nebo
se k tomu hlasil (i napt. jako kritika rostoucich statnich rozpoéti)®?. Cesky &tenéf toto ale
pravdépodobné nevi a vysvétlivka by jednak zkomplikovala syntax, jednak ztratila humorny
raz. Jelikoz mé usek expresivni, kontaktovou i metajazykovou funkci, nechtéla jsem jej
nivelizovat zcela, a proto jsem se jej rozhodla nahradit ceskym réenim. Vahala jsem mezi
dvéma: ,rist jako houby po desti a ,rast jako diivi v lese“. ,,Diivi v lese” mozna 1épe
vystihuje nezapojeni okoli, nicméné¢ tolik nepodtrhuje rozsah, ktery by se k expanzi hodil,
proto jsem se nakonec rozhodla pro ,,houby po desti* a zaménila Britské impérium za britské

osady: ,,britské osady vyskakovaly jako houby po desti* [P:135].

Rovnéz byla vynechdna nardzka v useku [O:265] ,the sometime Prime Minister Lord
Rosebery*, ktera pravdépodobné poukazuje na to, Ze byl Rosebery premiérem pouze necelych
Sestnact mésict®®. Autor predpokladd, ze Ctenaf toto vi, a piivlastkem jej zamysli pobavit
1 s nim navazat kontakt skrze spole¢nou znalost britskych realii. Vzhledem k tomu, Ze se obé
tyto funkce pfidanim vysvétlivky ztrati a Roseberyho kariéra neni pfedmétem textu, rozhodla

jsem pfiivlastek zcela vynechat.

32 “Topsy - Definition, Pictures, Pronunciation and Usage Notes*. Oxford Advanced Learner’s Dictionary. [online].
OWENS, Gene. [online].
33 «“Archibald Philip Primrose, 5% earl of Rosebery”. Encyklopaedia Britannica. [online].
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Intertextualita

Vedle vySe zminénych citati Seeleyho a Frasera pracuje text se spoustou dalsi intertextuality
a pro fadu citatii se nepodafilo dohledat Ceské ekvivalenty. Jindy (Seeleyho ,,fit of absence of

mind“, viz vyse) se nabizeny pieklad v kontextu tohoto textu nehodil.

Na dvou mistech byl vedle ¢eského prekladu zminén i pivodni anglicky pojem, pokud se
vztahoval pfimo k diskurzu publikaci o imperidlni historii v anglickém jazyce. Kiplingv
pojem ,,a white man’s burden* se bézn¢ preklada jako ,,biemeno bilého muze®, ale jelikoz je
v textu zminéna 1 stejnojmenna basen, ktera ma vice Ceskych piekladl s riznymi ndzvy,
zminila jsem anglicky obrat v zavorce [O:70; P:74]. Druhym piipadem je ,,men on the spot™,
pro ktery jsem pouzila vlastni pteklad ,muzi v terénu®.** Déile je oviem metajazykové
tematizovdno, Ze se tento pojem uziva v anglicky psané literatufe, procez jsem uvedla

i pivodni anglicky pojem [0:239, P:246].

Citat George Malloryho ,,Because it’s there* jako ,,Protoze tam je* uvadi fada zdrojl, napf.

&lanek CT3, Lidovych novin®® a povidka o Mallorym s timto jménem?’ [O:8; P:8].

Usek [0:173]: ,.In the most parts of the world that became red on the map“ pracuje
s predstavou zabarvujicich se kolonii na mapé€, ktera je tematizovdna v prvni kapitole (The
red on the map) i jiné oborové literatuie®®. Prvni kapitola nicméné neni soucasti vychoziho
textu, proto bylo tfeba obrat nivelizovat a dovysvétlit, [P:179] ,,ve vEétSin¢€ Casti svéta, které si

Britanie ptivlastnila®.

3% A¢koliv ma ,,man“ vyznam ,muz” i ,,élovék®, a tedy by pfichazela v ivahu genderové neutralni varianta ,,lidé
v terénu”, zazeni vyznamu vyplyva ze zbytku textu i historického kontextu.

35 “Everest metafora pro nemozné, Mallory pak zosobnéni snahy o nemozné.” Ceské televize — CT24. [online].

36 GIBIS, Vojtéch, 2016. [online].

37“George Mallory.” Databaze knih. [online].

38 napt. Fergusonové Britském impériu
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Funkce expresivni a faticka

Autor pro kontakt se Ctendfem vyuziva prvni osobu plurdlu ¢i vSeobecny podmét ,,one®.
Vzhledem povaze vychoziho textu jsem si dovolila pouzivat osobni z4djmena i v tsecich, kde
v originale nebyla, ale nabizela pfirozenéjsi vazbu ¢i prehlednéjsi syntax. Napft. v useku nize

umoznila prvni osoba odstranit vsuvku:

[O:25]: This, coupled with a permissive intellectual and political environment both internationally and

at home, made empire hard to avoid.

[P:28]: Ptipocteme-li k tomu benevolenci domaci i zahrani¢ni politické scény a inteligence, byl vznik

impéria prakticky nevyhnutelny.

Podobné se je mozné zbavit pasiva, které napf. v ukdzce niZze mize zahrnovat i Ctenafte,

a proto se osobni z4jmeno nabizi:

[O:102]: Another important cause of imperial expansion was what might be termed the law of

unintended consequences.

[P:108]: Dalsi dalezitou pfi¢inu imperialni expanze bychom mohli popsat jako zakon nezamyslenych
nasledkd.
Vzhledem k tomu, Ze v jinych usecich (viz nize) naopak byla kvuli pfehlednéjsi syntaxi prvni

osoba pluralu odstranéna, mtizeme do jisté miry mluvit o kompenzaci.
[O:34]: As Tony Hopkins reminds us, control over the means of destruction
[P:37]: Podle britského historika A. G. Hopkinse technicky pokrok vyrazné snizil

DalSim vyraznym rysem vychoziho textu je ironie a expresivita. Z¢asti ji oznacuji uvozovky,
nicméné jsem se ji rozhodla podtrhnout i jazykove. V useku nize, kde uvozovky oznacuji jak
citaci obecného minéni, tak autortiv ironizujici odstup, byla zdmérné zvolena neobvykla az
archaizujici vyjadfeni:

[O:79]: There was a genuine belief that administrators, missionaries, and others at the colonial

coalface were ‘lighting the dark places‘, supervising ‘great works, roads, railways, telegraphs,

wharfs‘, and directing Africans and Asians through ‘wise and benevolent guardianship®.

[P:85]: Panovalo ptesvédceni, ze spravci, misionaii a dal$i aktéfi v pfednich liniich kolonizace

.0svetluji temnd zakouti* tehdejSiho svéta, dohlizeji na ,skvostnd dila, vystavby silnic, zeleznic,

%6

telegrafu a pristavist

a ze asijské a africké obyvatelstvo fidi jako ,,moudii a laskavi opatrovatelé*.

64



Jak uz padlo vysSe, vyhnula jsem se kurzivé. Samoziejmé¢ se pak nabizela otdzka, zda
v ptipadech, kdy kurziva oznacuje ironii, neni lepsi rovnéz pouzit uvozovky, ale usoudila
jsem, ze napf. v konkrétnim tseku nize je odstup autora patrny diky spojenim ,,vlastné

nepfisla“ a ,,nijak draho*:
[O:66]: the price of colonization was relatively cheap.
[P:70]: neptisla vlastné kolonizace Britanii nijak zvlast’ draho.

V useku [0:117]: ,,His was the view from the colonial coalface, the view of an empire builder

not the armchair historian or the Whitehall-bound official* autor proti sob¢ stavi kolonizatory

v terénu a historiky ¢i ufedniky, ktefi se vyjadiuji, ackoli v zamofi nikdy nebyli (coz shrnuje
ptivlastek ,,armchair). V €estiné jsem zaménila kieslo za vytapénou pracovnu [P:123]: ,.Jeho
pojeti pochazi z reality kolonialismu, od n¢koho, kdo se o vznik impéria zasadil vlastnima

rukama, nikoliv z vytipé&né pracovny né&jakého historika ¢i vérného vladniho tfednika.**

Dalsi pragmatické posuny

Mezi pragmatické posuny by spadaly i vySe zminéné zmény v délce vét a souvéti, jejichz
cilem bylo zpfistupnit text ¢tenaii. Ruku v ruce s tim jde také pfiddvani podméti do nové
vzniklych vét kvili kohezi a koherenci. Oba pojmy oznacuji soudrZznost a navaznost textu,
koherence na roviné¢ sémantické, koheze na roviné konkrétnich jazykovych prostredki
(ukazovacich z4jmen, spojek atd.)*. V piikladu niZe pfi nahradé polovétnych participialnich
vazeb vznikly nové véty, které by bez ptidani podmétu spojoval jediny kohezni prostiedek,
ato shodné ¢asovana slovesa (nejvyrazngji tfeti osobou plurdlu). S vyjadfenymi podméty je

navaznost zietelné;si:

[O:184]: The activities of these individuals have been interpreted as ‘hollowing out’ places for later

colonial rule, drawing attention to exploitable resources in a particular area, publicizing problems that

might strike a chord with missionaries or humanitarians, or contributing to instability that eventually

called forth metropolitan attempts to sort out the mess—pedalling whiskey and guns, perhaps, or

creating communities of Christians [...] In a range of ways these activities forged the interface

between Britain/Europe and other regions and cultures.

39 Jedna se o posun individualni. Ve vztahu ke kritice historiki a ufednikii ho mizeme chépat jako vyrazové
zesileni (naopak ,,vérny vladni ufednik” mtze znit mirnéji nez ,,Whitehall-bound official”). Pfedstava, ze ndzor
piisel ,,odnékud” ve mné¢ nicméné evokuje spiSe predstavu budovy, mistnosti atd. nez nadbytku — ,,jeho pojeti
pochazi z kiesla néjakého historika”.

40 “Koheze”. Novy encyklopedicky slovnik &estiny. [online].
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[P:189] Takové aktivity jednotlived byvaji vykladany jako jakési ,,vymycovani” lokalit, kde by se
pozdé¢ji méla uchytit kolonialni vlada: jedinci pfitahovali pozornost k dostupnym zdrojim
a upozoriiovali na problémy, které by mohly zaujmout misionafe a dobrodé&jce. Pfispivali
k destabilizaci, kviili niz musela centra moci chté¢ nechté zasahnout a pokusit se uklidit, co jednotlivci
nadrobili: jedinci mohli tfeba dovazet whiskey a zbrané nebo zakladat kiestanské komunity [...]

Aktivity jedincu celou fadou zpusobu utvarfely sty¢nou plochu mezi Britanii, respektive Evropou,

a cizokrajnymi regiony a kulturami.

S pridavanim podméta souvisi i snaha vyhnout se pfili§ napadnému opakovani slov a hledani
kontextovych synonym (jednotlivci — jedinci; Britdnie — impérium — Britské impérium —
Britové atd.). V useku vyse jsem se zaroven zbavila ¢asti ,,Britain/Europe®, kterd mi pfipadala

typograficky neobratna.

Zatimco v ptfedchozich ¢astech byla fe¢ o rozvedeni pojmi intelektualizacemi a opisy,

zejména v Sesté kapitole se dafilo n€které formulace vychoziho textu zestrucnit a zptehlednit:

[0:439]: For a start, it created new countries, most with national boundaries that are peculiar because
of the unusual extent of the land they envelop and because of the ethnic and cultural heterogeneity of

that which they contain.

[P:442]: V prvni fad¢ vytvofilo nové staty, které vynikaji svou rozlohou a hranicemi, jezZ objimaji

etnicky a kulturné rozmanita izemi.

Jiz vySe byly uvedeny nékteré piiklady vyrazového zesileni, které nicméné ptisobi v souladu
s celkovym vyznénim textu. K takovym zménam doslo i napt. v tseku [O:131]: ,,missionaries
who arrived [...] to convert people often achieved hardly any conversions at all*“ — [P:138]:
,misionafi, ktefi se vydali obratit obyvatele [...] na svou viru, sotva né¢koho spasili®, kde
motivovala snaha vyhnout se opakovani slov a hledani jiného ekvivalentu pro ,,convert* nez
»obratit na viru“. K podobnému zesileni doslo také v useku [O:139]: ,,they sought to interfere
with Kikuyu circumcision practices* — [P:146]: ,,se [...] pokouseli africkému kmeni Kikuja

rozmluvit obfizku®.

Vseku [0:272]: ,,The government might commission privateers (‘pirates‘) to shoot up
Spanish trade in the West Indies* doSlo pti ptekladu [P:279]: ,,Vlada stejn¢ tak mohla
najmout korzary (,,piraty), aby prekazili Spanclské obchodni aktivity v Zapadni Indii* ke

generalizaci.
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Mezi rozhodnuti na pragmatické rovin¢ patii 1 feSeni prikladl problematickych oblasti
v kapitole Sesté¢ [P:466]: ,travails of Iraq, or the Quebec issue in Canada. The Kashmir
dispute [...] the divisions between north and south in countries such as Nigeria, ort he
fractured status of Somalia [...] Colonial boundaries such as the 1,600-mile-long Durand Line
separating Afghanistan and Pakistan, or that dividing Sudan and the newly created state of
South Sudan®“. Jak uz bylo naznaCeno vyse (3. Metoda piekladu), vychazela jsem
z predpokladu, ze by knihu prevzala odbornéjsi nakladatelstvi, jejichz ¢tenaii pravdépodobné
maji o svétové déni zdjem ¢i védi, kde si informace dohledat. Proto jsem se v ramci
zachovani prehledné syntaxe rozhodla text dale nepfetézovat vnitinimi vysvétlivkami

a ponechat jednotlivé problémy bez vysvétlivek.
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4.7aver

Cilem této bakalatské prace bylo predstavit a okomentovat pieklad useku z knihy The British
Empire: A Very Short Introduction, ktery se zabyva podnéty ke vzniku a expanzi Britského
impéria a dédictvim britského kolonialismu v dneSnim svété. Vysledkem prace je jednak
pieklad vybraného uryvku zanglického do cCeského jazyka, jednak komentar k tomuto
prekladu, ktery obsahuje analyzu vychoziho textu, popis metody piekladu a poznadmky
k n¢kterym piekladatelskym problémim. Vzhledem k rozsahu prace se nebylo mozné vyjadrit
ke vSem zajimavym useklim textu a vybrat vSechny vyskyty dané¢ho posunu, proto byly

zminény pouze piiklady pro ilustraci ¢i Gseky, jejichz feSeni by mohlo byt sporné.

vvvvvv

vyvazit charakteristické rysy pivodniho textu a pozadavky srozumitelného ceského textu. Na
syntaktické rovin€ jsem se snazila zohlednit rozdily mezi obéma jazyky i pohodli ¢tenafi,
text rozvolnovat a souvéti zkracovat, ale pouze do té miry, aby ziistala zachovana strucnost
a kondenzovanost, kterou origindl vynika. Dalsi velkou vyzvu pfedstavovalo ironické,
kontaktové a poetizujici vyznéni textu, které na jedné strané praci ozvlastnilo a zpfijemnilo,

na druhé¢ svadélo k piili§ inven¢nim feSenim.
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6. Prilohy
Ptiloha 1: Ptepis vychoziho textu

Chapter 3

Engines of Expansion

This chapter explores the major impulses that led people to venture overseas and engage
in activities that led to imperial expansion. The motive forces included migration, trade,
strategic rivalry, and warfare. The trite but truthful answer to the question ‘why do empires
grow’ is ‘because they can’. Following from this, the answer to the question ‘why did people
act in ways that led to empire?’ is ‘because they could’. George Mallory’s answer when asked
why he wanted to climb Everest was ‘because it’s there’, and many British people felt the
same about the world and the opportunities it offered. European people had the capacity to
get overseas and to do things when they arrived—trade, explore, preach, settle—and so they
did. There were serious risks, but enough people considered them acceptable, especially as
technology and science combined to increase their chances of surviving sea voyages, disease,
and hostile indigenes and hostile environments. Others were simply desperate enough—for
survival or for glory—to try. There was a world out there to be acted upon, fortunes to be
won, lands to be conquered, curiosity to be slaked, souls to be saved. Increasingly, as hazards
of climate, distance, and resistance were mastered, it became a British world, and to be a

Briton abroad within the Empire’s bounds became an exulted status.

Unless the British government, or some other agency, had closed all the ports
and immobilized all the ocean-going vessels, there was really no way of stopping people
leaving the country and doing things that, as often as not, led to colonization. A nineteenth-
century cartoon captured the unbridled zest for colonialism by depicting a would-be colonist
with a ladder staring wistfully at the moon. The existence of the British Empire rested
on sufficient tools and motived and indigenous weakness in the face of advancing colonial
frontiers. Technological advances fed the growing disparity between Western imperialists and
the indigenous societies that they encountered. This, coupled with a permissive intellectual
and political environment both internationally and at home, made empire hard to avoid.

Empire rested upon a relative absence of rivals capable of threatening Britain’s position in
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Europe, and rivals overseas who could be beaten or accommodated; on American
isolationism; and on the acquiescence, or ineffectual resistance, of vast swathes of the non-

European world.
Relative power vis-a-vis indigenous societies and great power rivals

The expansion and contraction of the British Empire reflected Britain’s power relative to
indigenous polities, and that of other ‘great power’ states. One of the most important causes
of expansion was technological and scientific advance. As Tony Hopkins reminds us, control
over the means of destruction combined with a sharp reduction in the costs of coercion caused
by technological progress enabled vast extensions to the Empire. Advances were not confined
to the hardware of technology, such as guns, railways, steamships, cable and wireless
telegraphy, and deep-level mining machinery; it also encompassed organizational technology
such as bureaucratic structures, innovations such as the infantry square and the management
of complex lines of communication, join stock companies, banks, and revenue-gathering
census information. Scientific and technological advances were handmaidens of the empire,
simultaneously reinforcing and demonstrating British superiority and calling forth greater
colonial endeavour. The British Empire oversaw a profusion of scientific initiatives and
circuits, including networks of agronomists, anatomists, botanists, foresters, geologists,

marine biologists, oceanographers, and physicists.

The Empire grew when the international setting was permissive—when power disparities
between the West and the Rest were buttressed by a range of intellectual, psychological, and
political factors that made empire more likely to occur and to be tolerated or actively
welcomed. Until the nineteenth century it was considered acceptable to conquer overseas
territory and subjugate foreign people, to enslave them or exploit them as cheap labour;
to convert or ‘uplift’ them, allegedly for their own good, or to take the natural resources
which occurred in their lands, justified by the claim that if the natives were incapable
of utilizing God-given resources, it was the duty of a superior civilization to do so instead.
At home, whilst never unopposed, this was not generally deemed reprehensible; amongst
Britain’s great power peers it was considered normal, indeed even dutiful and admirable.
To be an empire builder was to an adventurer, a hero, a doer of deeds in a world that needed
to be taken in hand. There were as yet no international bodies, such as the United Nations
or human right charities, to effectively oppose it, and the voices of empire’s critics and its

nationalist opponents were at this stage too weak to be of much consequence. Furthermore,
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the rights of indigenous people were barely considered, the defeat of their resistances
to European encroachment viewed largely as inconsequential, their lives of little value.
Internal opposition to colonial forces and imperial rule was delegitimized in a host of ways,

and crushed with relative ease if it were not accommodated.

When coupled with the evident capacity of the agents of British expansion to enter distant
lands and establish the trade links or settlements that they desired, this all meant that the price
of colonization was relatively cheap. It did not cost vast amounts in terms of the nation’s
blood and treasure; maintaining it did not degrade Britain’s economic and military resources;
and it did not seriously diminish its political and moral capital or its international reputation.
Indeed, other nations envied Britain its empire, and Britons could even preach of the need
to ‘take up the white man’s burden’, Rudyard Kipling’s exhortation to America when it
defeated Spain and occupied its colonies. This very clearly established colonization as a duty
of civilized powers, a notion at the heart of the powerful civilizing mission element in
nineteenth-century imperialism—part genuinely held belief, part self-justificatory foundation
myth of empire. Augmenting this was the equally prevalent argument that without

the blessing of British rule, indigenous societies would fall apart.

Liberals did not oppose the existence of empire or even its expansion, ‘as long as it could be
represented as a system uncorrupting at home and contributing to world peace
and improvement’. The apparently oxymoronic (from today’s viewpoint) motto ‘empire
and liberty’ was common at the high noon of empire before the First World War. There was
a genuine belief that administrators, missionaries, and others at the colonial coalface were
‘lighting the dark places’, supervising ‘great works, roads, railways, telegraphs, wharfs’,
and directing Africans and Asians through a ‘wise and benevolent guardianship’. Paternalism,
and the belief in doing good things, was a central part of the imperial mission, becoming

stronger as liberal tendencies became more embedded in Britain itself.

The other key reason why the British Empire grew is that indigenous societies were unable
to successfully resist colonial intrusions. In many cases, colonial rule crept gradually across
an unsuspecting region; at one moment the Maasai, for instance, were allied with the newly
arrived British, raiding their enemies and taking their cattle in tandem with a British drive
to bring ‘unfriendly’ tribes to heel; the next, the Maasai were being moved off their land
and their nomadic way of life was under threat, the British now strong enough in the nascent

‘East Africa Protectorate’ to dispense with their assistance. At first, local leaders rarely
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perceived the enormity of what was taking place, and might ally with Europeans in order
to pursue their own goals, unaware of the magnitude of the threat to their independence posed
by the odd European trader, concession-hunter, missionary, or explorer. They only tended
to find out that they were the thin end of a very big wedge when it was far too late
to effectively coordinate local resistance. It was often at this point of realization, maybe a few
years after the British had first arrive, that serious rebellions began, and were ruthlessly
crushed. The great pity for indigenous societies was that, like the Maori, they could not
predict the tidal wave of settlement that was to follow the initial arrival of a handful

of Europeans, and act in an appropriate, unified manner.
The law of unintended consequences

Another important cause of imperial expansion was what might be termed the law
of unintended consequences. This embraces the idea that many actions and contacts that led
to the creation of colonial situations did not have imperial expansion as their intention. The
law of unintended consequences governed much of the British Empire’s expansion. Wherever
the British fetched up, sooner or later traders, missionaries, explorers, settlers, or military
officers would blunder into a situation that led to imperial expansion; Britain was a bull that
brought its own china shop. The Empire expanded in a piecemeal but exceedingly forceful
way, depending largely on the potency of the European interests present in a particular
region. Sir John Seeley, the founding father of British imperial history, echoed Palmerston
when he claimed that ‘the British Empire was acquired in a fit of absence of mind’. The point
that he was making was that there had been no central blueprint for empire, no ‘Plan of
Global Dominance’ approved by a British Cabinet—just incessant, ad hoc growth on the
peripheries. In contrast, Harry Flashman, the gutless and philandering soldier-hero of George
MacDonald Fraser’s novels, had quite a different perspective on British imperial expansion,
expressed in typically coarse fashion. ‘Absence of mind, my arse,” he declared. ‘“We always
knew what we were doing; we just didn’t always know how it would pan out.” His was
the view from the colonial coalface, the view of the empire-builder not the armchair historian
or the Whitehall-bound official. Fraser’s point is that it was ‘presence of mind’ on the part
of Britons overseas that led to imperial expansion, even if they could not foresee where their
actions would lead. Presence of mind, he said, but also ‘countless other things, such as greed
and Christianity, decency and villainy, policy and lunacy, deep design and blind chance, pride
and trade, blunder and curiosity, passion, ignorance, chivalry and expediency, honest pursuit

of right, and determination to keep the bloody Frogs out.” As a summary of the motive forces
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of British imperial expansion, MacDonald’s list is hard to better. Philippa Levine criticized
the overplayed assertion that the British built an enormous overseas empire by accident, or
only did so reluctantly. Absent minded, perhaps, but inexorable and frenetic too: even at its
most ‘absent minded’ the British Empire, like Topsy, ‘just growed’, and the extent of its
overseas conquests and the diversity of the situations in which it fetched up as the ruling

power was quite breathtaking.

The law of unintended consequences meant that missionaries who arrived in some distant
land to convert people often achieved hardly any conversions at all, but an awful lot else.
Their work might transform political dynamics and undermine the authority of indigenous
rulers; it might transfer new agricultural and medical ideas and skills, develop literacy
and education and, by dint of this, nationalism, as many later nationalists learned to read
and write and argue using Western texts and concepts whilst being educated by missionaries.
Missionaries stimulated the rise of African churches in opposition to their European
progenitors. They provoked cultural resistance that could feed political nationalism, empire’s
nemesis, such as when they sought to interfere with Kikuyu circumcision practices, to
the chagrin of the colonial administration. Missionary teachings caused Hong Xiuquan, leader
of the Taiping Rebellion that killed about twenty million people, to believe that he was the
younger brother of Jesus Christ and to found the Heavenly Kingdom in south China. None of
these things were intended by the mutton-chop whiskered missionaries and their loyal

catechists, but they all resulted from their efforts to convert people to Christianity.

Examples of the law of unintended consequences abound. Captain Cook’s reports of large
whale populations off Antarctica caused British whalers to hunt them, decimating their
population. The spread of firearms traded by concessions-seekers or businessmen weaponized
internal disputes in newly fatal ways that destabilized regions and caused imperial
interventions. British interventions in India, relating to caste and customs such as suttee (the
self-immolation of widows) made Hindu caste structures more salient, not less. The
development of communications infrastructure such as railways, ports, and shipping lines
enabled people to complete the hajj and forged new networks of trade in a world that was
becoming more interconnected, also allowing opponents of empire to become more vocal and
more effectively mobilized. Like a bullet ricocheting off multiple surfaces, it was difficult to
predict how Europe’s initial contact with diverse regions and peoples would play out, though
it was safe to assume that nine times out of ten it would lead to further colonial

encroachment.
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The actions of individuals, organizations, and governments

Whilst imperialism is a process, the British Empire was created by sentient human beings
acting upon the world around them—Europeans, but also the indigenous people who treated
with them, resisted them, traded with them, and allied with them. There were numerous
impulses causing individuals, organizations, and governments to ‘do things’ overseas. The
desire for resources and money-making opportunities was paramount in the initial phases.
There was then the drive to leave the British Isles and start life anew elsewhere, through
compulsion or choice. Monarchs and governments perceived the need to compete with rival
states through territorial acquisition. The impulse to proselytize and to civilize heathens
and to improve or restore their culture was potent, and the quest for knowledge of the world
and all its wonders became an obsession. All of these motives found ready numbers

of Britons desperate enough, rich enough, inspired enough, or intrepid enough to act upon

them.

10. Forts and factories on the coast, early roots of empire in India. Plan of the Citadel of Calcutta and Fort William, the
East India Company’s Fortified Warehouse, c. 1750 (pen & ink & watercolour on paper), English School (18" century)

In the most parts of the world that became red on the map, European agents—botanists,
consuls, traders, military officers, missionaries, explorers, settlers, even artists—had been
operating for significant periods of time before formal rule was declared. Thus East India
Company men and their proxies were operating in India, largely on sufferance, generations
before the company (and by extension, Britain), controlled anything beyond tiny coastal

enclaves. Similarly, Europeans were active in the African hinterland decades before there
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were any formal British colonies or protectorates there; David Livingstone, for instance,
visited Lake Ngami forty years before the declaration of the protectorate of Bechuanaland
that it became a part of. Likewise, Thomas Baines was painting baobabs and scenes
of the Zambezi three decades before the foundation of Rhodesia, and prospecting for gold
in Mashonaland two decades before Cecil Rhodes’ ‘pioneer column’ came and raised
the flag. The activities of these individuals have been interpreted as ‘hollowing out’ places for
later colonial rule, drawing attention to exploitable resources in a particular area, publicizing
problems that might strike a chord with missionaries or humanitarians, or contributing to
instability that eventually called forth metropolitan attempts to sort out the mess—pedalling
whiskey and guns, perhaps, or creating communities of Christians that threatened chiefly
authority and that were in turn connected to powerful lobbies back in Britain that might, for
the sake of ‘saving’ a region from Arab slavers or some other dastardly threat, implore the
government to act. In a range of ways these activities forged the interface between
Britain/Europe and other regions and cultures. It was individuals, often backed by institutions
and companies, who were to fore in the penetration; the likes of Richard Burton, Robert
Clive, James Cook, George Goldie, George Grey, David Livingstone, Frederick Lugard,
William Mackinnon, Alfred Milner, Stamford Raffles, Cecil Rhodes, Edward Gibbon
Wakefield, and Arthur Wellesley were formidable empire-making machines, schwerpunkts of
colonialism that proved to be quite irresistible. Behind them stood geographical and learned
societies, large companies and institutions such as museums and botanical gardens, military
force, powerful backers in Whitehall and the City, flourishing missionary societies, chambers
of commerce and industrialists, an interested and occasionally proactive public, and
sometimes the British government itself. Their endeavours begot further endeavours:
explorers explored, then broadcast to the world what they had found and the opportunities it
offered; missionaries did the same, messengers of grace just as they were harbingers of
imperial rule. They offered the prospect of desirable places to live and to take, desirable
resources to harvest, reports of new pastures crying out for good works or packed with
potential customers, requiring, if only they knew it, shirts from Lancashire, teacups from

Stoke-on-Trent, and the Word of the Lord.

The formal declaration of a new colony, therefore, was usually a post-facto action after agents
on the ground had effectively ‘softened up’ an area and made it, in the memorable words of
the renowned historians Ronald Robinson and Jack Gallagher, a fruit ‘ripe for plucking’.

What they meant by this was that the declaration of formal colonies often came at the end of a
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lengthy process of interaction between indigenous societies and colonial elements that had
usually been to the detriment of the former and the benefit of the latter. Colonial rule, on this
reading, was often at least partially caused by the need to halt and discipline uncontrolled

elements of Europe’s invasion that had contributed to or caused instability and disruption.

Settler states soon developed minds of their own (as did the viceroy of India) and this often
led them to undertake ventures such as appropriating land or declaring war on neighbouring
states of which Whitehall and Westminster disapproved, though rarely to the point
of bothering to do anything to reverse them. This was especially the case in the days when
even basic communication between here and ‘over there’ took weeks or months rather than
minutes, and when there was in practice little that London could do if a rash viceroy invaded
Tibet or colonists in Australia mistreated the native population. Frequently, the ‘man on
the spot’, or the settlers on the spot, called the tune, not the pipe-masters in distant London.
So, too, did private companies such as the East India Company and the British South Africa
Company. Missionary societies could also have a surprisingly powerful say in whether or not
a Pacific island or an inland region of Africa became British, especially once they had

mobilized their vocal lobbyists back at home.

What of the role of the British government then? It was government that shaped
the environment in which imperial factors could operate, and it was only the government that
could ‘officially’ create colonies even if it was the forces of private enterprise that provided
the energy on the ground. Even if it sometimes despaired of them, the government usually
underwrote private imperial advances, often presented with a fait accompli or a situation that
might go embarrassingly wrong unless a colony was declared. The British state played
acrucial role in affording protection to settlers, facilitating the operations of chartered
companies or colonization societies, whilst the emerging global economy enabled new settler
societies to become solvent. Government ministers were often helpless bystanders as agents
overseas—Ilarger-than-life figures such as Bartle Frere, George Curzon, or Cecil Rhodes—
kept adding new bits to the Empire. In the literature, such proconsuls and adventurers are
referred to as the ‘men on the spot’, their empire-building activities, and those of settler

communities, termed ‘sub-imperialism’.

But in significant cases, imperial expansion came at the direct behest of the British monarch
or, following the monarchy’s eclipse by parliament, the British government. Government-led

empire-building, when it occurred, was driven by geopolitical factors and the desire for
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wealth, and was particularly prevalent in the seventeenth and eighteenth centuries and again
from the 1880s as the government sought to shore up the untidy expansion of the previous
half-century. It needed to better its rivals, to consolidate its overseas position, to secure
crumbling frontiers, to build strategic bases, and to heed the cries of merchants concerned that
Britain would be cut off from potential riches if rivals were allowed to monopolize
a particular region. The dictates of strategy, particularly related to the defence of sea routes
and of India, and pre-emption of rivals or reaction to their colonial gambits, were
an important impulse, adding territories such as the Cape, Cyprus, Egypt, Gibraltar,
Griqualand West, Jamaica, Malta, Mauricius, the Seychelles, the Swahili coast, and Zanzibar
to the Empire. British governments also perceived a need to formally extend their sovereignty
over British settlements, unless they come to consider themselves beyond the law or become

magnets for opponents of the British state.

In cases of state-led expansion, a significant impulse was the desire to compete with other
monarchs, states, and churches, or troublesome locals such as the Boers in South Africa.
There were a number of reasons for this, including prestige, the quest for strategic advantage,
religious pride, dynastic advancement, and the accumulation of wealth. It did so as Britain
competed with European rivals—particularly Holland, France, Russia, and Spain—power
struggles that involved trade wars across the oceans of the world and the acquisition
of enemies’ colonies because of their economic or strategic value. International competition
swelled imperial bounds in places such as the Caribbean, Central Asia, and during
the partitions of Africa and the Pacific, and government sanctioned forward moves in order
to pre-empt those of rivals, ‘pegging out claims for the future’, as the sometime Prime

Minister Lord Rosebery termed it.

Situations in which there was an element of conjunction between the interests of the British
government and private forces ‘on the ground’ were those that were most likely to lead to
the declaration of a colony or protectorate. Thus the government might sponsor geographical
expeditions up the Niger or applaud British South Africa Company or London Missionary
Society activities in Central Africa because they helped forestall the expansion of rivals.
The government might commission privateers (‘pirates’) to shoot up Spanish trade in the

West Indies, or use East India Company forces to fight the French.

Maritime requirement, war, and strategy
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Britain’s imperial presence in a region often began for reasons of maritime requirement, with
no thought to the hinterland expansion that, nevertheless, tended to follow in its wake. When
they first landed, the British were usually gazing out to sea, not looking greedily inland,
and the fact that coastal enclaves developed into large colonies should not obscure the reason
why they were obtained in the first place. British holdings in West and South Africa, for
example, began on the coast for reasons of resource exportation (slaves) and maritime
strategy (Cape Town’s position on the sea route east). In neither case was there any ambition
to carve out inland colonies. The British clung on to the coast like limpets for the first century
and a half of their time in India. Likewise, the British arrived in Ceylon because Trincomalee
provided an excellent harbor for naval operations, which had to be both utilized and denied
to the enemy. It was only later that the British began to expand inland, to a large extent
sucked inwards by the kingdom of Kandy’s habit of raiding Britain’s coastal settlements.
Likewise, British rule settled upon islands such as Mauritius and the Seychelles for no other
reason than the need to secure ports and anchorages for the use of the Royal Navy rather than

the naval forces of Britain’s enemies.

The Empire also expanded through incessant frontier warfare. Settler communities always
rubbed uncomfortably against their borders and were prone to violent and acquisitive
expansion as soon as their strength allowed. It was a story repeated the world over,
as bridgeheads expanded, settlers pushed the frontiers, colonial governments sought buffer
zones in order to insulate colonies from threats that lay beyond, and indigenous polities
sought to involve Europeans in their own internal disputes or contested their presence, usually
leading to war and inland expansion. These activities established turbulent frontiers in regions
previously unconnected to Europe, and created multiple interfaces between Britons and

overseas societies that often developed into imperial relationships.

War and strategy were central to the growth of the British Empire. It was built and secured
through wars fought against European rivals and local states—usually involving significant
indigenously recruited manpower. The British state’s effectiveness in war was crucial to
its imperial expansion, and between 1790 and 1830 Britain engaged in an extensive period
of warfare and empire-building which transformed its position as an imperial state,
established its reputation as a global military power, and secured its naval pre-eminence.
Strategic rivalry, sometimes pursued through offering loans or railway technology to semi-
dependent rulers, was a constant source of imperial expansion and competition. Wars against

great power rivals, as has been seen, added vast tracts of territory to the British Empire—
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including the Middle Eastern territories gained from the Ottoman Empire during the First
World War, and scattered German colonies in Africa and the Pacific. The number of wars
fought against indigenous polities, from small-scale ‘punitive raids’ and frontier ‘skirmishes’
to campaigns involving scores of thousands of troops and camp followers, was astonishing.
Colonial warfare became commonplace, part of the background noise of an expanding

empire; violence, repression, sometimes even atrocity were integral to imperial expansion.
Trade and commerce

The desire for resources was both the chicken and the egg of British imperial expansion.
Settlements that became colonies were often founded because of the desire to access raw
materials — foodstuffs (fish, molasses, sugar, tea, coffee), drugs (opium, tobacco), fuels and
minerals (diamonds, gold, oil), fabrics (fur, cotton, jute, silk), metals (tin, copper), natural
products (ivory, ostrich feathers, palm oil, rubber, sandalwood, teak), and much more,
including strategic naval supplies such as flax which allowed Britain to be self-sufficient
in times of war. In decreeing that goods sailing between British and colonial ports could only
be carried in British vessels, the government ensured that it had a plentiful supply of seasoned
seamen and a merchant marine from which it could requisition ships in times of war
(enshrined in the Navigation Acts, intended to protect British markets from ruinous Dutch
and Spanish competition). The trading needs of the East India Company led it to establish
settlements in places such as Aden, Penang, Singapore, and Surat, either because of their
value as trade entrepOts or as strategic bases from which to protect shipping against pirates.
The profusion of trading companies at this time offers a clue to the early origins of Britain’s
overseas empire. There was the Royal African Company, set up in 1660, which had
a monopoly on slaving and was led by Charles II’s brother. The Levant Company was formed
in 1581 to supervise British trade with the Ottoman Empire and the Levantine outlets of
the overland route to Asia. Alum, spices, and wine were imported from the Mediterranean,
English cloth sent thither. The Muscovy Company was founded in 1555, the Virginia
Company in 1606 to found settlements in the Americas, chartered by James I. The South Sea
Company (1711) was created to conduct trade with Spanish America. The British Empire was
a network of resources and markets connected to Britain and defended through the occupation
of strategically places islands, peninsulas, and coastal regions. With the coming of
industrialization, Britain was able to achieve something unique—to create a coherent global

economic system that could integrate even the most distant regions.
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Religion

The British Empire also grew through Protestantism. Anti-Catholicism spurred British
empire-building and Protestantism shaped the British Atlantic world from the Reformation
to the American Revolution. It united the Atlantic world whilst simultaneously sowing
religious diversity and fragmentation. The Reformation involved a clash of peoples
and beliefs in England, Scotland, Ireland, parts of North and South America, the Caribbean,
and Africa, and fuelled colonial expansion as bitter rivalries prompted fierce competition
for souls. Despite officially promoting religious homogeneity, the English found it impossible
to prevent conflicts in their homeland from infecting their new colonies. In the eighteenth
and nineteenth centuries, a major theme relating to empire, in terms of migration, expansion,
and cultural relations, was the growth of powerful missionary societies and humanitarian
activism. Most famously this was associated with the abolition of slavery, an endeavour that
continued late into the nineteenth century as the desire to defeat, for example, the Arab slave
trade, provided a new rallying call for missionary activity and colonial expansion

to underwrite it.
Settlement and migration

According to some scholars, ‘settlerism’ was a more important process

in  the ‘Anglobalization’ of the world than imperialism per se. The ‘cloning’ of British

society, to use James Belich’s term, was the most significant process in modern history. The
peopling of Australia, North America, and South Africa with Britons and other Europeans
was part ofa global movement, one characterized by ‘mutual exploitation’ between
the metropole and the nascent overseas societies, and the forging of voluntary ties.
Emigration, supported by the state (and then the settler states), went from being perceived
as a disastrous choice to being viewed as a desirable one. Outward migration from the British
Isles, and the consequent creation of vigorous new settler societies that expanded
the boundaries of the Europeanized world, was one of the defining features of the British
Empire. The settler colonies were unique to the British Empire in terms of their size, and
acentral aspect of its capacity to construct global ties of ethnic and economic
complementarity and add a thick Anglicized layer to the character of entire geographic

regions.

Settlers were possibly the most effective and, from the point of view of indigenous society,

pernicious engine of imperial expansion: not without reason was the term ‘white plague’
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adopted. As Magee and Thompson remind us, ‘Territorial expansion was as much
demographic as it was bureaucratic, religious, or military’, with over fifty million people
leaving Europe between 1850 and 1914. Emigration underpinned new divisions of labour
in the international economy and triggered an exodus of people from Asia to work in British
colonies around the world. Settlers were like clockwork mice; wherever they were set down,
they moved off across the land, veering erratically to the left or right but rarely ceasing
to move. They conquered America and Canada from east coast to west, moved inland from
their settlements on the Australian coast to take over the continent, and trekked inland from

the Cape towards the Orange River.

There were many motives: Britain was widely perceived to be overpopulated, so settlement
received powerful intellectual and official support though there was, especially
in the eighteenth century, opposition from politicians and landowners. The enclosure acts had
forced many people off the land and into the expanding industrial cities, and poverty and
the prospect of gaining status through landownership persuaded many to move abroad. Others
were fleeing from persecution, or were forcibly moved, as convicts transported to New South
Wales or Irish rebels dumped in North America. There was then the official transplantation of
settlers in order to claim territory for Britain and protect nascent colonial states, occurring in
places such as Ireland, Jamaica, and South Africa. Some migrants yearned for adventure or to
convert ‘heathens’, others were attracted by advertisements from fledging settler states
attempting to populate the vast ‘empty’ spaces of Canada, increase the British stock in
Southern Rhodesia, and lure people to New Zealand, ‘the Britain of the South’. There were
then the schemes of colonization theorists such as Edward Gibbon Wakefield and their
societies such as the Canterbury Association, seeking to create ‘model’ colonies overseas,
whilst gold rushes in Australia, Canada, and South Africa offered the prospect of getting rich
quick.

Empire oversaw other significant migrations too. The Atlantic slave trade transported twelve
million people from Africa to the Americas and the West Indies. Between 1707 and 1807,
Britain shipped about 30,000 of these slaves per annum, a gargantuan exercise in social
engineering. There were countless smaller migrations too, such as the Indians sent to Uganda
to build the railway or the steady trickle of Sikhs who accompanied the British round
the world as policemen. There was also a great deal of internal migration as, for example,
hundreds of thousands of Africans from all over Southern-Central Africa were involved in the

labour migration cycle that manned the gold mines of the Rand. Often, the communities
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affected were missing up to 50 per cent of their adult males, as they were part lured and part
forced to enter the cash economy by the twin demands of consumerism and the need to pay
taxes. Afrikaners trekked inland to form states in the Orange Free State and the Transvaal in

an attempt to escape British rule.

The abolition of slavery caused the growth of another system of exploitative labour known
as ‘indentured labour’. Drawing mainly on India and China, it led to the growth of new
communities in distant places such as Fiji (where Asian and Chinese immigrants came
to outnumber the indigenous population), as well as Malaysia, Mauritius, South Africa, and
Trinidad. As the British Empire disintegrated after the Second World War, employment
shortages in Britain led to mass migration from South Asia, sub-Saharan Africa, and the West
Indies to the ‘mother country’ itself, as did specific events such as Idi Amin’s ejection

of Asians from Uganda and the countdown to the handover of Hong Kong to China in 1997.

Having considered the most salient drives of British empire-building, the following chapter

charts the story of the Empire’s global expansion and its demise in the twentieth-century.

Chapter 6

Legacies

This chapter examines some of the legacies of the British Empire, including the debate about
whether it was a ‘good’ or a ‘bad’ thing, which itself is one of its salient remnants. Observing
Aden’s independence ceremony in 1967, the British High Commissioner Sir Richard
Turnbull told the Defence Secretary Denis Healey that the Empire would only be remembered
for ‘Association Football and the term “fuck off”’. Whilst football and colourful expletives
were definite bequests of British imperialism, there are other, more substantial legacies too,
many of which continue to have relevance in a world shaped by the 300-year phenomenon of
Western global dominance. Whatever one’s view of the merits of studying the history of the
British Empire, or opinions about whether it was a good or a bad thing, the point is that it so
profoundly shaped the world that knowledge of its impact is important if we want to

understand why things are the way they are in the world we live in today.
International legacies

The impact of the British Empire (and European imperialism more generally) was even more

profound than the visible legacies of empire etched into the international system alone would
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suggest. Legacies of the British Empire are woven into the fabric of the modern world,
in phenomena such as the state system, the international maritime order, international law,
and the mental attitude of many people towards, say, Africa or abstract notions such
as ‘development’. The British Empire influenced so many aspects of the world that it is
surprising we do not hear more about its legacies. For a start, it created new countries, most
with national boundaries that are peculiar because of the unusual extent of the land they
envelop and because of the ethnic and cultural heterogeneity of that which they contain.
In Africa, ruler-straight boundaries running for hundreds of miles mark out enormous
countries, their unity, such as it is, stemming from colonial divisions worked out in
the chancelleries of Europe and therefore completely alien (it is estimated that nearly 200
‘tribal’ territories are divided by international borders, which nevertheless have proven to be
surprisingly durable). Canada is an over-sized country born of settler expansion, colonial
struggles between Britain and France, and the British Empire’s internal processes
of amalgamation. So too is Australia, a single country covering an entire continent by virtue
of the federation of a number of disparate settler colonies formed at different times and for
different reasons. The United Arab Emirates is a conglomeration of the seven emirates
formerly known as the Trucial States. Malaysia is a single country spread across the Malay
peninsula and, 500 miles away, the island of Borneo, where over 60 per cent of its land mass
lies. South Africa meanwhile is a union of four former British and Afrikaner colonies that
might just as easily have developed as a number of separate white-dominated states. Nigeria
is a loose envelope thrown around a mass of diverse ethnic, linguistic, and religious groups.
India owes its unity to the process of imperial expansion and imperial rule—in other
circumstances, the subcontinent might well have been a conglomeration of separate states
based on the powerful kingdoms that emerged during the decline of the Mughal Empire.
Hong Kong and Singapore are quintessential creations of British imperialism, and in

the Artic, the Antarctic Treaty System is a simmering legacy of the colonial order.

The international system, therefore, remains heavily marked by the hand of British
imperialism, and the borders, nations, and federations it created. Within these borders, many
of the problems that continue to capture headlines were generated, exacerbated, or left
unresolved by British rule. Whilst the period of British rule was not solely responsible for
their problems, many former British colonies were endowed upon independence with
regional, ethnic, and political challenges that inform them still. We might consider the travails

of Iraq, or the Quebec issue in Canada. The Kashmir dispute is another obvious example, as
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too are the divisions between north and south in countries such as Nigeria, or the fractures
status of Somalia, not helped by its division amongst no fewer than five colonial powers.
Colonial boundaries such as the 1,600-mile-long Durand Line separating Afghanistan and
Pakistan, or that dividing Sudan and the newly created state of South Sudan (2011), remain
live political issues exercising the minds of politicians, strategists, UN Secretary-Generals’
special representatives, and aid workers. So too do differences between ‘host’ ethnic
communities and those ‘imported’ under colonial rule, such as Tamils in Sri Lanka, Indians in
East Africa, and the Rohingya in Burma. The ‘garrison state’ in Pakistan continues to inform
its post-independence history, and Egypt has had to deal with the legacy of the ‘military
extractive’ state created to help Britain use it as a base from which to fight its wars and secure

its regional interests.

The British Empire, and more specifically the government at its apex, never ‘controlled’ all of
the processes over which it presided or with which its pre-eminence was coterminous, any
more than today’s powerful nations or supranational bodies initiate, direct, or control global
movements in spheres such as climate change, disease, economics, migration, or technology.
Rather, they are buffeted by them. Recessions, epidemics, famines, and violence have always
been phenomena that individual governments, no matter how powerful, are at the mercy of
and react to. This is the case even if their policies have sometimes (and usually unwittingly)
helped cause them or exacerbated their effects, and even though they are rightly looked to for

amelioration and ever solutions.

The nation-state is one of the main legacies of European imperialism, particularly visible
in the modern world in cases of state ‘failure’ or ‘collapse’. The nation-state is not, of course,
bad per se, despite Basil Davidson’s memorable label ‘the black man’s burden’. Some former
colonies have become successful states. But the state apparatus was often erected in colonies
that were simply not ready for it following hasty decolonization (it worked well in rare cases,
such as India, where indigenization of the upper echelons of the bureaucracy and officer corps
had been steadily taking place for decades before independence). Democratic institutions and
practices were installed haphazardly and rapidly into societies incapable of operating them
effectively as the switch from governance by ‘traditional’ authorities (chiefs and the like)
gave way in the 1950s to local elections and, on the eve of independence, to national level
electoral politics, parliaments, ministries et al. (All of which makes the boast that the British

Empire ‘gave’ democracy to its former colonies rather threadbare, quite apart from the fact
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that such claims ignore the decades of authoritarian, non-democratic rule that preceded

independence).

There was insufficient time for ‘tutelage’ in the operation of the nation-state, for
indigenization of bureaucracies and militaries, and whilst that was not necessarily the fault
of the colonial rulers as decolonization timetables concertinaed in the 1950s, it was hardly
the fault of the people residing in those colonies. Britain had only turned its hand to ‘tutoring’
them seriously late in the day — in the last decade of colonial rule or less. This change
in policy came about when it became clear that there was little choice other than to grant
colonies independence; this had not been the original mission, even though it was adumbrated
in woolly rhetoric about advancement towards dominion status and eventual (the hope
usually, from Britain’s perspective, was for very ‘eventual’) ‘self-government’ within
a British-led Commonwealth structure. Unfortunately, this tutelage usually amounted to too
little, too late. Again, this was not necessarily Britain’s fault; in the 1950s and 1960s, holding
on to colonies became increasingly difficult. Leisurely decolonization timetables shortened
dramatically, colonial nationalists bayed for independence ‘now’, not in a more orderly five
or ten years’ time, and were supported by increasingly powerful anti-colonial voices
in the United Nations, United States, and Britain’s own parliament. So, suggestions such as
the Foreign Secretary Ernest Bevin’s proposal to remain in India for an extra fifteen years
to manage partition were unlikely to be taken up; nationalist politicians were not prepared

to wait patiently in the wings.

Former colonies frequently achieved independence with ethnic and regional divisions firmly
entrenched, limiting the chances of cross-ethnic and cross-regional identity-the main glue
of successful nations-emerging. This again was a result of the speed of decolonization, which
did not allow time for national institutions and identities over and above those of ethnic unit
or region to develop. Colonial rule had been based on such divisions; whilst the ‘divide and
rule’ jibe often leveled at British ruling techniques is wide of the mark because
it disingenuously implies the deliberate and systematic creation of divisions, it was the case
that British rule was based upon the maintenance and indeed the entrenchment of preexisting
once. Throughout the imperial period, the British had ruled through distinct ethnic and
regional units—it had never, for example, ruled India, Nigeria, the Sudan, or Uganda
as single units, making their fractious independence easier to understand. British rule was
founded on decentralization, not the centralization required to form a successful nation-state.

It is little surprise that so many of these colonies-turned-nations either struggled or failed,
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and were soon hijacked by corrupt elites, usually involving men that the British had groomed
as their successors. Colonies were never intended to be nation-states, and so the quick about-
turn that was at the heart of rapid decolonization meant that new nations, though possessed
of the trappings of nationhood—newly built parliaments, new national anthem, flag, and
independence stadium—did not have its essence or its substance. They were also bequeathed
crushing economic problems associated with monocrop economies. What is more, because
of the intrusion of colonialism, none of these societies had had the chance to develop its own
form of statehood, and negotiate its own entry into the emerging world order. Whilst some
would say there is no point in crying over spilt milk, these are important facts to be

considered when attempting to assess the post-independence trajectory of former colonies.
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