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Text posudku:

Cilem bakalarské prace bylo navrzeni a vytvoreni webové aplikace pro vizualizaci algoritm.
Aplikace méla byt pouzitelna pro vyuku navrhu databazovych modelu a podporit snadnéjsi
pochopeni této problematiky studentum. Konkrétné se aplikace méla zamérit na vhodnou
vizualizaci algoritmu tykajicich se normélnich forem a normalizace relaci. Mimo jiné méla

byt aplikace modularni, aby byla umoznéna snadna rozsititelnost aplikace.

K celé praci lepsi obvyklé horsi nevyhovuje
Obtiznost zadani [] | [] []
Splnéni zadani [] [] [] |
Rozsah préace [] L] [] |

Zévérecna prace se skladd ze 6 kapitol, ivodu a zavéru. V udvodu se fesitel skrze
vypraveéni snazi popsat hlavni motivaci pro vznik softwarového dila, tj. zvladnuti zkousky
z predmétu NDBI025. Zérovei se nejednd o tivod v pravém slova smyslu, nebot fesitel

popisuje rovnou vysledky prace, viz tvrzeni "tato aplikace je schopna...”. Celkové marné



ocekavam, ze v tivodu zazni kontext feseného problému a vytyceni zakladnich cili, které
jsou v praci feseny.

Kapitola 2 nazvana Analyza je nejdelsi ze vSech kapitol. V této kapitole tesitel vychazi
z prednasek predmétu NDBI025 a snazi se o formalni popis implementovanych algoritmu.
Nicméneé uroven textu a korektnost definici je nedostatecna. Text obsahuje mnoho neptresnosti
a stylistickych chyb, napt. {X — Y, X, A C A} namisto {X — Y|X, A C A}. Literatura,
ze které student Cerpa v této sekci, je nedostatecné (nebo témér vibec) citovana.
Student v textu uzivd mnoho zkratek (napf. ER, UML), ovSem jejich vyznam neni nikde
rozepsan. Tento nedostatek se opakuje i ve zbyvajicich kapitolach.

Predevsim ale text kapitoly 2 odpovida nepresnym studentskym poznamkam z
prednasek predmétu NDBI025. V lepsim pripadé se jednd o definici problému, ktera
Predpokladal bych, ze student provede studii za ucasti studentu, zjisti, které elementy
algoritmu jsou pro studenty obtizné pochopitelné, a na zakladé této studie budou for-
mulovany konkrétni pozadavky.

Subsekei 2.2.14 (ve které opét chybi uvedeni) bych koncipoval jako samostatnou kapi-
tolu. OvSem i tato sekce pozaduje podstatnou revizi. Ocekaval bych, ze piistupy budou
porovnany na zakladé objektivnich nikoliv subjektivnich kritérii, napt. open-source, li-
cence, multi-platformnost, implementované algoritmy, zpusob vizualizace, rozsititelnost
aplikace, ... A zaroven bych ocekdaval, ze pristupy budou porovnany z praktického pohledu
s ohledem na pozadavek lepsiho pochopeni algoritmu studenty.

Kapitola 3 nazvana Specifikace zac¢ina slovy: ”z tivodnich pozadavki a podrobné analyzy

Y

vyplyva...”. Ovsem zddné (dvodni) pozadavky nezaznély a analyza ve smyslu skutecné
analyzy provedena nebyla. Student az v této kapitole uvadi pét hrubych pozadavkiu, avsak
jsou méalo konkrétni a spis obecné povahy.

Kapitole 4 nazvana Ndvrh aplikace opét chybi ivod kapitoly, ktery by naznacil obsah
kapitoly. Kromé nézvu totiz kapitola o navrhu aplikace vubec neni. Namisto ndvrhové

dokumentace je soucdsti kapitoly pouze seznam a popis pouzitych technologii (viz sekce

4.1) a je popsan algoritmus nazvany Zjednoduseny uzdveér mnoziny funkénich zavislosti (viz



sekce 4.2).

Na prvni pohled se zdd, ze sekce 4.1 obsahuje detailni popis pouzitych technologii.
Nicméné v textu chybi reference (napf. “novinkou Reactu jsou tzv. hooky” - co jsou
to "hooky”?), text obsahuje nevhodnou nebo nepfesnou terminologii a pusobi dojmem
anglického textu prelozeného v prekladac¢i nebo pomoci Al vygenerovaného textu (napf.
7 Javascript je nendrocny, interpretovany nebo pravé véas kompilovany jazyk s prvotiidnimi
funkcemi.”). Dale text obsahuje subjektivni argumentaci, kterd by v praxi neobstéla, napf.
”... kazd4 z nich (knihoven Vue, Angular - doplnéno) ma svoje vyhody a nevyhody. Ty ale
nehraji az tak zdsadni roli - zalezi predevsim na tom, v ¢em se ¢lovéku pracuje nejlépe.”. Z
toho lze usuzovat, ze hlavnim kritériem pro vybér technologii byla obliba knihoven
studentem, nikoliv jejich vhodnost pouziti a dalsi méritelné parametry (napf.
vykon).

V sekei 4.2 pak student zduvodnuje, pro¢ implementuje pouze zjednoduseny algoritmus.
Néasledné uvadi piiklad a pseudokdd algoritmu, ktery ovsem neni popsan. Nicméné ani
jedno do Névrhu aplikace nepatfi.

Kapitola 5 nazvana UZivatelskd prirucka se na prvni pohled diky obrazkum zda detailni,
ovSsem neni uplna. Vyberu-li jeden nedostatek za vsechny, tak hned tivodni tvrzeni: ”Pokud
nahrajete spravné formatovany soubor....” - neumoznuje v pouziti programu pokracovat,
nebot sprdvni formdt neni v textu definovan.

Kapitola 6 nazvana Ndvrh architektury je popisem struktury projektu, v zadném piipadé
se nejednd o (navrh) architektury programu.

Kapitole 7 nazvané Programdtorskd prirucka opét chybi tvod. Ocekaval bych, ze v
programatorské dokumentaci naleznu alespon (1) diagram tiid zachycujici objektovy navrh
aplikace, (2) diagram piipadu uziti a (3) sekvenéni diagram vytvorené na zakladé analyzy
a pozadavku. Nic z tohoto kapitola 7 neobsahuje.

Naopak kapitola v sekci 7.1 obsahuje minimalni pozadavky pro spusténi programu a
postup instalace. Ocekaval bych, Ze toto bude soucésti uzivatelské dokumentace. Sekce
Databdze (7.2) popisuje tcel databédze Firebase. OvSem ocekaval bych, ze zde najdu class

diagram zachycujici datovy model aplikace. Je kolekce ”problems” jedinou entitou? A jak



jsou reprezentovani napt. uzivatelé a jejich atributy, uzivatelské session, projekty a jiné
entity a vztahy mezi nimi?

Déle autor v sekci 7.3.1 tvrdi, ze jadrem implementace jsou soubory Algoritmus.js a
NormalFormALG.js a ze "tyto soubory jsou implementovany v jazyce JavaScript a jsou
navrzeny s diirazem na objektové orientovany piistup, coz zajistuje modularitu a opétovnou
pouzitelnost kédu”. S timto tvrzenim zdsadné nesouhlasim. Samotny (pokus o) OOP
navrh modularitu ani opétovnou pouzitelnost kédu nezajisti.

Kapitola 8 nazvana Zdveér je opét spise vypravénim, nikoliv shrnutim ptinosu bakalarské
prace a implementované aplikace. Neni zde obsazen ani nastin future work, pripadné
moznosti rozsititelnosti prace.

Text prace je psan prumeérnou cestinou s ¢etnymi gramatickymi chybami. V textu se
velmi Spatné orientuje. Formalni dprava prace je nedostateéna. Praci by prospélo lepsi
grafické rozliseni pseudokédu algoritmu od (pod)sekei, rozliseni piikladi od (pod)sekci,
lepsi zasazeni prikladu, tabulek, obrazku a pseudokédu do kontextu a predevsim jejich
popsani. Déle bych oc¢ekaval ivodni shrnuti na zacatku kazdé kapitoly. Také bych doporucil
lepsi formétovani textu a rozliseni pojmu (napi. pomoci kurzivy) a useku kédu (napf.
pomoci pevné sitky textu) od zbytku textu. Praci by rozhodné prospélo pouziti doporucené

LaTeX sablony a pouziti vektorové grafiky. Celkové sazba prace pusobi amatérsky.

Textova ¢ast prace lepsi obvyklé horsi nevyhovuje
Formalni dprava [] L] ] |
Struktura textu [] L] | []
Analyza [] L] [] |
Vyvojova dokumentace L] L] ] |
Uzivatelskd dokumentace [] L] [] |

Grafické uzivatelské rozhrani (GUI) je neintuitivni. Je pouzito mnoho barev a tvaru
u tlacitek, ovSem neni mi jasny vyznam a jako uzivatel se ztracim v ovladacich prvcich,
prestoze jich je maly pocet. Daéle by uzivatelskému grafickému rozhrani prospélo, kdyby

funkéni zavislosti byly vizualizovany také jako graf zavislosti.



Implementace samotnéa pak obsahuje kritickou bezpec¢nostni chybu. Konkrétné radek
export const password = "123456"; v souboru constantvalues.js nelze myslet vazneé.
Déle zdrojovy kéd neobsahuje dokumentaci, ovSem vyzdvihl bych spravné vytvorenou
lokalizaci.

Reseni neobsahuje jednotkové ani integracni testy. Nelze tak kvalifikované ovéfit sta-

bilitu implementace.

Implementacni ¢ast prace lepsi obvyklé horsi nevyhovuje

[] |
[] |
[ ]
[ |

Kwvalita navrhu
Kvalita zpracovani

Stabilita implementace

OO0
OO

Pokryti testy

Odevzdana préce urovni zpracovani v zadném piipadé neodpovida zaveérecné bakalarské
praci. Prace obsahuje netrivialni mnozstvi nepresnosti, troven zdrojového kodu a
dokumentace je nedostatetnd, text neobsahuje podstatné ¢asti (analyza, ndvrhova
dokumentace, programatorska dokumentace v textu zcela chybi nebo z velké ¢asti nevy-
hovuji). Zadani prace povazuji za nesplnéné, nebot pozadavkem bylo vytvoieni ap-
likace, kterd pomuze s pochopenim l4tky studentim. Zadnd analyza smérem k odhaleni
problému s pochopenim latky studenty nebyla provedena. A tedy neni vibec jasné, co

bylo implementovano.
Otéazky k obhajobé:
e Jak vypada struktura a spravny format vstupniho souboru (viz kapitola 5)7

e Jaké jsou vyhody databéaze Firebase oproti jinym dokumentovym databdzim, napi.

MongoDB?

e Proc jste se rozhodl pouzit dokumentovou databazi namisto napt. relacnich databazi

(PostgreSQL, MySQL a jiné)?



e Uvazoval jste o pouziti sloupcovych databdzi (napi. Apache Cassandra)?

e Jaké konkrétni kroky jsou v kédu pouzity, aby byla zajisténa modularita programu?
Jaké jsou jednotlivé moduly? Jak vypadéd dekompozice programu na jednotlivé mod-

uly?

e Jaké konkrétni kroky jsou v kédu pouzity pro zajisténi opétovné pouzitelnosti a

predevsim udrzovatelnosti a rozsititelnosti kodu?

e Lze v aplikaci vykonat krok zpét nebo dopiedu? A jak je to implementovéano/jak

byste to implementoval?

Praci nedoporucuji k obhajobé.

Praci nenavrhuji na zvlastni ocenéni.
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