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Text posudku:

Ćılem bakalářské práce bylo navržeńı a vytvořeńı webové aplikace pro vizualizaci algoritmů.

Aplikace měla být použitelná pro výuku návrhu databázových model̊u a podpořit snadněǰśı

pochopeńı této problematiky student̊um. Konkrétně se aplikace měla zaměřit na vhodnou

vizualizaci algoritmů týkaj́ıćıch se normálńıch forem a normalizace relaćı. Mimo jiné měla

být aplikace modulárńı, aby byla umožněna snadná rozšǐritelnost aplikace.

K celé práci lepš́ı obvyklé horš́ı nevyhovuje

Obt́ıžnost zadáńı f g f f

Splněńı zadáńı f f f g

Rozsah práce f f f g

Závěrečná práce se skládá ze 6 kapitol, úvodu a závěru. V úvodu se řešitel skrze

vyprávěńı snaž́ı popsat hlavńı motivaci pro vznik softwarového d́ıla, tj. zvládnut́ı zkoušky

z předmětu NDBI025. Zároveň se nejedná o úvod v pravém slova smyslu, neboť řešitel

popisuje rovnou výsledky práce, viz tvrzeńı ”tato aplikace je schopna...”. Celkově marně



očekávám, že v úvodu zazńı kontext řešeného problému a vytyčeńı základńıch ćıl̊u, které

jsou v práci řešeny.

Kapitola 2 nazvaná Analýza je nejdeľśı ze všech kapitol. V této kapitole řešitel vycháźı

z přednášek předmětu NDBI025 a snaž́ı se o formálńı popis implementovaných algoritmů.

Nicméně úroveň textu a korektnost definićı je nedostatečná. Text obsahuje mnoho nepřesnost́ı

a stylistických chyb, např. {X → Y,X,A ⊆ A} namı́sto {X → Y |X,A ⊆ A}. Literatura,

ze které student čerpá v této sekci, je nedostatečně (nebo téměř v̊ubec) citována.

Student v textu už́ıvá mnoho zkratek (např. ER, UML), ovšem jejich význam neńı nikde

rozepsán. Tento nedostatek se opakuje i ve zbývaj́ıćıch kapitolách.

Předevš́ım ale text kapitoly 2 odpov́ıdá nepřesným studentským poznámkám z

přednášek předmětu NDBI025. V lepš́ım př́ıpadě se jedná o definici problému, která

by ale mohla být podstatně stručněǰśı. V žádném př́ıpadě se nejedná o analýzu.

Předpokládal bych, že student provede studii za účasti student̊u, zjist́ı, které elementy

algoritmů jsou pro studenty obt́ıžně pochopitelné, a na základě této studie budou for-

mulovány konkrétńı požadavky.

Subsekci 2.2.14 (ve které opět chyb́ı uvedeńı) bych koncipoval jako samostatnou kapi-

tolu. Ovšem i tato sekce požaduje podstatnou revizi. Očekával bych, že př́ıstupy budou

porovnány na základě objektivńıch nikoliv subjektivńıch kritéríı, např. open-source, li-

cence, multi-platformnost, implementované algoritmy, zp̊usob vizualizace, rozšǐritelnost

aplikace, ... A zároveň bych očekával, že př́ıstupy budou porovnány z praktického pohledu

s ohledem na požadavek lepš́ıho pochopeńı algoritmů studenty.

Kapitola 3 nazvaná Specifikace zač́ıná slovy: ”z úvodńıch požadavk̊u a podrobné analýzy

vyplývá...”. Ovšem žádné (úvodńı) požadavky nezazněly a analýza ve smyslu skutečné

analýzy provedena nebyla. Student až v této kapitole uvád́ı pět hrubých požadavk̊u, avšak

jsou málo konkrétńı a sṕı̌s obecné povahy.

Kapitole 4 nazvaná Návrh aplikace opět chyb́ı úvod kapitoly, který by naznačil obsah

kapitoly. Kromě názvu totiž kapitola o návrhu aplikace v̊ubec neńı. Namı́sto návrhové

dokumentace je součást́ı kapitoly pouze seznam a popis použitých technologíı (viz sekce

4.1) a je popsán algoritmus nazvaný Zjednodušený uzávěr množiny funkčńıch závislost́ı (viz



sekce 4.2).

Na prvńı pohled se zdá, že sekce 4.1 obsahuje detailńı popis použitých technologíı.

Nicméně v textu chyb́ı reference (např. ”novinkou Reactu jsou tzv. hooky” - co jsou

to ”hooky”?), text obsahuje nevhodnou nebo nepřesnou terminologii a p̊usob́ı dojmem

anglického textu přeloženého v překladači nebo pomoćı AI vygenerovaného textu (např.

”Javascript je nenáročný, interpretovaný nebo právě včas kompilovaný jazyk s prvotř́ıdńımi

funkcemi.”). Dále text obsahuje subjektivńı argumentaci, která by v praxi neobstála, např.

”... každá z nich (knihoven Vue, Angular - doplněno) má svoje výhody a nevýhody. Ty ale

nehraj́ı až tak zásadńı roli - zálež́ı předevš́ım na tom, v čem se člověku pracuje nejlépe.”. Z

toho lze usuzovat, že hlavńım kritériem pro výběr technologíı byla obliba knihoven

studentem, nikoliv jejich vhodnost použit́ı a daľśı měřitelné parametry (např.

výkon).

V sekci 4.2 pak student zd̊uvodňuje, proč implementuje pouze zjednodušený algoritmus.

Následně uvád́ı př́ıklad a pseudokód algoritmu, který ovšem neńı popsán. Nicméně ani

jedno do Návrhu aplikace nepatř́ı.

Kapitola 5 nazvaná Uživatelská př́ıručka se na prvńı pohled d́ıky obrázk̊um zdá detailńı,

ovšem neńı úplná. Vyberu-li jeden nedostatek za všechny, tak hned úvodńı tvrzeńı: ”Pokud

nahrajete správně formátovaný soubor....” - neumožňuje v použit́ı programu pokračovat,

neboť správný formát neńı v textu definován.

Kapitola 6 nazvanáNávrh architektury je popisem struktury projektu, v žádném př́ıpadě

se nejedná o (návrh) architektury programu.

Kapitole 7 nazvané Programátorská př́ıručka opět chyb́ı úvod. Očekával bych, že v

programátorské dokumentaci naleznu alespoň (1) diagram tř́ıd zachycuj́ıćı objektový návrh

aplikace, (2) diagram př́ıpad̊u užit́ı a (3) sekvenčńı diagram vytvořené na základě analýzy

a požadavk̊u. Nic z tohoto kapitola 7 neobsahuje.

Naopak kapitola v sekci 7.1 obsahuje minimálńı požadavky pro spuštěńı programu a

postup instalace. Očekával bych, že toto bude součást́ı uživatelské dokumentace. Sekce

Databáze (7.2) popisuje účel databáze Firebase. Ovšem očekával bych, že zde najdu class

diagram zachycuj́ıćı datový model aplikace. Je kolekce ”problems” jedinou entitou? A jak



jsou reprezentováni např. uživatelé a jejich atributy, uživatelské session, projekty a jiné

entity a vztahy mezi nimi?

Dále autor v sekci 7.3.1 tvrd́ı, že jádrem implementace jsou soubory Algoritmus.js a

NormalFormALG.js a že ”tyto soubory jsou implementovány v jazyce JavaScript a jsou

navrženy s d̊urazem na objektově orientovaný př́ıstup, což zajǐsťuje modularitu a opětovnou

použitelnost kódu”. S t́ımto tvrzeńım zásadně nesouhlaśım. Samotný (pokus o) OOP

návrh modularitu ani opětovnou použitelnost kódu nezajist́ı.

Kapitola 8 nazvaná Závěr je opět sṕı̌se vyprávěńım, nikoliv shrnut́ım př́ınos̊u bakalářské

práce a implementované aplikace. Neńı zde obsažen ani nástin future work, př́ıpadné

možnosti rozšǐritelnosti práce.

Text práce je psán pr̊uměrnou češtinou s četnými gramatickými chybami. V textu se

velmi špatně orientuje. Formálńı úprava práce je nedostatečná. Práci by prospělo lepš́ı

grafické rozlǐseńı pseudokódu algoritmů od (pod)sekćı, rozlǐseńı př́ıklad̊u od (pod)sekćı,

lepš́ı zasazeńı př́ıklad̊u, tabulek, obrázk̊u a pseudokód̊u do kontextu a předevš́ım jejich

popsáńı. Dále bych očekával úvodńı shrnut́ı na začátku každé kapitoly. Také bych doporučil

lepš́ı formátováńı textu a rozlǐseńı pojmů (např. pomoćı kurźıvy) a úsek̊u kódu (např.

pomoćı pevné š́ı̌rky textu) od zbytku textu. Práci by rozhodně prospělo použit́ı doporučené

LaTeX šablony a použit́ı vektorové grafiky. Celkově sazba práce p̊usob́ı amatérsky.

Textová část práce lepš́ı obvyklé horš́ı nevyhovuje

Formálńı úprava f f f g

Struktura textu f f g f

Analýza f f f g

Vývojová dokumentace f f f g

Uživatelská dokumentace f f f g

Grafické uživatelské rozhrańı (GUI) je neintuitivńı. Je použito mnoho barev a tvar̊u

u tlač́ıtek, ovšem neńı mi jasný význam a jako uživatel se ztráćım v ovládaćıch prvćıch,

přestože jich je malý počet. Dále by uživatelskému grafickému rozhrańı prospělo, kdyby

funkčńı závislosti byly vizualizovány také jako graf závislost́ı.



Implementace samotná pak obsahuje kritickou bezpečnostńı chybu. Konkrétně řádek

export const password = "123456"; v souboru constantvalues.js nelze myslet vážně.

Dále zdrojový kód neobsahuje dokumentaci, ovšem vyzdvihl bych správně vytvořenou

lokalizaci.

Řešeńı neobsahuje jednotkové ani integračńı testy. Nelze tak kvalifikovaně ověřit sta-

bilitu implementace.

Implementačńı část práce lepš́ı obvyklé horš́ı nevyhovuje

Kvalita návrhu f f f g

Kvalita zpracováńı f f f g

Stabilita implementace f f f f

Pokryt́ı testy f f f g

Odevzdaná práce úrovńı zpracováńı v žádném př́ıpadě neodpov́ıdá závěrečné bakalářské

práci. Práce obsahuje netriviálńı množstv́ı nepřesnost́ı, úroveň zdrojového kódu a

dokumentace je nedostatečná, text neobsahuje podstatné části (analýza, návrhová

dokumentace, programátorská dokumentace v textu zcela chyb́ı nebo z velké části nevy-

hovuj́ı). Zadáńı práce považuji za nesplněné, neboť požadavkem bylo vytvořeńı ap-

likace, která pomůže s pochopeńım látky student̊um. Žádná analýza směrem k odhaleńı

problémů s pochopeńım látky studenty nebyla provedena. A tedy neńı v̊ubec jasné, co

bylo implementováno.

Otázky k obhajobě:

• Jak vypadá struktura a správný formát vstupńıho souboru (viz kapitola 5)?

• Jaké jsou výhody databáze Firebase oproti jiným dokumentovým databáźım, např.

MongoDB?

• Proč jste se rozhodl použ́ıt dokumentovou databázi namı́sto např. relačńıch databáźı

(PostgreSQL, MySQL a jiné)?



• Uvažoval jste o použit́ı sloupcových databáźı (např. Apache Cassandra)?

• Jaké konkrétńı kroky jsou v kódu použity, aby byla zajǐstěna modularita programu?

Jaké jsou jednotlivé moduly? Jak vypadá dekompozice programu na jednotlivé mod-

uly?

• Jaké konkrétńı kroky jsou v kódu použity pro zajǐstěńı opětovné použitelnosti a

předevš́ım udržovatelnosti a rozšǐritelnosti kódu?

• Lze v aplikaci vykonat krok zpět nebo dopředu? A jak je to implementováno/jak

byste to implementoval?

Práci nedoporučuji k obhajobě.

Práci nenavrhuji na zvláštńı oceněńı.

17. června 2024

Podpis:


