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1.  Aktualnost (novost) tématu

Rigordzni prace se vénuje dilezitému a v praxi kontinualné se rozvijejicim systémam compliance
vyuzivanych obchodnimi spoleCnosti za Gcelem zprosténi trestni odpovédnosti skrze jejich
vyvinéni. Téma oponent povaZzuje za vysoce aktudlni pfedev§im vzhledem ke pribézné
zvySujicimu se poctu trestné stihanych pravnickych osob.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma naro¢nosti odpovida narokiim kladenym na rigorézni praci, pfiGemz jsou nutné hlubsi

znalosti obecné ¢asti trestniho prava hmotného, respektive piedevSim specifikim trestni

odpovédnosti pravnickych osob. Stran vstupnich idaji vyuzila autorka pfiméteny okruh zdroju.

Co do pouzit¢ metodologie oponent vnimé dominantni vyuziti deskripce a dil¢im zplsobem

vyuziti analyticko-syntetické a komparativni metody, coz povazuje za odpovidajici tématu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni a systematické ¢lenéni rigordzni prace je piehledné a logicky strukturované. Prace je
rozd€lena do ¢tyt hlavnich kapitol (bez obligatorniho Givodu a zavéru). Jednotlivé kapitoly jsou
déle déleny na podkapitoly vyssich a nizsich fadt, coz vytvari logicky ramec analyzovanych
otazek a vyrazné€ usnadnuje orientaci v textu.

Oponent kvituje rozhodnuti nezahrnovat do ivodniho obsahu prace podkapitoly tretiho fadu. Na
druhou stranu vyuziva rigordzni prace dosti nekonzistentné celou fadu riznych styli ¢lenéni textu
— uvozeni fimskymi pismeny, vyuzitim latinského ,,Ad*, cislovani delSich odstavcii pismeny
abecedy nebo arabskymi ¢islicemi, ptipadné vyuzitim odrazek znakem pomlcky. U akademické
prace by bylo vhodnéjsi pfistoupit k jednotnému stylu forméatovani, jakkoliv to nijak nesnizuje
kvalitu prace po obsahové strance.

4.  Vyjadieni k praci

Ptedlozend rigordzni prace se soustfed’'uje na téma compliance management systémii u obchodnich
spole€nosti. StéZzeni téma adekvatné dopliuje o vyklad k whistleblowingu a soutéznimu
compliance.

Préce je psana ¢tivym odbornym jazykem. Text srozumiteln¢ a strukturované predklada jednotliva
témata, které se relevantné vztahuji k vymezenému cili prace. Dosazené zavéry odpovidaji
vymezenému cili prace, ticbaze ¢asteéné z divodu jeho obecnéjsi definice. Oponent vnima, Ze
prace je koncipovana prevazné jako deskriptivni, tiebaze vykazujic znaky hlubsiho pochopeni
dané problematiky. Pravé proto by uvital formulaci vice vlastnich zavéri a doporuceni. Co se
vibec ty¢e urovné naplnéni syntetické metody, dil¢i zavéry uzavirajici text jednotlivych kapitol
obsahuji vlastni a relevantni zjiSténi rigorozantky, zatimco zavér rigordzni prace spise vypovida o
obecném ptiklonu k jiz vyslovené kritice akademiki a jinych zastupci odborné vetejnosti.
Oponent by si dovedl predstavit doplnéni zavéru prace prave o vlastni zjisténi a navrhy de lege
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jinak chvali snahu o reflexi vlastnich ndzort a postoji.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Autorka v Gvodu pfistoupila k vymezeni 2 cili prace
(dil¢iho a hlavniho), za které oznacila analyzu
vybranych otazek trestni odpovédnosti pravnickych
osob a jako hlavni cil ,,compliance programy
Z hlediska jejich vyznamu pro pripadné vyvinéni
pravnické osoby z trestni odpovédnosti (...) a
zdroven jako nastroje predchdzeni trestné cinnosti*.
Piesnéjsi vymezeni konkrétné vybranych otazek
vsak na konci textu Uvodu absentuje, a jakkoliv je
mozné tyto vycist z popisu obsahu jednotlivych
kapitol v pfedchazejicim textu UOvodu prace,
Z pohledu ctenafe jde o zbytecnou komplikaci.
Rovnéz je relativné obtizné najit korelaci mezi takto
vymezenymi cili a textem zavéru prace, ktery by mél
obsahovat podstatnd zjisténi (coz u hlavniho cile
nicméné ¢ini prehledné). Zavérem lze konstatovat, Ze
cile prace byly splnény.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Stav kontroly na plagiaty vykazal obvyklou
podobnost a stejné tak kontrola Turnitin. Kontrola
tedy vykazuje parametry bézné u tohoto typu praci,
pficemz namatkovou kontrolou bylo zjisténo, ze
shoda je (jak byva standardem) identifikovana
V pasazich, kde se cituji pravni predpisy, judikatura
nebo literatura, na kterou je fddné odkazovéno.

Logicka stavba prace

Prace je logicky vystavené, struktura je
nadstandardné piehlednd a rigorozantka zvolila
vhodnou tfiirovitovou strukturu nadpistt doplnénou
o Ctvrtou uroven zpravidla popisujici dil¢i atributy
daného problému (k nejednotnému stylu oznaceni
bloku textu nizs§iho fadu viz vyjadieni vyse).

Praice se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Prace pracuje se standardnim mnozstvim zdroju,
predevsim s tuzemskymi zdroji ve formé monografii
a ¢lanku a caste¢né téz zahrani¢nimi zdroji (online).
Autorka sice dusledné oznacuje v textu pouzitou
literaturu, avSak pii dodrzovani citacniho standardu u
opakovanych citaci ovsem opomiji uzivat zkracenou
formu (ibid, tamtéz); disledkem je zna¢né navyseni
objemu poznamek pod carou. V zavéreCném
seznamu pouzité literatury lze vytknout, ze nckteré
zahrani¢ni pravni pfedpisy dalSi zdroje nejsou
spravné a uplné identifikovany.

Hloubka provedené analyzy

Hloubka analyzy je vzhledem Kktématu prace
dostatecna.

(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Diagramy a tabulka jsou soucasti prace, coz v daném
pfipad¢ povazuje oponent za pozitivni, nebot’ jsou
dobfe formatovany, nejsou pouzity samoucelné,
vyskytuji se v pfiméfené mife a poskytuji dobry
zaklad nasledujicimu vykladu.




Jazykova a stylisticka urovetr | Ctivost textu povaZuje oponent za prednost prace.
Prace nevykazuje zjevné preklepy ani gramatické
chyby.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
- Jak neexistence mimotrestnich piedpist regulujicich praktické postup uvetrejnéni rozsudku
brani vykonu tohoto trestu? Povazujete-li za problém povinnost soucinnosti tfetich osob
(. médii), postacuje vliibec pravni Gprava na urovni provadécich pravnich predpisi?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajobé.
k obhajobé

V Praze dne 11. 6. 2024
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