UNI\/ERZITA KARLOVA ] ]
FARMACEUTICKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Katedra socialni a kllinické farmacie

Studijni program:  Farmacie
Posudek oponenta diplomové prace
Rok obhajoby: 2024

Autor/ka prace: EliSka Hulkova

Vedouci prace: doc. PharmDr. Daniela Fialova, Ph.D.
Konzultant/ka:

Oponent/ka: PharmDr. Martina Mafikova

Nazev prace:  Starnuti populace a vybrané aspekty rizikové preskripce
v seniorském véku (IV.)

Rozsah prace: 116 stran, 12 (graf(i) obrazk, 6 tabulek, 131 citaci

Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna
i)  Splnéni cil( prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Teoreticka Cast prace je velice obsahla, nékteré obecné informace se v textu opakuji napf.
rizika spojena s pouzitim benzodiazepinu. Pro snazsi orientaci a prfehlednost prace by
zestruénéni mohlo pfispét k lepsi orientaci étenare.

Jazykova uroven prace je velmi dobra, v textu jsou pouze drobné formulaéni nepfesnosti -
str. 20, 24, 68 - pouziva autorka pluralu (vénujeme, uvadime, pfipominame). Na nékolika
mistech prace jsou nepfesné formulace &i preklepy - str. 25 odst. 3 - pfedpoklad, Ze se
prirodé...; str. 28 odst. 1 - podavana m peroralni...; str. 35 odst. 1 - Poté 4 tydnech...

Tabulka €. 3 je rozlozena na dveé stranky 55 a 56; na str. 65 - v textu pfedchazi odkaz na
tabulku €. 5 odkazu na tabulku €. 4, pfi¢emz Cislo tabulky v textu chybi ("Pro pfehlednost
pfidavame tabulku, shrnujici...").

Nepfesné jsou uvedeny také nékteré grafy, konkrétné graf €. 1 je oznacen jako graf 3, grafu
€. 8 v textu odpovida graf 9 - str. 82; graf €. 9 dle textu - prevalence psychofarmak celkem
uveden neni; graf suma anticholinergni medikace je v textu i obrazku uveden pod &islem 10 -
duplicitni Cislovani s grafem Prevalence jednotlivych skupin psychotropni medikace podle



zarizeni; graf €. 11 a tabulka ¢. 6 prezentuji shodné udaje. V kapitole 8 - seznam tabulek a
grafll neodpovida Cislovani tabulek a grafu Cislovani v textu.

Nékteré odkazy na literaturu nejsou uvedeny piesné, napf. zdroj 74 v odstavci 2 na strané
54; dale str. 57 bod 3.5.5 odst. 1 je dvakrat uveden v jednom odstavci stejny literarni zdroj.

Autorka ukazala vybornou schopnost zpracovat dostupnou literaturu a nalezena publikovana
data porovnat s daty ziskanymi ve vlastni studii. Diskuze je na vysoké urovni a dokazuje
dlleztost vyzkumu na dané téma i schopnost autorky analyzovat nalezena data. Uvedené
formalni nedostatky mirné snizuji hodnotu prace, ale nesnizuiji jeji celkovy vyznam.

Dotazy a pfipominky:

Pro pfisti praci doporucuiji sjednotit vzhled tabulek a grafli. Pro prezentaci pfesnych dat a
porovnani nalezenych hodnot jsou vhodné spise tabulky. Pouziti grafu je vhodné
upfednostnit tam, kde se prezentuji trendy a vztahy mezi proménnymi.

Na stané& 54 na konci druhého odstavce uvadite, ze v CR je u pacientt (nad 50 let)

v komunité hlaSena prevalence 16,3 % (74) a dosahuje az néklika desitek procent u
hospitalizovanych pacientt (78). Vysvétlete a uvedte prosim, z jakého zdroje jste Cerpala
uvedené informace a jaké vékové skupiny pacientl byly v praci hodnoceny. Pokud usuzuiji
spravné, uvedené citace v textu neodpovidaji zdroji, ze kterého jste Cerpala.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji
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