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Katedra sociální a kllinické farmacie 

Studijní program: Farmacie 

Posudek oponenta diplomové práce 

Rok obhajoby: 2024 

Rozsah práce: 116 stran, 12 (grafů) obrázků, 6 tabulek, 131 citací 

Hodnocení práce:  

a) Odborná úroveň a zpracování teoretické části:    velmi dobrá 

b) Náročnost použitých metod:       výborná 

c) Zpracování metodické části (přehlednost, srozumitelnost):   výborné 

d) Kvalita získaných experimentálních dat:     výborná 

e) Zpracování výsledků (přehlednost, srozumitelnost):    velmi dobré 

f) Hodnocení výsledků včetně statistické analýzy:    výborné 

g) Myšlenková úroveň a rozsah diskuse výsledků:    výborná 

h) Srozumitelnost, výstižnost a adekvátnost závěrů:    výborná 

i) Splnění cílů práce:        výborné 

j) Množství a aktuálnost literárních odkazů:     výborné 

k) Jazyková úroveň (stylistická a gramatická úroveň):    velmi dobrá 

l) Formální úroveň práce (členění textu, grafické zpracování):  velmi dobrá 

Doporučuji diplomovou práci k uznání jako práci rigorózní  

Případné poznámky k hodnocení:  

Teoretická část práce je velice obsáhlá, některé obecné informace se v textu opakují např. 
rizika spojená s použitím benzodiazepinů. Pro snazší orientaci a přehlednost práce by 
zestručnění mohlo přispět k lepší orientaci čtenáře.  

Jazyková úroveň práce je velmi dobrá, v textu jsou pouze drobné formulační nepřesnosti - 
str. 20, 24, 68 - používá autorka plurálu (věnujeme, uvádíme, připomínáme). Na několika 
místech práce jsou nepřesné formulace či překlepy - str. 25 odst. 3 - předpoklad, že se 
přírodě…; str. 28 odst. 1 - podávaná m perorální…; str. 35 odst. 1 - Poté 4 týdnech… 

Tabulka č. 3 je rozložena na dvě stránky 55  a 56; na str. 65 - v textu předchází odkaz na 
tabulku č. 5 odkazu na tabulku č. 4, přičemž číslo tabulky v textu chybí ("Pro přehlednost 
přidáváme tabulku, shrnující…").  

Nepřesně jsou uvedeny také některé grafy, konkrétně graf č. 1 je označen jako graf 3, grafu 
č. 8 v textu odpovídá graf 9 - str. 82; graf č. 9 dle textu - prevalence psychofarmak celkem 
uveden není; graf suma anticholinergní medikace je v textu i obrázku uveden pod číslem 10 - 
duplicitní číslování s grafem Prevalence jednotlivých skupin psychotropní medikace podle 
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zařízení; graf č. 11 a tabulka č. 6 prezentují shodné údaje. V kapitole 8 - seznam tabulek a 
grafů neodpovídá číslování tabulek a grafů číslování v textu.  

Některé odkazy na literaturu nejsou uvedeny přesně, např. zdroj 74 v odstavci 2 na straně 
54; dále str. 57 bod 3.5.5 odst. 1 je dvakrát uveden v jednom odstavci stejný literární zdroj. 

Autorka ukázala výbornou schopnost zpracovat dostupnou literaturu a nalezená publikovaná 
data porovnat s daty získanými ve vlastní studii. Diskuze je na vysoké úrovni a dokazuje 
důležtost výzkumu na dané téma i schopnost autorky analyzovat nalezená data. Uvedené 
formální nedostatky mírně snižují hodnotu práce, ale  nesnižují její celkový význam.  

Dotazy a připomínky:  

Pro příští práci doporučuji sjednotit vzhled tabulek a grafů. Pro prezentaci přesných dat a 
porovnání nalezených hodnot jsou vhodné spíše tabulky. Použití grafů je vhodné 
upřednostnit tam, kde se prezentují trendy a vztahy mezi proměnnými.  

Na staně 54 na konci druhého odstavce uvádíte, že v ČR je u pacientů (nad 50 let) 
v komunitě hlášena prevalence 16,3 % (74) a dosahuje až něklika desítek procent u 
hospitalizovaných pacientů (78). Vysvětlete a uveďte prosím, z jakého zdroje jste čerpala 
uvedené informace a jaké věkové skupiny pacientů byly v práci hodnoceny. Pokud usuzuji 
správně, uvedené citace v textu neodpovídají zdroji, ze kterého jste čerpala.  

hodnocení, práce je: výborná k obhajobě: doporučuji 

V Hradci Králové 30. května 2024 podpis oponenta/ky 

 


