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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [

Autor/ka prace

Jméno a piijmeni: Natalie Rezadova
Nazev prace Reprezentace téla a poruchy pfijmu potravy v komunikacni strategii Ceskych influencerek

Autor/ka posudku

Jméno a ptijmeni: Marie Hefmanova
Pracovisté: Sociologicky ustav AV CR

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O ] U

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace zcela odpovida schvalenym tezim. Natalie méla od zacatku jasny cil, co chce skrze praci na
diplomové praci zjistit a pro¢ a toho se celou dobu drzela.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiuyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

w(> > W >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je roz¢lenéna na teoretickou, metodologickou a empirickou ¢ast. Teoreticka ¢ast je pomérné obsahla a
zpracovava na diplomovou praci aZ nadstandardni mnozstvi zdroju a pokryva tak v§echny podstatné teoretické
koncepty tykajici se tématu prace - definici a teoretické ukotveni fenoménu influencerti, problematiku vztahu
poruch piijmu potravy a socialnich siti. Zavéry studii v této oblasti jsou zaroven spiSe nejjednoznacné a je tedy
potieba ocenit, Ze autorka prace dokazala vybrat vhodné koncepty a literaturu a sestavit tak pfiméfeny teoreticky
ramec pro svou praci. Kromé literatury z oblasti medialnich a komunikac¢nich studii se také odkazuje ¢astecné i
na psychologickou literaturu.

Metodologie polostrukturovanych rozhovort je vzhledem k tématu, které se specificky zamétuje na osobni
motivace influencerek, vhodn¢ zvolena. Fenomén influencerd zaroven neni uplné jednoduché téma pro
kvalitativni vyzkum v tom smyslu, Ze neni jednoduché do tohoto prostredi proniknout, ziskat si diivért
respondentek tak, aby vyzkumu vénovaly Cas, protoZe je potfeba ocenit i fakt, Ze prace ma smysluplné sestaveny
vzorek respondentek.

Za jedinou slabsi stranku v této oblasti se da povazovat propojeni teoretické ¢asti s empirickou - empiricka data
(rozhovory) jsou velmi dobie zanalyzovana a v praci je rozhodné vidét potencidl pfinést i nové poznani k oboru
(rozhodné v ceském prostiedi, kde tento typ dat a analyz zatim chybi), ale pokud by studentka chtéla praci
naptiklad publikovat, bylo by potieba jesté o néco vice propojit teoretickou a empirickou ¢ast, aby se zdlraznilo,




co prace pifinasi nového. Tuto vytku ale povazuji spiSe za doporuceni, i bez toho povazuji praci za nadstandardné
kvalitné a peclivé zpracovanou a zcela zpliujici vSechny formalni naroky diplomovych praci.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéru

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

>\ > > >

3.4 | Dodrzeni citacni normy

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Text diplomové prace povazuji za po vSech strankach dikladné a peclivé zpracovany a formalné dotaZeny, véetné
citaci literatury v textu a seznamu citované literatury. Prace je logicky strukturovana a napsana jasnym a
srozumitelnym jazykem.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

Natalie si pro svou diplomovou praci vybrala téma, které neni v ceském prostiedi zatim dostatecné zmapované a
zaroven byl od zacatku zifejmy jeji upfimny zajem o toto téma a motivace k jeho zpracovani. Vyslednou praci
povazuji za potencialni hodnotny ptispévek do soucasné diskuze o vlivu socidlnich siti na poruchy piijmu potravy.
Kromé vyse uvedenych silnych stranek (dobfe vybrany vzorek, kvalitné zpracovana aktudlni literatura, dobie
provedena analyza rozhovorti) bych rada také vyzdvihla jest¢ pozornost, kterou Natalie vénovala etickym
aspektiim prace - téma poruch pfijmu potravy je extrémné citlivé a neni jednoduché ho zkoumat ani o ném psat
tak, aby vysledek nebyl stigmatizujici ani zjednodusujici. Natalie celou praci prubézné konzultovala se
specialistkami z organizace 3Pe, data peclivé anonymizovala a s citacemi v textu zachazi citlive.

A nakonec bych rada jako vedouci ocenila také skvélou spolupraci a komunikaci - celou praci se mnou Natalie
prabézné a aktivné konzultovala a pristupovala k ni velmi zodpovédné a peclive.

Za jedinou slabsi stranku - ale spiSe bych to oznaéila za nevyuzity potencial nez vyloZené nedostatek prace -
povazuji vyse uvedené propojeni teoretickych koncepti, které se mohly jesté vice propsat do empirické ¢asti prace
(ale je potieba fici, Ze toto propojeni se casto nepovede ani zkuSenym vyzkumnikiim a vyzkumnicim).

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT

51 Nemam zadnou konkrétni doplitujici otazku tykajici se pfipadnych nedostatku prace, ale zajimalo by
mne, jako roli podle autorky hraje v komunikaci influencerek o télech a télesnosti, pfipadné o jidle,
kategorie genderu? Prace se zamétuj€ na zeny (coz dava smysl, protoze jsou to v ¢eském prostredi
skute¢né hlavné Zeny, které se v této oblasti profiluji), zaroven ale vime, Ze gender a piedstavy o tom,
jak ma byt prezentovana zenskost na sitich vyznamné vstupuji do toho, jak se prezentujeme/jsme
vnimani, jak jsou vnimana Zenska téla. Povazuji to za zajimavy namét do diskuze a ptipadny dalsi
rozmér, ktery je mozné zpracovat, kdyby se Natalie rozhodla ve vyzkumu nadale pokracovat.

5.2 Click or tap here to enter text.

5.3 Click or tap here to enter text.

5.4 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Click or tap here to enter text.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

A B CL DO EO F (nedoporutuji k obhajobg) []




ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI
Click or tap here to enter text.

Datum: 11.6.2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




